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2) KC atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 414, 30.11.2020.

Prasiba, kas celta 2020. gada 20. decembri — European Dynamics Luxembourg/ECB
(Lieta T-761/20)
(2021/C 88/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: European Dynamics Luxembourg SA (Luksemburga, Luksemburga) (parstavis: M. Sfyri, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka (ECB)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt ECB lemumu izslégt prasitajas piedavajumus attieciba uz iepirkuma procediiras “Pakalpojumu sniegana un darbi
saistiba ar IT lietojumprogrammu piegadi” tris dalam, porti, PRO-004801 (1. dala), PRO-005110 (2. dala) un
PRO-005112 (3. dala);

— atcelt ECB Parstdzibu izskatiSanas valdes lémumu par parstdzibu, ar ko tika noraidita prasitajas parsidziba, kas tika
iesniegta saskana ar parsudzibas procediiru, kas noteikta ieprieks minéta iepirkuma specifikaciju V1.4 dala, un ECB

lémuma, ar ko nosaka iepirkuma noteikums (BCE[2016/2), 39. panta paredzétajiem nosacijumiem;

— atcelt ECB secigos saistitos [emumus un it ipasi jebkuru lémumu par liguma slégsanas tiesibu pieskirsanu, kas nekad nav
ticis pazinots prasitajai;

— piespriest atlidzinat zaudéumus saskana ar LESD 256., 268. un 340. pantu, kuri atbilst iesp&jas noslégt ligumus
zaud@Sanai vai to ienakumu zaud@sanai, kas atbilst pelnai, kadu prasitaja batu guvusi, ja ta bitu izpildijusi ligumus, un
kompensacijai, kas atbilst moralajam kaité§jumam;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitajas tiesaanas un citus izdevumus, kas tai radas saistiba ar $o prasibas pieteikumu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja esot pielavusi vairakas klidas vértgjuma.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja piedavajumu izvértéSanas posma esot ieviesusi jaunus, neskaidrus un
nezinamus kritérijus.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja esot nepareizi izmantojusi savas pilnvaras.

Prasiba, kas celta 2020. gada 31. decembri — The Floow|Komisija
(Lieta T-765/20)
(2021/C 88/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: The Floow Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavji: A. Howard, Barrister, un J. Berry, Solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Komisija
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Prasijumi
Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:
— pilniba vai dalgji atcelt 2020. gada 17. novembri datéto Komisijas Lemumu C(2020) 8138 final, ar kuru ir uzdots atgat

“Apvarsnis 2020” dotaciju summas 161 990,80 EUR apméra kopa ar procentiem attieciba uz revizijas periodu, un
atcelt pazinojumu par paradu, uz kuru ir atsauce lémuma 1. panta, vai

— pakartoti nodot lietu atpakal Komisijai parskatiSanai un jebkada samazinajuma (ja vispar) atkartotai noteik$anai mazaka
apméra, kas biitu izsecinams par pienacigu, nemot véra Tiesas iedibinatos principus, vai

— pakartoti minétajam Istenot Visparéjas tiesas pasas kompetenci atkartoti noteikt piemérojamo korekciju, kura batu
japieméro, nemot véra jebkadas izmainas, kas ir veiktas attiecinamajas tieSajas un netieSajas izmaksas, atbilstosi
Vispargjas tiesas ieskatiem, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatosanai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi nopietnas tiesibu kladas, klidas vertéjuma, nav noradijusi
pamatojumu un pielavusi procesualus parkapumus, novértgjot to, ka prasitaja ir izpildijusi dotaciju noliguma paredzétas
laika uzskaites prasibas.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir pielavusi tiesibu kladas, kladas vértéjuma un pamatojuma, nenodrosinot,
ka veiktas deklaréto izmaksu korekcijas ir taisnigas un sameérigas no visu apstaklu viedokla.

Prasiba, kas celta 2021. gada 7. janvari — Stichting Comité N 65 Ondergronds Helvoirt/EVA
(Lieta T-005/21)
(2021/C 88/46)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Stichting Comité N 65 Ondergronds Helvoirt (Helvoirt, Niderlande) (Parstavis: J. Gebruers, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Vides agenttira (EVA)

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atzit par pienemamu un pamatotu prasibu atcelt Eiropas Vides agentiiras (EVA) lemumu par atteikumu uzdot Eiropas
Savienibas Tiesai (turpmak teksta — “Tiesa”) jautajumus par atbilstosu Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2008/50/EK (2008. gada 21. maijs) par gaisa kvalitati un tiraku gaisu Eiropai (turpmak teksta — “Gaisa

kvalitates direktiva”) III pielikuma C dalas piekta ievilkuma interpretaciju, kas ir pazinots ar 2020. gada 9. novembra
e-pastu;

— atcelt apstridéto lémumu;

— lietu nositit atpaka] EVA, lai ta Tiesai tomér vél uzdotu nepiecieSsamos jautdjumus par pareizu minétas tiesibu normas
interpretaciju, ko prasa prasitaja;

— piespriest EVA atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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