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Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 23. jiinija Eiropas Savienibas Intelektuala ipaSuma birojs iesniedza
par Visparéjas tiesas (tresa palata) 2021. gada 14. aprila spriedumu lieta T-579/19 The KaiKai Company
Jaeger Wichmann GbR[Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

(Lieta C-382/21 P)
(2022/C 64/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: D. Hanf, D. Gdja, E. Markakis,
V. Ruzek)

Otra lietas dalibniece: The KaiKai Company Jaeger Wichmann GbR

Apelicijas siidzibas iesniedzeja prasijumi

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi Tiesai ir $adi:

— pilniba atcelt parsiidzéto Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas 2021. gada 14. aprila spriedumu lieta T-579/19 The KaiKai
Company Jaeger Wichmann/EUIPO (VingroSanas vai sporta ierices un riki);

— pilniba noraidit prasitajas prasibu pirmaja instancé, kas bija vérsta pret apstridéto Apelacijas tresas padomes lemumu
lieta R 573/2019-3;

— piespriest prasitajai pirmaja instancé atlidzinat apelacijas siidzibas iesniedzéja tiesasanas izdevumus 3aja tiesvediba, ka
ar tiesvediba Visparéja tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéjs EUIPO ka apelacijas pamatu norada uz Regulas (EK) Nr. 6/2002 (') 41. panta 1. punkta
parkapumu, kas izvirza jautdjumu, kur§ ir nozimigs Savienibas tiesibu vienotibai, konsekvencei vai attistibai Tiesas statiitu
58.a panta tresas dalas izpratné.

Ar parsiidzéto spriedumu esot parkapts Regulas Nr. 6/2002 41. panta 1. punkts, pretéji is tiesibu normas skaidram un
neparprotamam formulgjumam konstatéjot, ka taja nav reglamentéts (lacuna legis) gadijums, kad prioritate attieciba uz
registrétu Kopienas dizainparaugu ir pamatota ar agraku “patentu”. Sadi rikojoties, Vispargja tiesa neesot némusi véra $aja
tiesibu norma skaidri un neparprotami pausto Savienibas likumdevéja lémumu izslégt patentus ka pamatu prioritates
prasijumiem attieciba uz registrétiem Kopienas dizainparaugiem un ierobezot 3adus prasijumus tikai ar agrakiem
dizainparaugiem vai funkcionaliem modeliem.

Ar parsiidzéto spriedumu Regulas Nr. 6/2002 41. panta 1. punkts esot parkapts arT tiktal, ciktal ta tie$a un izsmelosa norma
esot aizstata ar tie$u atsauci uz Parizes konvencijas (*) 4. pantu. Tadgjadi Parizes konvencijas 4. panta noteikuma tiesa spéka
atziSana ir pretruna Tiesas pastavigajai judikatfirai, saskana ar kuru ne Parizes konvencija, ne TRIPS noligums (*) nevar
pamatot tiesibas, uz kuram personas var atsaukties Eiropas Savienibas tiesas, pamatojoties uz Savienibas tiesibam.

Visbeidzot, ar parsiidzéto spriedumu esot parkapts Regulas Nr. 6/2002 41. panta 1. punkts, aizstajot ta skaidro un
izsmelosi formuléto normu ar kliidainu Parizes konvencijas 4. panta interpretaciju. Parizes konvencija nav juridiska pamata,
kas varétu pamatot Visparéjas tiesas konstatéjumu, saskana ar kuru prioritates izmantosana attieciba uz registrétu Kopienas
dizainparaugu var tikt pamatota divpadsmit ménesu prioritates tiesibu uz patentu pieprasiSanas termina.

Starptautisko tiesibu un Savienibas tiesibu attiecibu pamatprincipi, kas parsiidzétaja sprieduma netika atziti, cita starpa
kalpo Savienibas tiesiskas kartibas institucionala lidzsvara un autonomijas aizsardzibai un ienem nozimigu konstitucionalu
vietu Savienibas tiesiskaja kartiba. Parsiidzétais spriedums ne tikai ietekmé jautajumu par prioritates prasijumiem
intelektuala ipasuma tiesibu registracijai, bet drizak ari rada precedentu visas reguléjuma jomas, kas ietilpst TRIPS liguma
piemeéroSanas joma.
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Apelicijas siidzibas pielaujamiba

Ar Tiesas (apelacijas sidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) 2021. gada 10. decembra rikojumu apelacijas siidziba tika
pilna apmeéra pielauta.

(")  Padomes Regula (EK) Nr. 6/2002 (2001. gada 12. decembris) par Kopienas dizainparaugiem (OV 2002, L 3, 1. Ipp.).

()  Konvencija par rupnieciska Ipasuma aizsardzibu, kas parakstita Parizé 1883. gada 20. marta, pédgjo reizi parskatita Stokholma
(Zviedrija) 1967. gada 14. julija un grozita 1979. gada 28. septembri (Recueil des traités des Nations unies, 828. s§j., Nr. 11851,
305. lpp.; turpmak teksta — “Parizes konvencija”).

()  Ligums par intelektuala ipasuma tiesibu komercaspektiem (OV 1994, L 336, 214. Ipp.) (turpmak teksta — “TRIPS ligums”).

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 23. jiinija Asolo LTD un WeMO Brands BV iesniedza par Visparejas
tiesas (devita palata) 2021. gada 28. aprila spriedumu lieta T-509/19 Asolo/EUIPO

(Lieta C-387/21 P)
(2022/C 64/09)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: Asolo LTD un WeMO Brands BV (parstavji: W. Pors, advocaat, N. Dorenbosch, advocaat)
Cits lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma birojs

Ar 2021. gada 13. decembra rikojumu Tiesa (apelacijas sidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina, ka apelacijas
stidziba nav pielaujama un piesprieda Asolo LTD un WeMo Brands BV pasam segt savus tiesa$anas izdevumus.

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 2. augusta Franz Schroder GmbH & Co. KG iesniedza par Vispargjas
tiesas (tresa palata) 2021. gada 2. jinija spriedumu lieta T-854/19 Franz Schroder/EUIPO

(Lieta C-473/21 P)
(2022/C 64/10)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Franz Schroder GmbH & Co. KG (parstavji: L. Pechan, N. Fangmann, Rechtsanwalte)
Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs, RDS Design ApS

Ar 2021. gada 8. decembra rikojumu Tiesa (apelacijas siidzibu pielaujamibas vértéjuma palata) atzina, ka apelacijas stdziba
nav pielaujama un piesprieda Franz Schroder GmbH & Co. KG pasai segt savus tiesaSanas izdevumus.

Apelacijas siidziba, ko 2021. gada 2. augusta Franz Schroder GmbH & Co. KG iesniedza par Vispargjas
tiesas (tresa palata) 2021. gada 2. junija spriedumu lieta T-855/19 Franz Schroder|EUIPO

(Lieta C-474/21 P)
(2022/C 64/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas stidzibas iesniedzéja: Franz Schroder GmbH & Co. KG (parstavji: L. Pechan, N. Fangmann, Rechtsanwalte)

Parégjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs, RDS Design ApS
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