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PIRMAS INSTANCES TIESAS

Pazinojums
(2005/C 271/37)

2005. gada 6. oktobri Pirmas instances tiesas sekretars Hanss
Jungs [Hans Jung] beidza pildit savus amata pienakumus un
Emanuels Kulons [Emmanuel Coulon], kur$ saskana ar EK liguma
224. panta ceturto dalu un EAEK liguma 14. panta ceturto
dalu, ka arf Pirmas instances tiesas Reglamenta 20. pantu un
7. panta 3. punktu uz sesiem gadiem (lidz 2011. gada 5. oktob-
rim) iecelts par Pirmas instances tiesas sekretaru ar §is tiesas
2005. gada 5. julija lemumu, nodeva zvérestu un uzsaka pildit
savus amata pienakumus.

Prasiba, kas celta 2005. gada 21. jolija — Kipras Republika/
Eiropas Kopienu Komisija

(lieta T-300/05)
(2005/C 271/38)

(Tiesvedibas valoda — grieku)

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kipras Republika (Parstavis: Petross Kliridiss [Petros
Kliridis])

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitéjas prasijumi

— atcelt Regulu Nr. 651/2005; ()

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apstridéta Regula groza Regulu Nr. 60/2004, () ar ko nosaka
parejas posma pasakumus cukura nozaré sakara ar jaunu dalib-
valstu pievienoSanos. Prasitaja liidz atcelt $o regulu, atsaucoties,
pirmkart, uz Komisijas pilnvaru trikumu pienemt $adu regulu.
In concreto prasitaja norada, ka saskana ar 2003. gada Akta par
pievienosanas nosacijumiem 41. pantu, lai veicinatu pareju no
jaunajas dalibvalstis pastavosajam sisttmam uz sistému, ko
paredz kopgjas lauksaimniecibas politikas piemérosana, ir vaja-
dzigi parejas posma pasakumi, Komisijai ir pilnvaras noteikt
parejas posma pasakumus. Ka uzskata prasitaja, Komisija nav
pieradijusi, ka tas pienemtie pasakumi bija vajadzigi, un lidz ar
to nebija tiesiga tos pienemt. Prasitdja norada ari, ka 41. pants

lauj saprast, ka likumigi ir tikai pasakumi, kas nak par labu
jaunajam dalibvalstim. Ka uzskata prasitaja, ar jauno Regulu
ieviestie pasakumi ne tikai nenak par labu jaunajam dalib-
valstim, bet gluZzi pretéji — apgritina tas.

Saja pasa sakara prasitdja atsaucas uz nepietiekosu pamato-
jumu, jo nav pienacigi paskaidrots, kadi iemesli noveda pie
apstridétas regulas pienemsanas. Prasitaja norada ar uz saméri-
guma principa parkapumu, jo, ka ta uzskata, Komisija nav
pieradijusi, ka pasakumu pienemsana vispar bija vajadziga, un
jebkura gadijuma Komisija, lai novérstu cukura uzkrajumu
raSanos jaunajas dalibvalstis, vargja piepemt citus pasakumus,
obligati neievieSot pasakumus, kas noteikti apstridétaja regula.

Prasitaja arl uzskata, ka apstridéta regula ir pretruna ar prin-
cipu, ka tiesibu aktu atpakalejoss spéks ir aizliegts, jo ta uzliek
pienakumus attieciba uz cukura daudzumiem, kas bija uzkrati
pirms 31 regula stajas spéeka.

Visbeidzot, prasitaja uzskata, ka Komisija ir parkapusi vienli-
dzibas principu un diskriminacijas aizlieguma principu, jo
apstridéta regula paredz atskirigu attieksmi pret jauno dalib-
valstu uznémumiem un veco dalibvalstu uznémumiem attieciba
uz lidzigas, ja ne identiskas, situacijas sekam.

(") Komisijas 2005. gada 28. aprila Regula (EK) Nr. 651/2005, ar kuru
Eroza Regulu (EK) Nr. 60/2004, ar ko nosaka parejas posma pasa-
umus cukura nozaré sakara ar Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas,
Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Sljovem]as un Slovakijas pievie-
nosanos Eiropas Savienibai, OV L 108, 29.04.2005., 3. lpp.

() OVLY, 8. Ipp.

Prasiba, kas celta 2005. gada 2. augusta — Guigard/Komi-
sija

(lieta T-301/05)
(2005/C 271[39)

(Tiesvedibas valoda — francu)

Lietas dalibnieki

Prasttajs:  Filips Gijards [Philippe Guigard] (Parize, Francija)
[Parstavji: S. Rodrigess [S. Rodrigues], avocat, A. Zoma [A. Jaume],
avocat];

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija.



