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PIRMAS INSTANCES TIESA

Prasiba, kas celta 2005. gada 13. septembrT — Ott u. c.
Komisija

(Lieta T-349/05)
(2005/C 315/22)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Martial Ott (Oberanven, Luksemburga), Fernando Lopez
Tola (Luksemburga, Luksemburgas Lielhercogiste), Francis Weiler
(Itzig, Luksemburga) (parstavji — G. Bounéou, F. Frabetti, advo-
kati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasijumi:
— atcelt to ierédnu sarakstu, kas paaugstinati amata

2004. gada ('), jo 3aja saraksta nav minéti prasitaji, ka arf,
papildus, atcelt aktus, kas pienemti, sagatavojot $o lemumu;

— pakartoti, atcelt 2004. gada pieskirtos punktus, ko nem
véra, veicot paaugstina$anu amata, jo Ipasi tos, kas pieskirti
péc paaugstinasanas komiteju ieteikuma;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti
Prasitaju izvirzitie pamati ir tadi pasi, kadus izvirzijusi prasitaji

lieta T-327/05.

(") Saraksts publicéts 30.11.2004. administrativaja pazinojuma Nr. 130.

Prasiba, kas celta 2005. gada 19. septembrT — TF1/Komi-
sija

(Lieta T-354/05)
(2005/C 315/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Télévision francaise 1 SA (Bolona, Francija) (parstavji —
J.-P. Hordies, C. Smits, advokati]

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitdjas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2005. gada 20. aprili pienemto lémumu
par abonentmaksas shemu France Télévision interesés;

— saskana ar tiesibu aktiem piespriest atlidzinat visus
tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibas pieteikumu Télévision francaise 1 ladz atcelt
Komisijas 2005. gada 20. aprila lémumu, ar kuru ta saskana ar
EK liguma 86. panta 2. punktu ir atzinusi par saderigu ar
kopgjo tirgu Francijas iestazu apstiprinato abonentmaksas
shému France Télévision interesés.

Lai pamatotu savu prasibu par lémuma atcel§anu, prasitaja
izvirza piecus pamatus, kas péc bitibas balstas uz:

— lémuma nepietieckamu pamatojumu;

— aizstavibas tiesibu neievéro$anu; prasitdja parmet Komisijai,
ka neskatoties uz ieprieks pastavoso prasitajas un Komisijas
savstarpgjo dialogu un sazinu, ta nav aicindjusi prasitaju
attieciga atbalsta parbaudes procediiras laika iesniegt savus
apsvérumus, jo ipasi, par Francijas valsts saistibu pamato-
tibu un apjomu;

— Francijas valsts saistibu nepietickama apjoma; péc prasitajas
domam paredzétas saistibas nespgj nodrosinat Francijas
abonentmaksas shémas saderibu ar Kopienu normam, ko
pieméro valsts atbalstam, jo ipasi ar normu par sabiedrisko
pakalpojumu finanséjuma samérigumu un piendkumu
nodrosinat valsts [idzeklu izmantoanas parskatamibu;

— procesualo normu parkapumu; prasitdja kritizé atbildétajas
ricibu, valsts iestadém skietami uzliekot piendkumu
novertét to, vai valsts atbalsta pasakums veido atbalstu
Kopienu tiesibu izpratné, kaut gan $is kontroles veik3ana
ietilpst tikai Komisijas kompetencé;

— juridisku kladu attieciba uz EK liguma 86. panta 2. punkta
piemérojamibu gadijuma, kad atbalstu veido sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanas pienakuma izpildes izmaksu
parmériga kompensacija. Prasitaja apstrid Komisijas sniegto
interpretaciju spriedumam lieta Altmark () un tas piemeéro-
jamibu $aja gadijuma. Ta norada, ka atbildétaja ir pielavusi
juridisku kladu, jo veikusi parbaudi par valsts pasakuma, ar
ko kompensé sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas izmaksas,
iespéjamo pamatosanu ar EK liguma 86. panta 2. punktu,
kaut gan pati Komisija iepriek$ bija atzinusi, ka minétais
pasakums neatbilst sprieduma lieta Altmark izvirzitajiem
nosacijumiem.

(") 2003. gada 24. jilija spriedums lieta C-280/00, Recueil 2003,
-7747. Ipp.



