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Atbildetajs: Teks¢ja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanposanas biroja (preu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2006. gada
7. augusta léemumu lieta Nr. R 447/2006-4;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: Vardiska pre¢u zime “1 000” attie-
ciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 16., 28. un
41. klasé — registracijas pieteikums Nr. 4 372 264
Parbauditaja lemums: Registracijas pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: Apelaciju noraidit

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) apakSpunkta parkapums, jo péc prasitajas domam, skaitli
principa nav bez atskirtspéjas un spgj pildit izcelsmes norades
funkciju tapat ka vardi.

Regulas 7. panta 1. punkta c) apakSpunkta parkapums, ta ka
registracijai pieteikta pre¢u zime nav aprakstoSa, jo patérétaji,
sastapusies ar precu zimi “1 000” uz drukatam vienibam, nebis
spéjigi izsecinat nekadu informaciju par attiecigo precu
Ipasibam.

Prasiba, kas celta 2006. gada 4. septembri — Promat pret
ITSB — Puertas Proma (“Promat”)

(Lieta T-300/06)
(2006/C 310/50)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdgja: Promat GmbH, Ratingena (Vacija) (parstavis —
J. Krenzel)

Atbildetajs: Teks€ja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Puertas Proma, S.A.L.

Prasitajas prasijumi:

— grozit atbildétagja 2006. gada 4. maija lémumu (lieta
R 1058/2005-1) tadgjadi, lai pilniba apmierinatu apelaciju;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “Promat” attie-

cibauz 1., 2, 6., 17.,19., 20. un 42. klasé ietilpstosam precém
un pakalpojumiem (registracijas pieteikums Nr. 803 825)

lebildumu procesa pretstatitds precu zites vai apziméjuma ipasniece:
Puertas Proma, S.A.L.

Pretstatita precu zime vai apzimejums: it Ipasi grafiska precu zime
“PROMA” attieciba uz 6., 20. un 39. klasé ietilpsto§am precém
un pakalpojumiem (Kopienas pre¢u zime Nr. 239 384), turklat
iebildumi tika iesniegti par registracijas pieteikumu attieciba uz
6., 19. un 20. klasi

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat

Apelaciju padomes lemums: apelaciju noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 8. panta 1. punkta a)
un b) apak$punkta parkapums, jo nedz pretstatitie apziméjumi,

nedz pretstatitas preces nav lidzigas. Tade] starp pretstatitajam
pre¢u zimém nav sajauksanas iespéjas.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2006. gada 6. novembri — Hartmann pret
ITSB (“E”)

(Lieta T-302/06)
(2006/C 310/51)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Paul Hartamann Aktiengesellschaft, Heidenheim (Vacija)
(parstave — K. Griindig-Schnelle, Rechtsanwaltin)

Atbildetajs: Tek$gja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijjumi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest leksgja tirgus saskanpoSanas birojam atlidzinat
tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “E” attieciba
uz 5., 10. un 25. klasé ietilpstosajam precém (registracijas
pieteikums Nr. 4 316 949)

Parbauditaja lemums: registraciju apstridét

Apelaciju padomes lemums: apelaciju noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) apaks$punkta parkapums



