C 247/36

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

20.10.2007.

Ceturtkart, prasitija norada, ka Apelaciju padome pielava
tiesisku kliidu, izvirzot prasibu, lai pre¢u zime bitu uzkritosa,
apveltita ar izdomu vai radosa, lai novérstu iebildumus saskana
ar Kopienas pre¢u zimju regulas 7. panta 1. punkta
b) apakspunktu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. augusta — Gardeur[ITSB
— Blue Rose (“g”)

(Lieta T-310/07)

(2007/C 247/59)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: gardeur AG, Monchengladbach, (Vacija) (parstavji —
A. Beschorner, B. Glaser, C. Thomas, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Blue Rose Inc., Nashville
Tennessee (ASV)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Apelaciju otrds padomes 2007. gada 15. junija
lémumu Nr. R 878/2006-2 attieciba uz Kopienas pre¢u zimi
Nr. 1153741 “g” tiktal, ciktal ar to noraidita apelacijas
stidziba attieciba uz precém, kuras ietilpst 25. klasé;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesvediba Pirmas instances
tiesa radusos tiesaSanas izdevumus un piespriest personai,
kas iestajusies lietd, atlidzinat administrativaja procesa Apela-
ciju padomé radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par speka neesosu: grafiska
pre¢u zime, kas sastdv no apla, kura ietverts burts “g”, kura

attiecas uz precém un pakalpojumiem, kuri ietilpst 9., 25. un
41. klasé

Kopienas precu zimes ipasniece: Blue Rose Inc.

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
Gardeur ag

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesosu, precu
zZimes tiesibas: Kopienas grafiska pre¢u zime melna kvadrata
veida, kura ietverts burts “g”, kura attiecas uz precém un pakal-
pojumiem, kuri ietilpst 3. 18. un 25. klasé — registracijas
pieteikums Nr. 1153741

Anulesanas nodalas lemums: noraidit ligumu atzit precu zimi par
spéka neesosu

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelaciju

Izvirzitie pamati: Regulas par Kopienas pre¢u zimi 4. panta un
8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2007. gada 28. augusta — National
Association of Licensed Opencast Operators/Komisija

(Lieta T-318/07)

(2007/C 247/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: The National Association of Licensed Opencast Operators
(Chester-le-Street, Apvienota Karaliste) (parstavji — H. Bracegirdle,
solicitor, M. Hoskins un C. West, barristers)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 18. junija [emumuy;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja ladz atcelt Komisijas 2007. gada 18. jinija Lémumu
lieta COMP/35.821, ar kuru ta noraidija prasitajas 1990. gada
izvirzito siidzibu par to, ka prasitajas biedri ir cietusi no cenu
diskriminacijas, jo Central Electricity Generating Board (turpmak
teksta — “CEGB”) maksata cena laika no 1984. lidz 1990. gadam
par prasitajas biedru raZotajam oglém bija mazaka neka CEGB
maksata cena par British Coal Corporation (turpmak teksta —
“BCC”) razotajam oglém, lai gan $adai atskirigai attieksmei nebija
nekada objektiva pamatojuma.

Apstridétaja 1émuma Komisija atzina, ka pastavéja atskiribas
starp cenam, ko CEGB maks3ja prasitajas biedriem, un BCC
maksatajam cenam, tacu apstiprinaja, ka BCC un prasitajas biedri
ogles nepiegadaja uz pielidzinamiem nosacijumiem. Tadé] CEGB
varéja pamatoti maksat augstaku cenu par BCC piegadatajam
oglem, lai nodrosinatu sava likumiska piendkuma izpildi
piegadat Apvienotaja Karalisté nepiecieSamo elektroenergiju.

Savas prasibas atbalstam prasitdja apgalvo, ka Komisijas secina-
jumi par to, ka BCC un prasitajas biedri ogles nepiegadaja uz
pielidzinamiem nosacijumiem, nebija pamatoti ar pieradiju-
miem, uz kuriem Komisija balstja savu lémumu.

Turklat prasitaja apgalvo, ka izdevigakas cenas maksasana par
BCC oglém ir valsts atbalsts, kas netika pazinots, un tade] tas ir
pretlikumigs.

Vel prasitaja apgalvo, ka Komisijas secindjumi nav saderigi ar
agraku Komisijas 1991. gada lémumu par tadu pasu sadzibu.

Attieciba uz Komisijas noraidijjumu prasitajas stidzibai par
periodu no 1984. lidz 1986. gadam, pamatojoties uz tas nepie-
nemamibu un Kopienu intereses trikuma dgl, prasitaja apgalvo,
ka:

— Komisija kladijas, secinadama, ka tai vairs nav ekskluzivas
kompetences saskana ar EOTK ligumu, lai lemtu par diskri-
minaciju attiecigaja perioda;

— Komisijas kladijas, secinadama, ka prasitdjas biedri prasibu
par attiecigo periodu var celt valsts tiesd; un

— kavéSanas ar prasitajas 1990. gada sudziba izvirzito jauta-
jumu risinaSanu ir notikusi Komisijas agraku tiesibu kladu
del.

Prasiba, kas celta 2007. gada 24. augusta — Jones
u.c.[Komisija

(Lieta T-320/07)

(2007/C 247/61)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Glenn Jones un Daphne Jones (Neath, Velsa), FForch-y-
Garron Coal Company Ltd (Neath, Velsa), Desmond Ivor Evans un
David Raymond Evans (Maesteg, Velsa) (parstavis — D.LW. Jeffreys,
solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasjjumi

— atcelt Komisijas 2007. gada 18. junija Lémumu lieta
COMP/37.037 par prasitaju sidzibu par Central Electricity
Generating Board Istenotu iesp&jamu nelikumigu cenu diskri-
minaciju;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir celta, pamatojoties uz EKL 230. pantu, un ar to tiek
prasits atcelt Komisijas 2007. gada 18. jinija Lemumu (lieta
COMP/[37.037 — SWSMA), ar kuru tika noraidita stidziba par
Central Electricity Generating Board 1984.-1990. gada istenotu
cenu praksi attieciba pret oglu razotajiem. Sudziba ir teikts, ka
§1 prakse ir pretlikumiga diskriminacija cenu joma pret priva-
tiem oglu razotajiem, tostarp prasitdjiem, kas ir pretruna ar taja
laika speka esoso EOTK liguma 4. panta b) apak$punktu.

Prasitaji apgalvo, ka Komisija 32 lémuma pienemsana ir pielavusi
vairakas batiskas tiesibu klidas un/vai kladas vert§juma, tadel
lémums ir jaatce].



