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Pazinojums Nr.

2005/C 155/01

2005/C 155/02

2005/C 155/03

2005/C 155/04

2005/C 155/05

2005/C 155/06

2005/C 155/07

2005/C 155/08

Saturs Lappuse

I Informacija
Tiesa
TIESA

Tiesas Spriedums (pirma palata) 2005. gada 17. marta Lieta C-285/03 Griekijas Republika pret
Eiropas Kopienu Komisiju (ELVGF — Gramatojumu noskaidrofana — Aramzemes — 2000.-2001.
FINANSU GAAS) +oeeeiee e e e

Lieta C-117/05: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Unabhdngiger Verwaltungssenat des
Landes Oberosterreich 2005. gada 4. marta lémumu lieta Manfred Seidl pret Bezirkshauptmannschaft Gries-
RIFCRET ..o

Lieta C-124/05: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Gerechtshof te s-Gravenhage
2005. gada 3. marta lémumu lieta Federatie Nederlandse Vakbeweging pret Staat der Nederlanden ...........

Lieta C-148/05: Prasiba pret Iriju, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 1. aprili ..........

Lieta C-150/05: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Rechtbank ’s-Hertogenbosch
2005. gada 23. marta lémumu lieta Jean Leon van Straaten pret Staat der Nederlanden un Republiek Italié¢

Lieta C-154/05: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Rechtbank Amsterdam 2005. gada
4. aprila lémumu lieta 1. J.J. Kersbergen-Lap un 2. D. Dams-Schipper pret Raad van bestuur van het
Uitvoeringsinstituut WerknemersverzeReringen ................ccccuuuuiuuuumuummuummiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiees

Lieta C-155/05: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Commissione Tributaria Regionale
di Firenze — Sezione 33 — 2005. gada 23. marta rikojumu lieta Villa Maria Beatrice Hospital stl pret
Agenzia ENtrate UffICIo FITENZE .......uuuueiiiiiieee et ettt

Lieta C-168/05: Lugums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Audiencia Provincial de Madrid
2005. gada 15. februara rikojumu lieta Elisa Maria Mostaza Claro pret Centro Movil Milenium, S.L. .......
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(Turpindjums nakamaja lapa)



Pazinojums Nr.

2005/C 155/09

2005/C 155[10

2005/C 155/11

2005/C 155[12

2005/C 155/13

2005/C 155/14

2005/C 155/15

2005/C 155/16

2005/C 155/17

2005/C 155/18

2005/C 155/19

2005/C 155/20

2005/C 155/21

2005/C 155/22

2005/C 155/23

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-170/05: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Conseil d’Etat, section du contentieux
(Francija) 2004. gada 15. decembra lémumu lieta Société Denkavit International BV un Denkavit France
SARL pret Ministére de I'Economie, des Finances et de ITRAUSETIE ........oovvvuuiiiieiiiiiiiiiis e

Lieta C-171/05 P: Apelacija, ko 2005. gada 15. aprili ierosinaja L. Piau par Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesas (ceturta palata) 2005. gada 26. janvara spriedumu lieta T-193/02 L. Piau/Eiropas
Kopienu Komisija, ko atbalsta Fédération Internationale de Football Association (FIFA) ............ceevieeeeen.

Lieta C-173/05: Prasiba pret Italijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 18.
1) 6 TSSO PUUUP U SPPPPIRt

Lieta C-174/05: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar College van Beroep voor het bedrijf-
sleven 2005. gada 19. aprila lémumu lieta 1. Stichting Zuid-Hollandse Milieufederatie, 2. Stichting Natuur
en Milieu pret College voor de toelating van bestrijdingsmiddelen (puse, kas iestajusies lieta — Bayer Crop
SCEMCE B.VL) ot

Lieta C-175/05: Prasiba pret Iriju, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 19. aprili .........

Lieta C-177/05: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Juzgado de lo Social Unico de Alge-
ciras 2005. gada 30. marta rikojumu lieta Maria Cristina Guerrero Pecino pret Fondo de Garantia Salarial
(FOGASA) oottt ettt ettt ettt

Lieta C-178/05: Prasiba pret Griekijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada
Do) PP UPPPRRRTRN

Lieta C-179/05: Prasiba pret Francijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada
210 APTAIT ¢t

Lieta C-182/05: Prasiba pret Griekijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada
22, APTIT ottt e

Lieta C-191/05: Prasiba pret Portugales Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada
28 APTAIT ottt et

Lieta C-193/05: Prasiba pret Luksemburgas Lielhercogisti, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza
2005. @ada 29. APLTIT ..uuneeeiiiiii e as

Lietas C-47/04 izsI€Z8ana N0 re@IStra ..............uuuuuuuuiummiiiiiiiiiiiii e e e e e e e e e e e

PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 14. aprili lieta T-88/01 Sniace, SA pret Eiropas Kopienu
Komisiju (Valsts atbalsts — Prasiba par atcelsanu — Pienemamiba — Akts, kas attiecas uz prasitaju
INAIVIAUAL) .o

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 12. aprili lieta T-191/02 Giorgio Lebedef pret Eiropas
Kopienu Komisiju (lerédni — 1974. gada pamatnoligums starp Komisiju un Arodbiedribu un profesio-
nalam organizacijam — AtcelSana — Darbibas noteikumu piepemsana — 2001. gada 4. aprila
vienoganas apstiprinasana — Pienemamiba) ...........cooiiiiuiiiiieiiiiiii et

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 21. aprili lieta T-269/02 PepsiCo, Inc. pret leksgja tirgus
saskanosanas biroju (pre¢u zimes markas un modeli) (ITSB) (Kopienas prec¢u zime — lebildumu
process — Vardiskas Kopienas precu zimes “RUFFLES” registracijas pieteikums — Agraka valsts precu
zime “RIFFELS” — Vél agraka valsts pre¢u zime “RUFFLES” — Valsts precu zimju un Kopienas precu
zimju lidzaspastavésana un AZVErtiba) ............uvvuiiiiiiiiiiiiiiiii e
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Pazinojums Nr.

2005/C 155/24

2005/C 155/25

2005/C 155/26

2005/C 155[27

2005/C 155/28

2005/C 155/29

2005/C 155/30

2005/C 155/31

2005/C 155/32

Saturs (turpinajums) Lappuse

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 20. aprili lietd T-273/02 Kriiger GmbH & Co. KG pret
leksgja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas preu zime —
Iebildumu process — Kopienas vardiskas pre¢u zimes “CALPICO” registracijas pieteikums — Agraka
valsts precu zime “CALYPSO” — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts — Tiesibas
HKE UZKIAUSTEAII) .oueiit et

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 13. aprili lieta T-353/02 Duarte y Beltrdn, SA pret Ieksgja
tirgus saskanosanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas pre¢u zime — Iebildumu
process — Kopienas vardiskas precu zimes “INTEA” registracijas pieteikums — Valsts agrakas vardi-
skas pre¢u zimes “INTESA” — Registracijas atteikums — Relativs atteikuma pamatojums — Regulas
Nr. 40/94 (EK) 8. panta 1. punkta b) apak§punkes) ...............uuueieiiiiiiiiiiii

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 19. aprili apvienotajas lietas T-380/02 un T-128/03
Success-Marketing Unternehmensberatungsgesellschaft mbH pret leksgja tirgus saskanosanas biroju (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas precu zime — Liigums par restitutio in integrum —
Pazinosanas nosacijumi ITSB lémumiem un pazinojumiem — NosttiSana pa faksu) .........................

Pirmas Instances Tiesas Spriedums 2005. gada 13. aprili lieta T-2/03 Verein fiir Konsumenteninformation
pret Eiropas Kopienu Komisiju (Pieeja dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Pieteikums par
loti lielu dokumentu skaitu — Pilnigs pieejas atteikums — Pienakums veikt konkrétu un individualu
parbatdi — IZOEMUIM) «eeevtiiii it ettt e ettt eeeees

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 21. aprili lieta T-28/03 Holcim (Deutschland) AG pret
Eiropas Kopienu Komisiju (EK liguma 85. pants (jaunaja redakcija EK liguma 81. pants) — Pirmas
instances tiesas sprieduma izpilde — Izdevumu atlidzinasana par bankas garantiju — Kopienas arpus-

ligumiska atbildiDa) ...........oiiiiiiiii e e

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 21. aprili lieta T-164/03 Ampafrance SA pret leksgja
tirgus saskanos$anas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas precu zime — Iebildumu
process — Kopienas grafiskas precu zimes, kas ietver vardisku elementu “monBeBé”, registracijas
pieteikums — Agrakas vardiskas precu zimes “bebe” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauk3anas
iespéja — Regulas Nr. 40/94 (EK) 8. panta 1. punkta b) apak$punkts un 5. punkts) .............ccceeeeeee.

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 20. aprili lieta T-211/03 Faber Chimica Srl pret Ieksgja
tirgus saskanosanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas precu zime — Grafiskas
precu zimes “Faber” registracijas pieteikums — Valsts vardiskas un grafiskas precu zimes “NABER”
ipasnieka iebildums — Registracijas atteikums) .........uueeiiieiiiiiiiii e

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 14. aprili lieta T-260/03 Celltech R & D Ltd pret leksgja
tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas prec¢u zime — Vardiska
precu zime “CELLTECH” — Absolitie atteikuma pamatojumi — Atskirtspéja — Regulas (EK) Nr. 40/
94 7. panta 1. punkta b) apakSpunkes) ........oooviiiiiiiiii

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 13. aprili lieta T-286/03 The Gillette Company pret Ieksgja
tirgus saskano$anas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas pre¢u zime — Iebildumu
process — Kopienas grafiskas pre¢u zimes “RIGHT GUARD XTREME sport” registracijas pieteikums —
Agraka valsts grafiska precu zime“WILKINSON SWORD XTREME III” — SajaukSanas iesp&ja — Regis-
tracijas atteikums — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts) ......................
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(Turpindjums nakamaja lapa)



Pazinojums Nr.

2005/C 155/33

2005/C 155/34

2005/C 155/35

2005/C 155/36

2005/C 155/37

2005/C 155/38

2005/C 155/39

2005/C 155[40

2005/C 155/41

Saturs (turpinajums) Lappuse

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 20. aprili lieta T-318/03 Atomic Austria GmbH pret
leksgja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas preu zime —
Vardiska precu zime “ATOMIC BLITZ” — Valsts vardiskas precu zimes “ATOMIC” ipasnieka iebildumi
— Agrakas preCu zimes registracijas pagarinajuma pieradijums — ITSB parbaudes apmeérs — Iebil-
dumu noraidiSana — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkes) ...........ccccceeeiiiiiiis

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 13. aprili lieta T-353/03 Inge-Lise Nielsen pret Eiropas
Savienibas Padomi (lerédni — Atteikums paaugstinat amata — Civildienesta noteikumu 45. pants —
Acimredzama kliida vertéjuma — Salidzinoo ipasibu parbaude — Piepemamiba) ..............oeeeeeennnn.

Pirmas instances tiesas spriedums 2005. gada 20. aprili lieta T-86/04 Asa Sundholm pret Eiropas
Kopienu Komisiju (Civildienests — Karjeras attistibas zinojums — Novértéjuma veiksana par 2001.-
20020 AU ©ttti e e e e e e e e e e e e e e e et e et e ettt ettt ettt

Pirmas instances tiesas rikojums 2005. gada 10. marta lieta T-266/00 Confartigianato Venezia, Transport
Lines Snc u.c. pret Eiropas Kopienu Komisiju (Valsts atbalsts — Komisijas 1émums, ar kuru atbalstu
shémas tika atzitas par nesaderigam ar kopgjo tirgu un tika uzlikts pienakums atgiit nesaderigos atbal-
stus — Valsts atguisanas procediiras izslégsana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Juridiski pamatotas
intereses trikums — Nepienemamiba) ............uuuuriieiiiiiiiiinne et

Pirmas instances tiesas rikojums 2005. gada 10. marta lieta T-269/00 Baglioni Hotels S.p.A un Sagar
Srl pret Eiropas Kopienu Komisiju (Valsts atbalsts — Komisijas 1émums, ar kuru atbalstu shémas tika
atzitas par nesaderigam ar kopé€jo tirgu un tika uzlikts pienakums atgit nesaderigos atbalstus — Valsts
atguisanas procediras izslég§ana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Juridiski pamatotas intereses trikums
— NEPIEHMEMAIMIDA) . eeevttite ettt e e ettt e ettt e e e ettt e e e ettt e e e e e e et e e e e eenaaaas

Pirmas instances tiesas rikojums 2005. gada 10. marta lieta T-273/00 Unione degli industriali della
provincia di Venezia (Unindustria) u.c. pret Eiropas Kopienu Komisiju (Valsts atbalsts — Komisijas
lémums, ar kuru prettiesisks atbalsta rezims tiek atzits par nesaderigu ar kopéjo tirgu un tiek pieprasita
atbalsta atgiSana — Valsts atg@iSanas procediiras izslég§ana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Tiesiskas
intereses celt prasibu neesamiba — Nepienemamiba) ..............euuueumiiriiriieeeieeieeeee e eeeeeeeeeeeeen

Pirmas instances tiesas rikojums 2005. gada 10. marta lieta T-288/00 Gardena Hotels S.r.l. u.c. pret
Eiropas Kopienu Komisiju (Valsts atbalsts — Komisijas lémums, ar kuru atbalstu shémas tika atzitas
par nesaderigam ar kopgjo tirgu un tika uzlikts pienakums atgfit nesaderigos atbalstus — Valsts
atgliSanas procediiras izslégsana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Juridiski pamatotas intereses trikums
— NEPIEHEMAIMIDA) ettt ee ettt e ettt e e ettt e e ettt e e eaaaaas

Pirmas instances tiesas rikojums 2005. gada 10. marta lieta T-184/01 IMS Health, Inc. pret Eiropas
Kopienu Komisiju (Prasiba atcelt lemumu — PieméroSanas apturé§ana un péc tam apstridéta lémuma
atcelSana lietas izskatiSanas laika — Iemesla spriest neesamiba) ...........coooeeriiiiiiiiiiiiiiiinneee,

Pirmas instances tiesas rikojums 2005. gada 28. februari lieta T-108/03 Elisabeth von Pezold pret
Eiropas Kopienu Komisiju (ELVGF — Mezkopiba — Lémums par planoSanas dokumenta apstipri-
nasanu saistiba ar lauksaimniecibas attistibu — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Fiziskas vai juridiskas
personas — Tiesibu akti, kas tos skar individuali — Kompetences trikums — Nepienemamiba) .........
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Pazinojums Nr.

2005/C 155[42

2005/C 155/43

2005/C 155/44

2005/C 155/45

2005/C 155/46

2005/C 155[47

2005/C 155/48

2005/C 155/49

2005/C 155/50

2005/C 155/51

2005/C 155/52

2005/C 155/53

2005/C 155/54

2005/C 155/55

2005/C 155/56

2005/C 155[57

Saturs (turpinajums) Lappuse

Pirmas instances tiesas rikojums 2005. gada 2. marta lieta T-305/03 Opus Dent GmbH pret leksgja
tirgus saskanosanas biroju (prec¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas pre¢u zime — lebildums
— lebilduma atsauk$ana — Tiesvedibas izbeig8ana) .............ooeveeiiiiiiiiiiii,

Pirmas instances tiesas rikojums 2005. gada 8. aprili lieta T-401/03 Deirdre McCabe pret Eiropas
Kopienu Komisiju (lerédni — Pienemsana darba — Parbaudes laiks Eurostat — Atbrivosana no amata
péc parbaudes laika beigam — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasiba par zaudéjumu atlidzibu —
leprieks€ja administrativa sidziba — Nepienemamiba) ..........uveeiiiiiiiiiniieieiiiiiiiin e

Pirmas instances tiesas rikojums 2005. gada 8. marta lieta T-84/04 Axiom Medical, Inc., pret leksgja
tirgus saskano$anas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (Kopienas precu zime — Iebildums
— Iebilduma atsaukSana — Tiesvedibas izbeig8ana) .............ccoeiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta T-88/05: Prasiba pret Ieksgja tirgus saskanoSanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB),
ko Quelle Aktiengesellschaft iesniedza 2005. gada 22. feDTUaIT ......oevmmiiiiiiieiiii

Lieta T-145/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko José Antonio de Brito Sequeira Carvalho
iesniedza 2005. gada 4. aPIIlT ....coeiiiiiiii e

Lieta T-147/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko José Garcia Resusta iesniedza 2005. gada
AL APTIIT Lot

Lieta T-153/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Carlos Sanchez Ferriz iesniedza 2005. gada
T4, APTILT ettt

Lieta T-154/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Carmela Lo Giudice iesniedza 2005. gada
DT PSPPI

Lieta T-155/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Robert Steinmetz iesniedza 2005. gada 18.
APTILT ettt e et ettt e e eeaes

Lieta T-156/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Tiesu, ko Dimitra Lantzoni iesniedza 2005. gada
Do) PSPPI

Lieta T-161/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Hoechst AG iesniedza 2005. gada
25, APTIIT wotii ettt

Lieta T-163/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Bundesverband deutscher Banken e.V. iesniedza
2005. @ada 27. APTTIT ..uuneeeeeiiii e

Lieta T-165/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Neofits Neofitu [Neophytos Neophytou]
iesniedza 2005. gada 21. aPIill ...coeiiiiiiniiiiiiiiiii e

Lieta T-166/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Borax Europe Ltd. iesniedza 2005. gada
29, APTIIT Lottt n s

Lieta T-177/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Somijas Republika iesniedza 2005. gada
0. INATIA ..ooniinii
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Pazinojums Nr.

2005/C 155/58

2005/C 155/59

2005/C 155/60

2005/C 155/61

2005/C 155/62

2005/C 155/63

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-178/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste iesniedza 2005. gada 5. MAIA +..evvvvrrirriiiriiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeas 30

Lieta T-179/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Stradeblu s.r.l. iesniedza 2005. gada
0. INATIA ..oeniei e 31

Lieta T-185/05: Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Italijas Republika iesniedza 2005. gada

3L IMIATA .. 32
Lietas T-237/99 izsl€g3aNna N0 TEFISLIA .........uuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e e e e aeeeeaeaeans 33
Lietas T-163/02 izsSI8Z3aNa N0 TEFISIIA .....vvviviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeeeas 33
I Sagatavosanas dokumenti
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25.6.2005.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 1551

(Informacija)

TIESA

TIESA

TIESAS SPRIEDUMS

(pirma palata)

2005. gada 17. marta

Lieta C-285/03 Griekijas Republika pret Eiropas Kopienu
Komisiju (')

(ELVGF — Gramatojumu noskaidroSana — Aramzemes —
2000.-2001. finansu gads)

(2005/C 155/01)

(tiesvedibas valoda — grieku)

Lieta C-285/03 par prasibu atcelt tiesibu aktu atbilstosi EKL
230. pantam, ko 2003. gada 1. julija céla Grickijas Republika
(parstavjii — V. Kontolaimoss [V. Kontolaimos] un I.Halkiass
[I. Chalkias]) pret Eiropas Kopienu Komisiju (parstavji —
M. Kondu-Durande [M. Condou-Durande], kam palidz advokats
N. Korogianakis [N. Korogiannakis]), Tiesa (pirma palata) $ada
sastava: palatas priekssedetajs P. Jans [P. Jann] (referents), ties-
nesi K. Lénartss [K. Lenaerts], H.N. Kunja Rodrigess
[J. N. Cunha Rodrigues], E. Juhass [E. Juhdsz] un M. Ilesics
[M. Ilesic], generaladvokats A. Ticano [A. Tizzano], sekretare
L. Hjaleta [L. Hewlett], galvena administratore, 2005. gada
17. marta ir pasludindjusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir
sada:

1) prasibu noraidit;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 213, 06.09.2003.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Unab-

hingiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich

2005. gada 4. marta léemumu lieta Manfred Seidl pret
Bezirkshauptmannschaft Grieskirchen

(Lieta C-117/05)

(2005/C 155/02)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskati$anai ir iesniegts Unabhdngige
Verwaltungssenat des Landes Obergsterreich (AugSaustrijas federalas
zemes Neatkarigais administrativais senats, Austrija) lagums
sniegt prejudicialu noléemumu, kas izteikts ar 2005. gada
4. marta lémumu lieta Manfred Seidl pret Bezirkshauptmannschaft
Grieskirchen un kas Tiesa registréts 2005. gada 10. marta.

Unabhingige Verwaltungssenat ladz Tiesu lemt par $adu jauta-
jumu:

Vai Eiropas Kopienas dibinasanas liguma 43. un tam sekojosie
panti jainterpreté tadgjadi, ka dalibvalsts tiesibu akti par
uznéméjdarbibu, kas nosaka, ka pieteikuma iesniedzé&jam, kas ir
dalibvalsts pilsonis un vélas sanemt atlauju atvért autoskolu cita
dalibvalsti, nedrikst biit atlauja atvért citu autoskolu, ir nepie-
laujams Eiropas Kopienas dibinasanas liguma 43. panta
garantétas uznéméjdarbibas brivibas ierobeZojums?
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Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — izteikts ar

Gerechtshof te “s-Gravenhage 2005. gada 3. marta lemumu

lieta Federatie Nederlandse Vakbeweging pret Staat der
Nederlanden

(Lieta C-124/05)
(2005/C 155/03)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Gerechtshof te “s-
Gravenhage [Hagas Apelacijas tiesa] (Niderlande) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu, kas izteikts ar 2005. gada 3. marta
lémumu lieta Federatie Nederlandse Vakbeweging pret Staat der
Nederlanden un ko Tiesas kanceleja sanémusi 2005. gada
16. marta.

Gerechtshof te “s-Gravenhage 1adz Tiesu lemt par $adu jautajumu:

Vai ir saderigs ar Kopienu tiesibam un it seviski Padomes 1993.
gada 23. novembra Direktivas 93/104/EK (') 7. panta 2. punktu
dalibvalsts tiesisks prieksraksts, kas rada iesp&u noslégt
rakstisku ligumu darba liguma spéka esamibas laika par to, ka
darbinieks, kur§ vienu gadu nav izmantojis minimalo ikgadéjo
atvalinagjumu vai nav izmantojis minimalo ikgadgjo atvalina-
jumu pilniba, var sanemt finansialu kompensaciju par $o atvali-
najumu nakosaja gada?

Jautdjums ir balstits uz priek$nosacijumu, ka kompensacija
netiek pieskirta attieciba uz darbinieka tiesibam uz minimalo
ikgadgjo atvalindjumu tekosaja gada vai tam sekojoSos gados.

(") Direktivu 93/104/EK atce] Eiropas Parlamenta un Padomes 2003.
gada 4. novembra Direktiva 2003/88/EK par konkrétiem darba laika
organizé$anas aspektiem (OV L 299, 9. Ipp.).

Prasiba pret Iriju, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza
2005. gada 1. aprili

(Lieta C-148/05)
(2005/C 155/04)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Eiropas Kopienu Tiesda 2005. gada 1. aprili izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Iriju, ko céla Eiropas Kopienu Komisija,

kuru parstav Berijs Dobhertijs [Barry Doherty] un Donatela
Rekkia [Donatella Recchia], parstavji, kas noradija adresi
Luksemburga.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:
1) atzit, ka Irija,

a) atbilstosi Direktivas 79/923EEK (') 4. pantam nenosakot
visus Gdenus, no kuriem iegst Caulgliemjus,

b) atbilstosi minétas direktivas 3. pantam nenosakot vaja-
dzigas vértibas attieciba uz Gideniem, kas noteikti vai kas
janosaka ka caulgliemju iegtiSanas ddeni atbilstosi 4.
pantam,

¢) atbilstosi minétas direktivas 5. pantam nepienemot visus
vajadzigos pasakumus, lai izstradatu programmas pie-
sarpojuma samazinaSanai wdenos, kas saskapa ar 4.
pantu bija janosaka ka caulgliemju iegiSanas tideni, bet
kas netika noteikti,

nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $ie minétas direk-
tivas panti;

2) piespriest Irijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija apgalvo, ka Irija ir parkapusi Padomes Direktivu
79/923[EEK par kvalitates prasibam tdeniem, no kuriem iegiist
Caulgliemjus:

a) atbilstosi direktivas 4. pantam nenosakot visus tdenus, no
kuriem iegast Caulgliemjus,

b) atbilstosi direktivas 3. pantam nenosakot vajadzigas vértibas
attieciba uz Gdeniem, kas noteikti vai kas janosaka ka caul-
gliemju iegfiSanas Gdeni atbilsto$i 4. pantam, un

c) atbilstosi direktivas 5. pantam nepiepemot visus vajadzigos
pasakumus, lai izstradatu programmas piesarpojuma sama-
zinasanai didenos, kas saskana ar 4. pantu bija janosaka ka
Caulgliemju iegisanas tdeni.

(") Padomes 1979. gada 30. oktobra Direktiva 79/923/EEK par kvali-
tates prasibam tdeniem, no kuriem iegist Caulgliemjus, OV L 281,
10.11.1979., 47. Ipp.
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Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Recht-

bank ’s-Hertogenbosch 2005. gada 23. marta lemumu lieta

Jean Leon van Straaten pret Staat der Nederlanden un
Republiek Italié

(Lieta C-150/05)

(2005/C 155/05)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Rechtbank ’s-
Hertogenbosch (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nole-
mumu, kas izteikts ar 2005. gada 23. marta lémumu lieta Jean
Leon van Straaten pret Staat der Nederlanden un Republiek Itali¢ un
kas Tiesa registréts 2005. gada 4. aprill.

Rechtbank ’s-Hertogenbosch ltidz Tiesu lemt par $adiem jautaju-
miem:

1. Kas ir jasaprot ar vardiem tas pats nodarjjums Konvencijas, ar
kuru isteno Sengenas Ligumu (), 54. panta? (Vai apméram
1000 gramu heroina turéSana Niderlandé laika perioda no
1983. gada 27. lidz 30. martam vai ap $o periodu ir tas pats
nodarfjums, kas piecu kilogramu heroina turéSana Italija
1983. gada 27. marta vai ap to, nemot véra faktu, ka
heroina sitjjums Niderlandé bija dala no heroina satjjuma
Italija? Vai heroina shtjjuma eksportéana no Italijas uz
Niderlandi ir tas pats nodarfjums ka §1 pasa sttfjuma import-
€Sana no Italijas Niderlandé, nemot véra faktu, ka Van Stra-
tena (Van Straaten) lidzdalibnieki Niderlandé un Italija nav
gluzi tie pasi? Attieciba uz $iem nodarijumiem kopuma, ko
veido apliikota heroina turéSana Italija, ta eksportéSana no
Italijas, importésana Niderlandé un turé$ana Niderlandg, vai
tie visi ir “tas pats nodarfjums”?)

2. Vai persona ir notiesata saskana ar Konvencijas, ar kuru
isteno Sengenas Ligumu, 54. pantu, ja ir pienemts lemums,
ka pret $o personu celta apsiidziba nav bijusi tiesiski un
pietiekosi pieradita, un $I persona ar tiesas spriedumu $is
apstdzibas sakara ir attaisnota?

—
-

Konvencija, ar kuru isteno Beniluksa Ekonomikas savienibas valstu
valdibu, Vacijas Federativas Republikas valdibas un Francijas Repub-
likas valdibas 1985. gada 14. jinija Sengenas Ligumu par pakape-
nisku kontroles atcelsanu pie kopigam robezam (OV L 239,
22.09.2000., 19. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Recht-

bank Amsterdam 2005. gada 4. aprila léemumu lieta 1. JJ.

Kersbergen-Lap un 2. D. Dams-Schipper pret Raad van

bestuur van het Uitvoeringsinstituut Werknemersverzeke-
ringen

(Lieta C-154/05)

(2005/C 155/06)

(tiesvedibas valoda — holandiesu,)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Rechtbank
Amsterdam (Amsterdanas tiesa) ligums sniegt prejudicialu nolé-
mumu, kas izteikts ar 2005. gada 4. aprila lemumu lieta 1. JJ.
Kersbergen-Lap un 2. D. Dams-Schipper pret Raad van bestuur van
het  Uitvoeringsinstituut Werknemersverzekeringen un kas Tiesa
registréts 2005. gada 6. aprili.

Rechtbank Amsterdam lidz Tiesu lemt par $adu jautajumu:

Vai Wajong (hol. val. — Wet arbeidsongeschiktheidsvoorziening
jonggehandicapten (Likums par jaunieSsu darba nespgju))
noteikts pabalsts, kas noradits Regulas Nr. 1408/71 IIA pieli-
kuma, ir uzskatams par ipasu uz iemaksam nebalstitu pabalstu,
ka noradits Regulas Nr. 1408/71 4. panta 2. punkta a) apaks-
punktd, ka rezultata attieciba uz tadam personam ka prasitaji
pamatprava ir japiemero tikai Regulas Nr. 140871 10a. panta
ieviestais koordingjosais noteikums un Wajong pabalsts lidz ar
to nevar tikt izmaksats personai, kura dzivo arpus Niderlandes?
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Commissione Tributaria Regionale di Firenze — Sezione 33
— 2005. gada 23. marta rikojumu lieta Villa Maria Beatrice
Hospital srl pret Agenzia Entrate Ufficio Firenze ()

(Lieta C-155/05)

(2005/C 155/07)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Commissione
Tributaria Regionale di Firenze — Sezione 33 — lagums sniegt
prejudicialu nolémumu, kas izteikts ar 2005. gada 23. marta
rikojumu lieta Villa Maria Beatrice Hospital srl pret Agenzia
Entrate Ufficio Firenze un kas Tiesa registréts 2005. gada 6. aprill.

Commissione Tributaria Regionale di Firenze — Sezione 33 — ludz
Tiesu lemt par $adu jautajumu:

Vai Italijas Republikas Prezidenta 1972. gada 26. oktobra
Dekréta Nr. 633 10. panta 27. punkta d) apakspunkts atbilst
EEK Padomes 1977. gada 17. maija Sestas Direktivas
77/388/EEK 13. panta B “Citi atbrivojumi” c) apak$punktam?

(') OV L 145, 13.06.1977., 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Audi-

encia Provincial de Madrid 2005. gada 15. februara rikojumu

lieta Elisa Maria Mostaza Claro pret Centro Movil Milenium,
S.L.

(Lieta C-168/05)

(2005/C 155/08)

(tiesvedibas valoda — spanu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Audiencia Provin-
cial de Madrid (Madride, Spanija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu, kas izteikts ar 2005. gada 15. februara rikojumu
lieta Eliza Marija Mostasa Klaro [Elisa Maria Mostaza Claro] pret
Centro Movil Milenium, S.L. un kas Tiesa registréts 2005. gada
14. aprili.

jumu:

Vai patérétaju aizsardziba, ko nodrosina Padomes 1993. gada
5. aprila Direktiva 93/13/EEK (') par negodigiem noteikumiem
patérétaju ligumos, paredz, ka tiesa, kura izskata prasibu atcelt
skirgjtiesas nolemumu, izvérté vienosanos par lietas izskatiSanu
Skirgjtiesa spéka neesamibu un atce| tas nolémumu, pamatojo-
ties uz to, ka minéta vienoSanas par lietas izskatisanu skir¢jtiesa
ietver negodigu noteikumu, ja patérétajs uz minéto speka
neesamibu ir atsaucies sava prasiba par atcelSanu un nevis
Skirgjtiesas procesa ietvaros?

(") OV L 95, 21.04.1993., 29. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar

Conseil d’Etat, section du contentieux (Francija) 2004. gada

15. decembra léemumu lieta Société Denkavit International

BV un Denkavit France SARL pret Ministere de I’Economie,
des Finances et de U'Industrie

(Lieta C-170/05)

(2005/C 155/09)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskati§anai ir iesniegts Conseil d’Etat,
section du contentieux (Valsts padome, stridu izskatiSanas dala,
Francija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu, kas izteikts ar
2004. gada 15. decembra lémumu lieta Société Denkavit Interna-
tional BV un Denkavit France SARL pret Ministére de I'Economie,
des Finances et de I'Industrie un kas Tiesa registréts 2005. gada
8. februari.

Conseil d’Etat, section du contentieux ladz Tiesu lemt par $adiem
jautajumiem:

1. Vai sistéma, saskapa ar kuru nodokli par dividenzu sane-
msanu tiek pieméroti matessabiedribai, kas nav Francijas
rezidente, bet no $adas prasibas tiek atbrivotas matessabied-
ribas, kas ir Francijas rezidentes, ir apstridama, nemot véra
uzpémeéjdarbibas brivibas principu?
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2. Vai $ada nodoklu atskaitiSanas sistéma ienakumu sanem-
$anas vieta pati par sevi ir apstridama, nemot vera uzpémej-
darbibas brivibas principu, vai ari — gadjjuma, ja starp
Franciju un citu dalibvalsti noslegta nodoklu konvencija
pielayj $adu nodoklu atskaitiSanu ienakumu sanemsanas
vieta un paredz iesp@ju, ka cita valsti maksajamo nodokli
var samazinat, atskaitot nodokli, kas ieturéts saskana ar
apstridéto sistému, 31 konvencija ir janem véra, lai novertétu
sistémas saderibu ar uznémeéjdarbibas brivibas principu?

3. Gadijuma, ja atbilde uz otra jautdgjuma otro variantu ir apsti-
prinosa, vai pietiek ar iepriek§ minéto konvenciju, lai
apstridéto sistému varétu uzskatit tikai par metodi ar
nodokli aplickamo objektu sadalei starp abam dalibvalstim,
neskarot sabiedribas, vai ari apstaklis, ka matessabiedriba,
kas nav Francijas rezidente, nevar izdarit konvencija
paredzéto nodokla atskaitijumu, lauj uzskatit, ka minéta
sistéma parkapj uznéméjdarbibas brivibas principu?

Apelacija, ko 2005. gada 15. aprili ierosinaja L. Piau par

Eiropas Kopienu Pirmis instances tiesas (ceturta palata)

2005. gada 26. janvara spriedumu lieta T-193/02 L. Piau/

Eiropas Kopienu Komisija, ko atbalsta Fédération Interna-
tionale de Football Association (FIFA)

(Lieta C-171/05 P)

(2005/C 155/10)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 15. aprili izskatiSanai ir
iesniegta L. Piau [L. Piau], ko parstav. M. Faukonete
[M. Fauconnet], advokate, apelacijas stidziba par Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2005. gada
26. janvara spriedumu lieta T-193/02 L. Piau/Eiropas Kopienu
Komisija, ko atbalsta Starptautiska futbola federacija (FIFA).

Apelacijas stidzibas iesniedzéja prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu lieta T-193/02;

2) atcelt Eiropas Komisijas 2002. gada 15. aprila lemumu;

3) izskatit stridu un, piemérojot Eiropas Kopienu Tiesas Stattitu

61. panta pirmo dalu, pienemt galigo lémumu lieta;

4) piespriest FIFA atlidzinat tiesaSanas izdevumus lietda T-193/

02 un 3aja apelacija.

Pamati un galvem'e argumenti

1. Prasitaja tiesibu parkapums

Pirmas instances tiesa, neizskatot péc savas inciativas
Komisijas EK liguma 253. panta parkapumu, kura nav
pamatojusi prasitaja sudzibas par EK liguma 49. pantu
noraidijjumu, ir parkapusi tai pieskirtas kompetences.
Turklat Pirmas instances tiesa ir parkapusi Eiropas Cilvek-
tiesibu un Pamatbrivibu konvencijas 6. panta 1. punktu, jo
ta nav némusi véra noteiktus prasitaja pamatus.

. EK liguma 81. panta parkapums

[ztrikstot materialiem pieradijumiem par vajadzigo profe-
sijas regulégjumu un pieradijumiem, kas atspogulo FIFA
spéletaju  agentu nolikuma ekonomisko vai tehnisko
progresu, Pirmas instances tiesas lémumam nav tiesiska
pamatojuma. Pirmas instances tiesa ir pielavusi juridisku
klidu, nospriezot, ka stdzibas izskatiSana nebija Kopienas
interesés, lai gan spriedumam nav tiesiska pamata un
pastav EK liguma 81. panta parkapums.

. EK liguma 82. panta parkapums

[ztriikstot Komisijas izmekleSanai par FIFA domingjoso
stavokli un iesp&amu launpratibu, Pirmas instances tiesa,
péc tam, kad ta konstatéja o domingjoso stavokli, nevaréja
aizstat Komisiju, lai piepemtu lémumu par launpratibas
neesamibu, [tadgjadi] pielaujot juridisku kladu un ari
parkapjot judikattiru, un EK liguma 82. pantu.

. Pretruniga un nepietickama Pirmas instances tiesas argu-

mentacija ir pielidzinama pamatojuma trakumam attieciba
uz konkurenci ierobeZojosas iedarbibas pastavésanu.

5. Juridiska kltda par “FIFA diplomu” atziSanu.

6. Vispargja tiesiskas drosibas principa parkapums.

7. Juridiska klada attieciba uz Komisijas uzdevumu un

kompetencém.
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8. EK liguma 39. panta parkapums.
9. EK liguma 49. panta parkapums.

10. Juridiska kltda Kopienas interesu definicija.

Prasiba pret Itilijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komi-
sija iesniedza 2005. gada 18. aprili

(Lieta C-173/05)

(2005/C 155/11)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 18. aprill izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Italijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav E. Traversa [E. Traversa] un Z.
Otjo [J. Hottiaux], Komisijas Juridiska dienesta locekli.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka Italijas Republika, ievieSot un uzturot spéka ar Sici-
lijas 2002. gada 26. marta Legge Regionale Nr. 2 (publicéts
GURS, 2002. gada I dala Nr. 14) “tributo ambientale” (vides
nodokli) gazes vadiem, nav izpildijusi savus pienakumus, ko
tai uzliek Eiropas Kopienu dibinasanas liguma 23., 25., 26.
un 133. pants un 4. un 9. pants Sadarbibas noliguma starp
Eiropas Ekonomikas kopienu un AlZirijas Tautas Demokra-
tisko Republiku, kas parakstits 1976. gada 26. aprili un
pienemts ar Padomes 1978. gada 26. septembra Regulu
(EEK) Nr. 2210/78 (V);

2) piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Minéta Sicilijas regiona likuma 6. pants parkapj kopigu muitas
tarifu pamatprincipus, jo tas ievie$ nodokli ar ievedmuitas
nodoklim (ievedot Kopiena) vai izvedmuitas nodoklim (izvedot
uz citam dalibvalstim) lidzigu iedarbibu; $ads nodoklis ir
aizliegts ka tads minétajas Liguma normas un atvasinatajas
tiesibas.

Formali raugoties un saskapa ar apstridétas tiesibu normas
tekstu, priek$noteikums nodoklim ir Ipasuma tiesibas uz
iekartu, bet nodokla baze ir kubikmetros izteikts vadu tilpums.
Tacu Sicilijas likumdevéjs 6. panta 3. punkta ir precizgjis, ka
priek$noteikums nodoklim ir ipasuma tiesibas uz gazes vadiem,
“kuri satur gazi”, un I panta 4. punkta ir noteikts, ka nodoklis

ir jamaksa tiem gazes vadu ipasniekiem, “kas veic vismaz vienu
no [ar gazi saistitajam darbibam] (parvadasana, pardosana,
iegiana)”. Komisija no ta secina, ka Sicilijas likumdevéja patie-
sais mérkis ir apgriitinat parvadato produktu (metans) un nevis
infrastruktdru.

Saskapa ar Tiesas judikatiiru par iek$gjiem nodokliem, kas
minéti EKL 90. panta, arT nodoklis, kas noteikts parvadasanas
lidzeklim atbilstosi parvadato produktu svaram, ietilpst Kopienu
tiesibu normu par precu aplik$anu ar nodokliem piemérosanas
joma, jo 3ads nodoklis nenovérSami un tiesi iedarbojas uz
parvadajamas preces cenu, neatkarigi no ta, vai ir runa par ieks-
zemes vai ievestu preci. No $aja judikatiira noteikta interpreta-
cijas principa, kas pilniba ir attiecinams uz nodokliem, kam ir
muitas nodoklim lidzvertiga iedarbiba, izriet, ka valsts nodoklis
$aja gadijuma, kaut arT formali tas attiecas uz parvadasanas lidz-
ekli (gazes vadiem), atkariba no parvadata produkta (metans)
tilpuma, faktiski apgriitina pasu produktu, nenovérsami un tiesi
ietekméjot ta cenu.

() OV L 263,27.09.1978.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar

College van Beroep voor het bedrijfsleven 2005. gada 19.

aprila lemumu lieta 1. Stichting Zuid-Hollandse Milieufede-

ratie, 2. Stichting Natuur en Milieu pret College voor de

toelating van bestrijdingsmiddelen (puse, kas iestajusies lieta
— Bayer CropScience B.V.)

(Lieta C-174/05)

(2005/C 155[12)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts College van Beroep
voor het bedrijfsleven  (Apelacijas tiesa tirdzniecibas un
riipniecibas jautajumos) (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu, kas izteikts ar 2005. gada 19. aprila lemumu lieta
1. Stichting Zuid-Hollandse Milieufederatie, 2. Stichting Natuur en
Milieu pret College voor de toelating van bestrijdingsmiddelen(puse,
kas iestajusies lieta — Bayer CropScience B.V.) un kas Tiesa
registréts 2005. gada 19. aprili.
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College van Beroep voor het bedrijfsleven ltdz Tiesu lemt par $adu
jautajumu:

Vai ir spéka Lémuma 2003/199/EK (!) 2. panta ievads un 3.
punkts?

(") Padomes 2003. gada 18. marta Lemums (OV L 76, 22.03.2003.,
21. lpp.) par aldikarba neieklausanu Komisijas Direktivas
91/414[])5EK I pielikuma un tadu augu aizsardzibas lidzeklu atlaujas
atsauk3anu, kuros ir minéta aktiva viela.

Prasiba pret Iriju, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza
2005. gada 19. aprili

(Lieta C-175/05)
(2005/C 155/13)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 19. aprill izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Triju, ko céla Eiropas Kopienu Komisija,
kuru parstav Maikls Soters [Michael Shotter] un Voters Vils
[Wouter Wils], parstavji, kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitdjas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka, nepiemérojot noteikumus par publiska patapina-
juma tiesibam, kas paredzéti Padomes 1992. gada 19.
novembra Direktiva 92/100/EEK par nomas tiesibam un
patapindjuma tiesibam, un dazam blakustiesibam, kas
attiecas uz autortiesibam intelektuala ipasuma joma (!), Irija
nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 1. un
5. pants;

2) piespriest Irijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 1. panta 3. punkts nosaka, ka “[.]” patapinat
“objektus nozimeé darit tos izmantojamus uz ierobezotu laiku
bez meérka giit tieSu vai netie$u tautsaimniecisku vai komercialu
labumu, ja to dara ar publikai pieejamu iestazu starpniecibu”.
5. panta 3. punkts lauj dalibvalstij atbrivot “atsevisku kategoriju
uzpémumus” atlidzibas maksajumiem.

Irijas iestades palavas uz Direktivas 5. panta 3. punktu un ar
rikojumu atbrivoja “noteiktas iestazu grupas no atlidzibas
maksajumiem par faktisku patapinajumu”. Sis atbrivojums ir tik
plass, ka Jauj visam sabiedribai pieejamam valsts izglitibas un
akadémiskajam iestadém nodarboties ar publisku patapinajumu,
ka rezultata visas publiska patapinajuma iestades ir atbrivotas
no patapinajuma tiesibu ievéro$anas un ari no atlidzibas maksa-
jumiem.

Komisija apgalvo, ka 3 situacija acimredzami parsniedz ar
Direktivas 5. panta 3. punktu atlauto atbrivojumu robezas, un
ka lidz ar to Irija nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek s
direktivas 1. un 5. pants.

(') OV L 346, 27.11.1992., 61. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu nolemumu — izteikts ar

Juzgado de lo Social Unico de Algeciras 2005. gada 30. marta

rikojumu lieta Maria Cristina Guerrero Pecino pret Fondo de
Garantia Salarial (FOGASA)

(Lieta C-177/05)
(2005/C 155/14)

(tiesvedibas valoda — spanu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Juzgado de lo
Social Unico de Algeciras [Alhesirasas Apvienota socialo lietu
tiesa] (Spanija) ltigums sniegt prejudicialu nolemumu, kas
izteikts ar 2005. gada 30. marta rikojumu lieta Marija Kristina
Gerero Pekino [Maria Cristina Guerrero Pecino] pret Fondo de
Garantia Salarial [Algu garantiju fonds] (FOGASA) un kas Tiesa
registréts 2005. gada 20. aprili.

Juzgado de lo Social Unico de Algeciras ladz Tiesu lemt par $adiem
jautajumiem:

1. Vai, nemot véra visparéjo vienlidzibas un nediskriminacijas
principu, atskiriga atticksme, ko paredz Darbinieku nolikuma
33. panta 2. punkts un ta interpretacija, kuru sniegusi Tribunal
Supremo [Augstaka tiesa], ir objektivi pamatota, ka rezultata
atlaiSanas pabalstiem, kas darbiniekam izmaksati saskana ar
tiesa panakto izligumu, nav piemérojama  Direktiva
80/987[EEK (') par dalibvalstu normativo aktu tuvinasanu attie-
ciba uz darbinieku aizsardzibu to darba devéja maksatnespgjas
gadijuma versija ar grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parla-
menta un Padomes (2002. gada 23. septembra) Direktivu
2002/74[EK ()?
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2. Vai tiesi pretéji, nemot véra visparéjo vienlidzibas un nedi-
skriminacijas principu, atskiriga atticksme, ko paredz Darbi-
nieku nolikuma 33. panta 2. punkts un ta interpretacija, kuru
sniedzis Tribunal Supremo, nav objektivi pamatota, ka rezultata
atlaiSanas pabalstiem, kas darbiniekam izmaksati saskana ar
tiesa panakto izligumu, ir piemérojama Direktiva 80/987/EEK
par dalibvalstu normativo aktu tuvinasanu attieciba uz darbi-
nieku aizsardzibu to darba devéja maksatnespéjas gadijuma
versija ar grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parlamenta un
Padomes (2002. gada 23. septembra) Direktivu 2002/74/EK?

(") Padomes 1980. gada 20. oktobra Direktiva Nr. 80/987/EEK, OV L
283, 28.10.80., 23. Ipp.
() OV L 270, 08.10.2002., 10. Ipp.

Prasiba pret Griekijas Republiku, ko Eiropas Kopienu
Komisija iesniedza 2005. gada 19. aprili

(Lieta C-178/05)
(2005/C 155/15)

(tiesvedibas valoda — grieku)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 19. aprili izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Griekijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav Dimitrios Triantafillu [Dimitrios
Triantafyllou], parstavis, kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitdjas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka, pienemot tiesibu aktus attieciba uz nodokla pieme-
roSanu juridiskas adreses vai valdes atrasanas vietas adreses
mainai, ka arf visu lauksaimniecibas kooperativu, neskatoties
uz to limeni, savienibam vai visa veida konsorcijiem, kugu
kopipasuma, jarniecibas konsorciju un sabiedribu, neatkarigi
no to veidiem, atbrivojumu no 31 nodokla, Griekijas Repub-
lika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek Padomes
1969. gada 17. julija Direktiva 69/335/EEK par netieSajiem
nodokliem, ko uzliek kapitala piesaistisanai (');

2) piespriest Grickijas Republikai atlidzinat tiesa§anas izde-

vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija uzskata, ka nodokla piemérosanas kritérijs juridiskas
adreses mainas gadijuma ir tas, ka sabiedriba tiek kvalificéta ka
kapitalsabiedriba izcelsmes dalibvalsti, kas nozimé, ka ta nav

nodoklu maksataja, ja izcelsmes dalibvalsti ta netiek uzskatita
par kapitalsabiedribu. Tatad Komisija kritizé to, ka Griekijas
tiesibu akti par nozimigu uzskata vienigi to, vai izcelsmes dalib-
valsts pieméro kapitala nodokli vai né, atbrivojot no 31 nodokla
tikai tadas juridiskas adreses mainu, kas tiek parcelta no dalib-
valsts, kura uzliek kapitala nodokli, uz Griekiju. Komisijas
viedoklis tiek pamatots ar Direktivas gramatisku un sistémisku
interpretaciju, kas attiecas uz $1 nodokla maksataju sabiedribu
ipasibam saistiba ar kapitdlu; bez tam 3o viedokli pastiprina
Direktivas 85/303/EEK veiktie grozijumi, kuri atce] kapitala
nodokli.

Attieciba uz lauksaimniecibas kooperativu un jirniecibas
sabiedribu atbrivojumu no nodokla, prasiba attiecas uz tam
kategorijam visas tautsaimniecibas nozarés, par kuram Griekijas
iestades nav paskaidrojusas, kapéc tas nav kapitalsabiedribas un
uz kuru pilnigu atbrivosanu no nodokla neattiecas direktiva
paredzétas tiesibas atbrivot no nodokla noteiktus darijumus.
Turklat, ja direktivas mérkis ir atbrivot no nodokla visas
nozares, tas skaidri taja ir noradits (pieméram, attieciba uz
valsts uznémumiem ar visparéju nozimi).

(") OV L 249, 03.10.1969., 25. Ipp.

Prasiba pret Francijas Republiku, ko Eiropas Kopienu
Komisija iesniedza 2005. gada 21. aprili

(Lieta C-179/05)

(2005/C 155/16)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 21. aprill izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Francijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav M. Nolins [M. Nolin], parstavis,
kas noradija adresi Luksemburga.

Eiropas Kopienu Komisijas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka, nesniedzot Komisijai informaciju, kas paredzéta
Regulas Nr. 2847/93 (') 18. panta 1. punkta un 19.i panta
pirmaja un tresaja ievilkuma, Francijas Republika nav izpil-
dijusi pienakumus, ko tai uzliek $1 direktiva;

2) piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.



25.6.2005.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 155/9

Pamati un galvenie argumenti

— Attieciba uz informaciju, kas paredzéta Regulas Nr. 2847/
93 18. panta 1. punkta, Francijas iestades joprojam nav
snieguSas vajadzigas zinas par 1999. un 2000. gadu.
Turklat par iepriek$éjiem gadiem §I informacija tika sniegta
ar novélosanos;

— attieciba uz informaciju, kas paredzéta Regulas Nr. 2847/93
19.i panta, Francijas iestades nav sniegusas vajadzigas zinas
par 1999., 2000., 2001. un 2002. gadu. Tapat §i informa-
cija nav sniegta ari par ieprieksgjiem gadiem.

(") Padomes 1993. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2847/93, ar kuru
izveido kontroles sistemu, kas piemérojama kopgjai zivsaimniecibas
politikai (OV L 261, 20.10.1993., 1. Ipp.).

Prasiba pret Griekijas Republiku, ko Eiropas Kopienu
Komisija iesniedza 2005. gada 22. aprili

(Lieta C-182/05)
(2005/C 155/17)

(tiesvedibas valoda — grieku)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 22. aprill izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Griekijas Republiku, ko céla Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav Marija Patakija [Maria Patakia],
Komisijas juridiska dienesta padomniece, un Bernhards Sima
[Bernhard Schima), Komisijas juridiska dienesta darbinieks, kuri
noradija adresi Luksemburga.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

— atzit, ka, nenodrosinot to, ka Dimosia Epicheirisi Ilektrismou
publicé atseviskus gada parskatus par uznémuma darbibu
lignita iegtsana un elektroenergijas razoSana, Griekijas
Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek 14.
pants Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 19.
decembra Direktiva 96/92/EK par kopigiem noteikumiem
attieciba uz elektroenergijas ieksgjo tirgu ();

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Péc siidzibas sapem$anas un pamatojoties uz Griekijas
sniegto informaciju (dazadas véstules no Attistibas minis-
trijas un Energijas parvaldibas iestades) par prasibu, kas
izteikta vertikali integrétai sabiedribai “Dimosia Epicheirisi
Tlektrismou” (DEI), publicét atseviskus parskatus saskapa ar
14. pantu Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 19.
decembra Direktiva 96/92[EK par kopigiem noteikumiem
attieciba uz elektroenergijas iek3éjo tirgu, Komisija uzskata,
ka Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek $is pants.

2. Komisija uzskata, ka, publicgjot kopigu parskata par DEI
veiktajam darbibam, kas saistitas ar elektribas razoSanu un
lignita ieg@iSanu, un nenodalot §is divas darbibas, nav izpil-
diti pienakumi, kas paredzéti Direktivas 96/92/EK 14. panta
3. punkta.

3. Komisija uzskata, ka neskatoties uz DEI pastavoSo iek$jo
parskatu sistemu, kura, ka tas ir pieprasits, lignita iegfiSana
ir nodalita no elektribas razosanas, §1 nodaliSana ir jaatspo-
gulo ari DEI publicétajos parskatos. Komisija norada, ka
Griekijas iestazu veiktie pasakumi lidz $im nav lavusi
sasniegt izvirzito mérki. Lai batu izpildits pienakums
publicét parskatus, nepietiek ar to, ka parvaldibas iestadei
tiek sniegta informacija par atseviskiem parskatiem.

(") OV L 27, 30.01.97., 20. Ipp.

Prasiba pret Portugiles Republiku, ko Eiropas Kopienu
Komisija iesniedza 2005. gada 28. aprili

(Lieta C-191/05)
(2005/C 155/18)

(tiesvedibas valoda — portugalu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 28. aprili izskatiSanai ir
iesniegta prasiba pret Portugales Republiku, ko cela Eiropas
Kopienu Komisija, kuru parstav Miels van Beks [Michel van
Beck] un Antonio Kaeiross [Antdnio Caeiros], parstavji, kas nora-
dija adresi Luksemburga.
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Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka izmainot ipa$i aizsargajamas dabas teritorijas
(IADT) “Moura, Mourdo un Barrancos” robezas, izsledzot
zonas, kuras mit savvalas putnu sugas, kuru aizsardzibai $
IADT ir izveidota, Portugiles Republika nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek Padomes 1979. gada 2. aprila
Direktivas 79/409[EEK par savvalas putnu aizsardzibu ()
4. panta 1. punkts;

2) piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Ipasi aizsargdjamo dabas teritoriju “Moura, Mourdo un
Barrancos” Portugales valdiba izveidoja 1999. gada
23. septembri ar 1999. gada 23. septembra dekrétu -likumu
Nr. 384-B/99. Sis ipasi aizsargdjamas teritorijas robezas tika
noteiktas minéta dekréta — likuma XXIV pielikuma.

2. No Portugales iestazu iesniegtas informacijas izriet, ka
izmainam, kas veiktas ipasi aizsargajamas dabas teritorijas
“Moura, Mourdo un Barrancos” robezas ar 2000. gada
20. maija dekrétu — likumu Nr. 141/2000, nav nekada
zinatniska pamata. Tomér no Eiropas Kopienu Tiesas pasta-
vigas judikatiiras izriet, ka tadas sugas, kuru aizsardziba ir
atzita par vajadzigu, var izslegt vienigi zinatnisku
apsvérumu dél.

() OVL 103, 1. Ipp.

Prasiba pret Luksemburgas Lielhercogisti, ko Eiropas
Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 29. aprili

(Lieta C-193/05)
(2005/C 155/19)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 29. aprill izskatiSanai ir

iesniegta prasiba pret Luksemburgas Lielhercogisti, ko céla

Eiropas Kopienu Komisija, kuru parstav D. Maidani [D. Maidani]

un H. Stévlbeks [H. Stovibeek], parstavji, kas noradija adresi

Luksemburga.

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka, neatcelot prasibas par valodu zinasanam, aizlie-
gumu laut izmantot dzivesvietas adresi un pienakumu katru
gadu no jauna uzradit mitnes valsts sertifikatu, lai [advokati]
varétu praktizét ar savas mitnes valsts profesionalo nosau-

kumu, Luksemburgas Lielhercogiste nav izpildijusi piena-
kumus, ko tai uzliek Eiropas Parlamenta un Padomes 1998.

gada 16. februara Direktiva 98/5/EK par pasakumiem, lai
atvieglotu advokata profesiju pastavigu praktizé$anu dalib-
valst, kas nav ta dalibvalsts, kura iegtita kvalifikacija ('), jo
ipasi tas 2., 3. un 5. pants;

2) piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

leprieksgjas valodu parbaudes nosacijums, lai Eiropa praktize-
joss advokats varétu registréties advokatu saraksta, ir pretruna
vispargjam Direktivas mérkim — atvieglot pastavigu advokata
profesijas praktizéSanu dalibvalsti, kas nav ta dalibvalsts, kura
iegtita profesionala kvalifikacija, un jo Ipasi parkapj $is direk-
tivas 3. panta 2. punktu, saskana ar kuru uznémegjai dalibvalstij
ir jaregistré advokatu tikai [tad], “kad vin$ ir uzradijis sertifi-
katu, kur§ apliecina vina registraciju savas mitnes valsts kompe-
tentaja iestade”.

Aizliegums laut izmantot dzivesvietas adresi ir pretruna [Direk-
tivas] 5. panta 1. punktam, saskana ar ka noteikumiem Eiropa
praktizéjoss advokats “veic tas paSas profesionalas darbibas ka
advokats, kur§ praktizé ar attiecigo profesionalo nosaukumu,
kas tiek lietots uznéméja dalibvalsti”.

Luksemburgas valdiba, atbildot uz argumentéto atzinumu,
apstiprinaja, ka ir némusi véra Komisijas argumentu, saskana ar
ko prasiba katru gadu no jauna uzradit sertifikatu, kas apliecina
registraciju mitnes kompetentaja iestadé, ietver administrativas
izmaksas, kuras nav attaisnojamas no Direktivas noteikumu
viedokla.

Tomér Komisija atzina, ka $aja stadija $i prasiba argumentétaja
atzinuma noradito iemeslu dé] pretéji Direktivas noteikumiem

paliek ietverta 2002. gada 13. novembra likuma par Direktivas
98/5 transponé$anu Luksemburgas tiesibas.

(") OV L77,14.03.1998., 36. Ipp.

Lietas C-47/04 (') izslégSana no registra
(2005/C 155/20)
(tiesvedibas valoda — francu)
2005. gada 14.februari Eiropas Kopienu Tiesas piektas palatas

priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt no registra lietu C-47/
04 Eiropas Komisija/Francijas Republika.

(") OV C 71, 20.03.2004.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 14. aprili

lieta T-88/01 Sniace, SA pret Eiropas Kopienu Komisiju (')

(Valsts atbalsts — Prasiba par atcelSanu — Pienemamiba —
Akts, kas attiecas uz prasitaju individuali)

(2005/C 155/21)

(tiesvedibas valoda — spanu)

Lieta T-88/01 Sniace, SA, Madride (Spanija), ko parstav H. Baro
Fuentess [J. Baré Fuentes], M. Gomess de Lianjo i Boteija [Gdmez
de Liafio y Botella] un F. Rodrigess Karretero [F. Rodriguez Carre-
tero], avocats, pret Eiropas Kopienu Komisiju (parstavji
D. Triantafilu [D. Triantafyllou] un H. Buendia Sjerra [J. Buendia
Sierra], kas noradija adresi Luksemburga), ko atbalsta Austrijas
Republika (parstavji H. Dosi [H. Dossi] un M. Burgstalers
[M. Burgstaller], kas noradija adresi Luksemburga), Lenzing
Lyocell GmbH & Co. KG, Heiligenkreuz im Lafnitztal (Austrija), un
Burgenlandes zeme (Austrija), kuras parstav. U. Soltéss
[U. Soltész], advokats, par prasibu atcelt Komisijas 2000. gada
19. julija Lémumu 2001/102/EK par Austrijas valsts atbalstu
Lenzing Lyocell GmbH & Co. KG (OV L 38, 33. lpp.), Pirmas
instances tiesa (piekta palata paplasinata sastava) $ada sastava:
palatas priekssédétaja P. Linda [P. Lindh], tiesnesi R. Garsija-
Valdekasass i Fernandess [R. Garcia-Valdecasas y Ferndndez],
Dz. D. Kuks [J. D. Cooke], P. Mengoci [P. Mengozzi] un
M. E. Martinsa Ribeiru [M.-E. Martins Ribeiro], sekretars
H. Palasio Gonsaless [J. Palacio Gonzilez], galvenais administra-
tors, 2005. gada 14. aprill ir pasludindjusi spriedumu, kura
rezolutiva dala ir sada:

1 prasibu noraidit ka nepienemamu;

2 prasitdja sedz savus, ka ari atlidzina Komisijas tiesasands izde-
vumus;

3 puses, kas iestajusas lieta, sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

(') OV C 186, 30.06.2001.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 12. aprili

lieta T-191/02 Giorgio Lebedef pret Eiropas Kopienu Komi-
siju ()

(Ieredni — 1974. gada pamatnoligums starp Komisiju un

Arodbiedribu un profesionalam organizacijam — AtcelSana

— Darbibas noteikumu pienemsana — 2001. gada 4. aprila
vienoSands apstiprinasana — Pienemamiba)

(2005/C 155[22)

(tiesvedibas valoda — francu)

Lieta T-191/02 Dzordzio Lebedevs [Giorgio Lebedef], Eiropas
Kopienu Komisijas ierédnis, ar dzives vietu Zeéningerberga
[Senningerberg] ~ (Luksemburga), ko parstav advokati Z.
Bono[G. Bounéou] un F. Frabetti [F. Frabetti], advokati, kuri
noradija adresi Luksemburga, pret Eiropas Kopienu Komisiju
(parstavis — J. Kurals [J. Currall]), kas noradija adresi Luksem-
burga, par prasibu atcelt Komisijas 2001. gada 5. decembra
lémumu, ar kuru ta atcéla 1974. gada 20. septembra pamatno-
ligumu, pienéma jaunus darbibas noteikumus attieciba uz
apspriedes limeniem, instanci un procediram, ko 2000. gada
19. janvari apstiprindja arodbiedribu un profesionalo organiza-
ciju vairakums un Komisijas administracija, 2001. gada 4. aprila
vienoSanos jautdjuma par personala parstavju riciba esoSiem
lidzekliem, apstiprinaja noteikumus par streiku, kuri ir ietverti
1974. gada 20. septembra pamatnoliguma I pielikuma, uzaici-
naja Komisijas viceprezidentu N. Kinoku [N. Kinnock] apspriest
ar Arodbiedribu un profesionalam organizacijam un aicinat
kolégiju pirms 2002. gada marta beigam pienemt jaunu pamat-
noligumu un ieklaut civildienesta noteikumu grozijumus, kuri
veicinatu apspriedes arodbiedribu un profesionalam organiza-
cijam, grozijumus, kas paredz iespéju piepemt véleSanu notei-
kumus, iestades personalam par tiem nobalsojot, un, nepie-
cieSamibas gadijuma, par ligumu atcelt N. Kinoka 2001. gada
22. novembra véstuli, kas ir adreséta katras arodbiedribas prezi-
dentam, lai pazipotu tiem vigpa lémumu ligt Komisiju ar
2001. gada 5. decembri atcelt zemak minéto 1974. gada 20.
septembra pamatnoligumu un piepemt vairakus zemak minétos
punktus, ka ari par ligumu atcelt E.Halskova [E.Halskov] 2001.
gada 6. decembra lémumu, ar kuru ir atteikts prasitdjam
pieskirt komandg&jumu, lai piedalitos 2001. gada 7. decembra
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apspriedé par “civildienesta noteikumu grozijumu projektu
visparjo paketi”, Pirmas instances tiesa (pirma palata) $ada
sastava: priek$sédétajs B. Vesterdorfs [B. Vesterdorf], tiesnesi
P. Mengoci [P. Mengozzi] un M. E. Martinsa Ribeiru [M. E.
Martins Ribeiro], sekretars I. Natsinas [I. Natsinas]|, administra-
tors, 2005. gada 12. aprili ir pasludinajusi spriedumu, kura
rezolutiva dala ir $ada:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesaSands izdevumus pats,
ieskaitot izdevumus par pagaidu noregulgiuma procediiru.

(") OV C 233, 28.09.2002.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 21. aprili

lieta T-269/02 PepsiCo, Inc. pret Ieksgja tirgus saskanosanas
biroju (prec¢u zimes markas un modeli) (ITSB) (')

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Vardiskas
Kopienas precu zimes “RUFFLES” registracijas pieteikums —
Agraka valsts precu zime “RIFFELS” — Vel agraka valsts
precu zime “RUFFLES” — Valsts precu zimju un Kopienas

- =Y

precu zimju lidzaspastavesana un lidzvertiba)

(2005/C 155/23)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Lieta T-269/02 PepsiCo, Inc., Pércasa, Nujorka (Amerikas Savie-
notas Valstis), ko parstav E. Armiho Havari [E. Armijo Chdvarri],
advokats, pret Ieksja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes
markas un modeli) (ITSB) (parstavji H. Novaiss Gonsaless
[J. Novais Gongalves] un H. Krespo Karijo [J. Crespo Carrillo], péc
tam A. fon Milendals [A. von Miihlendahl] un Novaiss
Gonsaless [Novais Gongalves]), otrs procesa ITSB Apelaciju
padomé dalibnieks un persona, kas iestajusies lieta Pirmas
instances tiesa Intersnack Knabber-Gebick GmbH & Co. KG, agrak
saukta Convent Knabber-Gebick GmbH & Co. KG, Kelne (Vacija),
ko parstav M. Séfers [M. Schaeffer], advokats, par prasibu pret
ITSB Apelaciju pirmas padomes 2002. gada 10. jinija lemumu
(lieta R 114/2000-1), attieciba uz iebildumu procesu starp
PepsiCo, Inc. un Intersnack Knabber-Gebick GmbH & Co. KG,
Pirmas instances tiesa (piekta palata) 3ada sastava: palatas
priekssédétajs M. Vilars [M. Vilaras], tiesne$i F. Deuss [F.
Dehousse] un D. Svabi [D. Svdby], sekretars H. Palasio Gonsales

[J. Palacio Gonzdlez], galvenais administrators, 2005. gada 21.
aprili ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1 prasibu noraidit;

2 prasitaja sedz pati savus, ka ar7 Iekséja tirgus saskanosanas biroja
(precu zimes, paraugi un modeli) tiesvedibas izdevumus;

3 persona, kas iestajusies lietd, sedz savus tiesasands izdevums pati.

(") OV C 261, 26.10.2002.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 20. aprili

lieta T-273/02 Kriiger GmbH & Co. KG pret Iekseja tirgus
saskanoSanas biroju (preu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) (1)

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

vardiskas precu zimes “CALPICO” registricijas pieteikums

— Agraka valsts precu zime “CALYPSO” — Regulas (EK)

Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Tiesibas tikt
uzklausitam)

(2005/C 155[24)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta T-273/02 Kriger GmbH & Co. KG, BergiSa Gladbaha
[Bergisch Gladbach] (Vacija), ko parstav S. fon Petersdorfs-
Kampens [S. von Petersdorff-Campen], advokats, pret Ieksgja
tirgus saskanoSanas biroju (preu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) (parstavis G. Sneiders [G. Schneider]), otrs procesa ITSB
Apelaciju padomé dalibnieks un persona, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa Calpis Co. Ltd, Tokija (Japana), ko parstav
O. Jungsts [O. Jiingst] un M. Sorks [M. Schork], advokati par
prasibu atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes 2002. gada 25.
junija lémumu (lieta R 484/2000-1) attieciba uz iebildumu
procesu starp Calpis Co. Ltd un Kriiger GmbH & Co. KG, Pirmas
instances tiesa (ceturta palata) $ada sastava: palatas prieks-
sedetajs 1. Legals [H. Legal], tiesnesi P. Mengoci [P. Mengozzi] un
. Vispevska-Bjalecka [I. Wiszniewska-Bialecka], sekretars
I. Natsinas [I. Natsinas], administrators, 2005. gada 20. aprili ir
pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1 prasibu noraidit;
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2 piespriest prasitajai atlidzinat tiesasands izdevumus.

(') OV C274,9.11.2002.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS
2005. gada 13. aprili

lieta T-353/02 Duarte y Beltrdn, SA pret Iekseja tirgus
saskanoSanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) (')

(Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas
vardiskas precu zimes “INTEA” registracijas pieteikums —
Valsts agrakas vardiskas precu zimes “INTESA” — Registra-
cijas atteikums — Relativs atteikuma pamatojums —
Regulas Nr. 40/94 (EK) 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2005/C 155/25)

(tiesvedibas valoda — spanu)

Lieta T-353/02 Duarte y Beltrdn, SA, Santandera (Spanija), ko
sakotngji parstavéja N. Moija Fernandesa [N. Moya Ferndndez],
vélak H. Kalderons Cavero [J. Calderén Chavero] un T. Vilate
Konsoni [T. Villate Consonni], avocats, pret Ieks€ja tirgus
saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)
(parstavji — M. Sneiders [M. Schneider] un P. Hurado Monte-
hano [P. Jurado Montejano]), otrs procesa ITSB Apelaciju
padomé dalibnieks bija Mirato SpA, Novare (Italija), par prasibu
par ITSB Apelaciju otras padomes 2002. gada 6. augusta (R
407/2001-2) lémumu attieciba uz iebildumu procesu starp
Duarte y Beltrdn, SA un Mirato SpA, Pirmas instances tiesa (otra
palata) 3ada sastava: palatas priek$sédétajs J. Pirungs [J. Pirrung],
tiesnesi N. DZ. Forvuds [N. J. Forwood] un L Pelikanova [I. Peli-
kdnovd], sekretare B. Pastora [B. Pastor], sckretara palidze,
2005. gada 13. aprili ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolu-
tiva dala ir $ada:

1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 44, 22.02.2003.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 19. aprili

apvienotajas lietas T-380/02 un T-128/03 Success-Marketing
saskanoSanas biroju (preCu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) (1)

(Kopienas precu zime — Liigums par restitutio in integrum
— Pazinosanas nosacijumi ITSB lemumiem un pazigojumiem
— Nosiitisana pa faksu)

(2005/C 155/26)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Apvienotajas lietas T-380/02 un T-128/03 Success-Marketing
Unternehmensberatungsgesellschaft mbH, Linca (Austrija), ko
parstav G. Zekléners [G. Secklehner] un K. Ofners [C. Ofner],
advokati, kas noradija adresi Luksemburga, pret Ieksgja tirgus
saskanosanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB)
(parstavji J. Veberndeérfers [J. Weberndorfer] un G. Sneiders
[G. Schneider]), otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks
un persona, kas iestajusies lieta T-128/03 Chipita International
SA, Aténas (Griekija), ko parstav P. Hofmans [P. Hoffmann],
advokats, par prasibu, pirmkart, atcelt ITSB Apelaciju pirmas
padomes 2002. gada 26. septembra lémumu (lieta R 26/2001-
1), ar ko tika noraidits prasitajas lagums par restitutio in inte-
grum, un, otrkart, atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes
2003. gada 13. februara léemumu un/vai 2003. gada 13. marta
lémumu (lieta R 1124/2000-1) attieciba uz iebildumu procesu
starp Success-Marketing Unternehmensberatungsgesellschaft mbH un
Chipita International SA, Pirmas instances tiesa (piektd palata)
§ada sastava: palatas priek$sédétajs M. Vilars [M. Vilaras], ties-
nesi M. E. Martinsa Ribeiru [M. E. Martins Ribeiro] un K. Jirimée
[K. Jiirimde], sekretars 1. Natsinas [I. Natsinas], administrators,
2005. gada 19. aprili ir pasludinjusi spriedumu, kura rezolu-
tiva dala ir $ada:

1 prasibu noraidit;

2 prasitdja sedz savus tiesasands izdevumus un atlidzinat tiesasanas
izdevumus, kas radusies leksgja tirgus saskanosanas birojam (precu
zZimes, paraugi un modeli) (ITSB);
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3 Chipita International SA sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 101, 26.04.2003.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 13. aprili

lieta T-2/03 Verein fiir Konsumenteninformation pret
Eiropas Kopienu Komisiju (')

(Pieeja dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 —

Pieteikums par loti lielu dokumentu skaitu — Pilnigs pieejas

atteikums — Pienakums veikt konkretu un individualu
parbaudi — Iznemumi)

(2005/C 155/27)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta T-2/03 Verein fiir Konsumenteninformation (Patérétaju infor-
macijas sabiedriba), Vine (Austrija), ko parstav A. Klauzers
[A. Klauser], advokats, pret Eiropas Kopienu Komisiju (parstavji
— S. Reitings [S. Rating] un P. Alto [P. Aalto], kas noradija
adresi Luksemburga), ko atbalsta Bank fiir Arbeit und Wirtschaft
AG, Vine, ko parstav H. J. Nimeijers [H.-J. Niemeyer], advokats,
kas noradija adresi Luksemburga, un Osterreichische Volksbanken
AG, Vine, un Niederdsterreichische Landesbank-Hypothekenbank
AG, Sanktpeltene [Sankt Polten] (Austrija), ko parstav
R. Ronigers [R. Roniger], A. Ablasers [A. Ablasser] un
V. Hemecbergers [W. Hemetsberger], advokati, par prasibu atcelt
Komisijas 2002. gada 18. decembra lemumu D (2002) 330472
par pieteikumu par pieeju administrativas lietas materialiem
lieta COMP[36.571/D-1 Austrijas bankas — “Lombard klubs”,
Pirmas instances tiesa (pirma palata paplasinata sastava) $ada
sastava: priekssédétajs B. Vesterdofs [B. Vesterdorf], tiesnesi
M. Jegers [M. Jaeger], P. Mengoci [P. Mengozzi],
M. E. Martin$a Ribeiru [M. E. Martins Ribeiro] un 1. Labucka,
sekretars H. Jungs [H. Jung], 2005. gada 13. aprill ir pasludina-
jusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) atcelt Lemumu D (2002) 330472 par pieteikumu par pieeju
administrativas lietas COMP/36.571/D-1 Austrijas Bankas —
“Lombard klubs” materialiem;

2) Komisija atlidzina tiesasands izdevumus;

3) personas, kas iestajusas lietd, sedz savus tiesasands izdevumus
pasas.

() OV C 55, 08.03.2003.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 21. aprili

lieta T-28/03 Holcim (Deutschland) AG pret Eiropas
Kopienu Komisiju (')

(EK liguma 85. pants (jaunaji redakcija EK liguma 81.

pants) — Pirmas instances tiesas sprieduma izpilde — Izde-

vumu atlidzinasana par bankas garantiju — Kopienas arpus-
ligumiska atbildiba)

(2005/C 155/28)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta T-28/03 Holcim (Deutschland) AG, agrak Alsen AG,
Hamburga (Vacija), ko sakotngji parstavéja F. Vimers [F.
Wiemer] un K. Masekers [K Moosecker], vélak P. Nigemans [P.
Niggemann] un B. Menhauss [B. Menkhaus], avocats, pret Eiropas
Kopienu Komisiju (parstavji R. Lials [R. Lyal] un V. Mals [W.
MGlls], parstavji, kas noradija adresi Luksemburga), par prasibu
par zaud&umu atlidzibu, lai panaktu izdevumu atlidzinaganu
par bankas garantiju, kas prasitajai radas sakara ar soda naudu,
kas noteikta ar Komisijas 1994. gada 30. novembra lémumu
94/815/EK par EK liguma 85. panta piemérosanu (lieta IV/
33.126 un 33.322 Ciment) (OV L 343, 1. lpp.), kas atcelts ar
Pirmas instances tiesas 2000. gada 15. marta spriedumu lieta
Cimenteries CBR u.c./Komisija, saukta “Cements” (T-25/95, T-26/
95, T-30/95 lidz T-32/95, T-34/95 lidz T-39/95, T-42/95 lidz
T-46/95, T-48/95, T-50/95 lidz T-65/95, T-68/95 lidz T-71/
95, T-87/95, T-88/95, T-103/95 un T-104/95, Recueil 2004, II-
491. lpp.), Pirmas instances tiesa (tre$a palata) $ada sastava:
palatas priekssédétajs J. Azizi [J. Azizi], tiesnesi M. Jegers [M.
Jaeger] un F. Deuss [F. Dehousse], sekretars H. Jungs [H. Jung],
2005. gada 21. aprili ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolu-
tiva dala ir $ada:

1 prasibu dala, kurd ta ir pamatota ar EK liguma 233. pantu,
noraidit ka nepienemamu;

2 pakartoto prasijumu par to, lai prasibu dala, kurd ta ir pamatota
ar EK liguma 233. pantu, interpretetu ka prasibu par tiesibu akta
atcelSanu vai prasibu sakara ar bezdarbibu, noraidit ka nepiene-
mamu;
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3 prasjumu par zaudejumu atlidzinaSanu attieciba uz izdevumiem
par bankas garantiju, kas prasitajai radusies pirms 1998. gada
31. janvara, noraidit ka nepienemu;

4 prasibu pargja dala noraidit ka nepamatotu;

5 prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 124, 24.05.2003.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 21. aprili

lieta T-164/03 Ampafrance SA pret Ieksga tirgus
saskanoSanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) ()

(Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas

grafiskas precu zimes, kas ietver vardisku elementu

“monBeBé”, registracijas pieteikums — Agrakas vardiskas

precu zimes “bebe” — Relativs atteikuma pamatojums —

Sajauksanas iespeja — Regulas Nr. 40/94 (EK) 8. panta 1.
punkta b) apakspunkts un 5. punkts)

(2005/C 155/29)

(tiesvedibas valoda — francu)

Lieta T-164/03 Ampafrance SA, Solé [Cholet] (Francija), ko
parstav S. Bersials Ariass [C. Bercial Arias], pret lekséja tirgus
saskano$anas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB)
(parstavji — A. Rasats [A. Rassat] un A. Foliards-Mongirals [A.
Foolliard-Monguiral]), otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalib-
nieks un persona, kas iestajusies lieta Pirmas instances tiesa, bija
Johnson & Johnson GmbH, Diseldorfa (Vacija), ko parstav D. fon
Sulcs [D. von Schultz], avocat, par prasibu par ITSB Apelaciju
pirmas padomes 2003. gada 4. marta lémumu (lieta R
220/2002-1) attieciba uz iebildumu procesu starp Ampafrance
SA un Johnson & Johnson GmbH, Pirmas instances tiesa (tresa
palata) $ada sastava: palatas prickssédétajs M. Jégers [M. Jaeger],
tiesnesi V. Tili [V. Tiili] un O. Cics [O. Czicz], sekretars
J. Plingers [J. Plingers], administrators, 2005. gada 21. aprili ir
pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus, kas raduSies lekSeja
tirgus saskanosanas birojam (precu zimes, paraugi un modeli);

3) persona, kas iestajusies lietd, sedz savus tiesasands izdevumus pati.

(") OV C 184, 02.08.2003.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 20. aprili

lieta T-211/03 Faber Chimica Srl pret leksgja tirgus
saskano$anas biroju (prefu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) (1)

(Kopienas precu zime — Grafiskas precu zimes “Faber”

registracijas pieteikums — Valsts vardiskas un grafiskas

precu zimes “NABER” ipasnieka iebildums — Registracijas
atteikums)

(2005/C 155/30)

(tiesvedibas valoda — italu)

Lieta T-211/03 Faber Chimica Srl, Fabriano [Fabriano] (Italija), ko
parstav P. Tartuferi [P. Tartuferii un M. Andreano [M.
Andreano], advokati, pret Ieksgja tirgus sasknoSanas biroju
(precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (parstavji — M. Kapos-
tanjo [M. Capostagno] un O. Montalto [O. Montalto]), otra
procesa ITSB Apelaciju padomé puse bija Inductrias Quimicas
Naber, SA Nabersa, Valensija, (Spanija), par prasibu par ITSB
Apelaciju ceturtas padomes 2003. gada 19. marta lémumu
(lieta R 620/2001-4) attieciba uz iebildumu procesu starp Faber
Chimica Srl un Industrias Quimicas Naber, SA Nabersa, Pirmas
instances tiesa (otra palata) $ada sastava: palatas priekssédeétajs J.
Pirungs [J. Pirrung] tiesnesi N. J. Forvuds [N. J. Forwood] un S.
Papasavs [S. Papasawvas], sekretars J. Palasio Gonsaless [ J. Palacio
Gonzdlez], 2005. gada 20. aprill ir pasludinajusi spriedumu,
kura rezolutiva dala ir $ada:

1) atcelt lekSgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) Apelaciju ceturtds padomes 2003. gada 19. marta
lemumu (lieta R 620/2001-4), ciktal taja apmierinats Spanijas

vardiskas precu zimes “NABER” ipasnieces iebildums;
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2) atbildetajs atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 200, 23.08.2003.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 14. aprili

lieta T-260/03 Celltech R & D Ltd pret lekséja tirgus
saskanoSanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) (')

(Kopienas precu zime — Vardiska preiu zime “CELLTECH”
— Absoliitie atteikuma pamatojumi — Atskirtspgja —
Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2005/C 155/31)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Lieta T-260/03 Celltech R & D Ltd, Slova [Slough] Berksira
[Berkshire] (Apvienota Karaliste), ko parstav D. Aleksanders
[D. Alexander], barrister, un N. Dzenkinss [N. Jenkins], solicitor,
modeli) (ITSB) (parstavji — I de Medrano Kavaljero
[I. de Medrano Caballero] un A. Foliards-Mongirals [A. Folliard-
Monguiral]) par prasibu, kas iesniegta pret ITSB Apelaciju otras
padomes 2003. gada 19. maija lémumu (lieta R 659/2002-2)
par pieteikumu ka Kopienas pre¢u zimi registrét mutvardu
apzimé&jumu “CELLTECH”, Pirmas instances tiesa (tre$a palata)
Sada sastava: palatas priekssedetajs M. Jégers [M. Jaeger], tiesnesi
V. Tili [V. Tiili] un O. Cics [O. Czicz], sekretare K. Kristensena
[C. Kristensen], administratore, 2005. gada 14. aprill ir pasludi-
najusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) Apelaciju otras padomes 2003. gada 19. maija lemumu
(lieta R 659/2002-2);

2) atbildetajs atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 239, 04.10.2003.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 13. aprili

lieta T-286/03 The Gillette Company pret Iekseja tirgus
saskanosSanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

grafiskas precu zimes “RIGHT GUARD XTREME sport” regis-

tracijas pieteikums — Agraka valsts grafiska precu zime“-

WILKINSON SWORD XTREME III” — Sajauksanas iespéja —

Registracijas atteikums — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta
1. punkta b) apakspunkts)

(2005/C 155/32)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta T-286/03 The Gillette Company, Bostona (Amerikas Savie-
notas Valstis), ko parstav A. Eberts-Veidenfellers [A. Ebert-
saskanosanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB)
(parstavii — G. Sneiders [G. Schneider] un ]. Veberndérfers
[J. Weberndirfer]), otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalib-
nieks un persona, kas iestajusies lieta Pirmas instances tiesa, bija
Wilkinson Sword GmbH, Zolingena (Vacija), ko parstav E. Keslers
[E. Kessler], avocat, par prasibu par ITSB Apelaciju ceturtas
padomes 2003. gada 17. aprila lemumu (lieta R 221/2002-4),
ar ko atteikta grafiskas precu zimes “RIGHT GUARD XTREME
sport” registracija, Pirmas instances tiesa (otra palata) 3ada
sastava: palatas priekssédetajs J. Pirungs [J. Pirrung], tiesnesi
A. V. H. Meijs [A. W. H. Meij] un L Pelikanova [I. Pelikdnovd],
sekretars H. Palasio Gonsaless [J. Palacio Gonzdlez], galvenais
administrators, 2005. gada 13. aprili ir pasludinajusi sprie-
dumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 251, 18.10.2003.



25.6.2005.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C155/17

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 20. aprili

lieta T-318/03 Atomic Austria GmbH pret leksgja tirgus
saskanosanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) ()

(Kopienas precu zime — Vardiska precu zime “ATOMIC

BLITZ” — Valsts vardiskas precu zimes “ATOMIC”

ipasnieka iebildumi — Agrakas preCu zimes registracijas

pagarinajuma pieradijums — ITSB parbaudes apmers —

Iebildumu noraidiSana — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1.
punkta b) apakspunkts)

(2005/C 155/33)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta T-318/03 Atomic Austria GmbH, Altenmarkta [Altenmarkt]
(Austrija), ko parstav G. Kucsko [G. Kucsko] un C. Sumahers [C.
Schumacher], advokati, pret Ieksgja tirgus saskanosanas biroju
(pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (parstavji G. Sneiders
[G. Schneider] un B. Millers [B. Miiller]), otrs procesa ITSB Apela-
ciju padomé dalibnieks Fabricas Agrupadas de Mufiecas de Onil,
SA, Onila [Onil] (Spanija), par prasibu atcelt ITSB Apelaciju
otras padomes 2003. gada 9. julija [emumu (lieta R 95/2003-2)
attieciba uz iebildumu procesu starp Atomic Austria GmbH un
Fabricas Agrupadas de Mufiecas de Onil, SA, Pirmas instances
tiesa (otrda palata) $ada sastava: palatas prickssédétajs J. Pirungs
[J. Pirrung], tiesnesi A. V. H. Meijs [A. W. H. Meij] un I Pelika-
nova [I. Pelikdnovd], sekretars J. Plingers [J. Plingers], administra-
tors, 2005. gada 20. aprill ir pasludindjusi spriedumu, kura
rezolutiva dala ir sada:

1 atcelt Teksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) Apelaciju otras padomes 2003. gada 9. julija lemumu
(lieta R 95/2003-2);

2 piespriest leksgja tirgus saskanoSanas birojam (precu zimes, paraugi
un modeli) atlidzinat tiesasandas izdevumus.

() OV C 304, 13.12.2003.

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 13. aprili

lieta T-353/03 Inge-Lise Nielsen pret Eiropas Savienibas
Padomi ()

(leredni — Atteikums paaugstinat amata — Civildienesta
noteikumu 45. pants — Acimredzama kliida vertejuma —
Salidzinoso ipasibu parbaude — Pienemamiba)

(2005/C 155[34)

(tiesvedibas valoda — francu)

Lieta T-353/03 Inge-Lize Nilsena [Inge-Lise Nielsen], bijusi
Eiropas Savienibas Padomes ierédne, ar dzivesvietu Viljéra
Lavilla [Villers-la-Ville] ~(Belgija), ko parstav S. Orlandi
[S. Orlandi], A. Kilens [A. Coolen], J. N. Lui [J.-N. Louis] un
E. Marsals [E. Marchal], advokati, kas noradija adresi Luksem-
burga, pret Eiropas Savienibas Padomi (parstavji — F. Antons
[F. Anton] un M. Simsa [M. Sims]) par ligumu atcelt Padomes
lémumu, ar ko, veicot 2002. gada paaugstina§anu amata, prasi-
tdja nav paaugstinata amata C1 pakapé, Pirmas instances tiesa
(ceturta palata) $ada sastava: palatas priekssédétajs I. Legals [H.
Legal], tiesnesi P. Linda [P. Lindh] un V. Vadapals [V. Vadapalas],
sekretars I. Natsinas [I. Natsinas], administrators, 2005. gada
13. aprili ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolutiva dala ir
Sada:

1) prasibu noraidit;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C7,10.01.2004.
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PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

2005. gada 20. aprili

lieta T-86/04 Asa Sundholm pret Eiropas Kopienu Komi-
Siju ()

(Civildienests — Karjeras attistibas zinojums — Novertéjuma
veiksana par 2001.-2002. gadu)

(2005/C 155/35)

(tiesvedibas valoda — francu)

Lieta T-86/04 Asa Sundholma [Asa Sundholm], ar dzivesvietu
Briselé (Belgija), ko parstav S. Orlandi [S. Orlandi], A. Kilens
[A. Coolen], Z.-N. Lui [J. N. Louis] un E. Marsals [E. Marchal],
advokati, kas noradija adresi Luksemburga, pret Eiropas
Kopienu Komisiju (parstavji — K. Berardi Kaizere [C. Berardis
Kayser] un H. Krémers [H. Kraemer], kas noradija adresi Luksem-
burga) par prasibu atcelt prasitaja karjeras attistibas zinojumu,
[kas veikts] novértésanas ietvaros par 2001.-2002. gadu, Pirmas
instances tiesa (otra palata) $ada sastava: palatas priekssedetajs
J. Pirungs []. Pirrung], tiesne$i N. DZz. Forvuds [N. J. Forwood] un
S. Papasavs [S. Papasawvas], sekretars I. Natsinas [I. Natsinas],
2005. gada 20. aprili ir pasludinajusi spriedumu, kura rezolu-
tiva dala ir $ada:

1) atcelt 2003. gada 10. aprila lemumu, ar ko apstiprina karjeras
attistibas zinojumu par laika posmu no 2001. gada 1. jilija lidz
2002. gada 31. decembrim;

2) Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 94, 17. 04. 2004.

PIRMAS INSTANCES TIESAS RIKOJUMS

2005. gada 10. marta

lieta T-266/00 Confartigianato Venezia, Transport Lines Snc
u.c. pret Eiropas Kopienu Komisiju ()

(Valsts atbalsts — Komisijas lemums, ar kuru atbalstu

shemas tika atzitas par nesaderigam ar kopejo tirgu un tika

uzlikts pienakums atgiit nesaderigos atbalstus — Valsts

atgiiSanas procediiras izslegSana — Prasiba atcelt tiesibu

aktu — Juridiski pamatotas intereses tritkums — Nepienema-
miba)

(2005/C 155/36)

(tiesvedibas valoda — italu)

Lieta T-266/00 Confartigianato Venezia, Transport Lines un 15 citi
prasitdji, kas ir uzraditi Rikojuma pielikuma eso3aja saraksta,
Venécija (Italija), ko parstav A. Vianello [A. Vianello], advokats,
kas noradija adresi Luksemburga, pret Eiropas Kopienu Komi-
siju, ko parstav V. Di Buci [V. Di Bucci], parstavis, kam palidz
A. Dal Ferro [A. Dal Ferro], advokats, kas noradija adresi
Luksemburga, par prasibu atcelt Komisijas 1999. gada 25.
novembra Lémumu 2000/394/EK par atbalsta pasakumiem,
kas paredzéti likumos Nr. 30/1997 un Nr. 206/1995 attieciba
uz uznémumiem Venécija un Ciogija [Chioggia], atbrivojot no
socialajiem maksajumiem (OV 2000, L 150, 50. Ipp.), Pirmas
instances tiesa (otra palata papladinata sastava) $ada sastava:
palatas priekssédétajs J. Pirungs [J. Pirrung], tiesnesi A. V. H. Meijs
[A. W. H. Meij], N. Dz. Forvuds [N. J. Forwood], 1. Pelikanova
[I. Pelikanovd], S. Papasavs [S. Papasawvas], sekretars H. Jungs
[H. Jung], 2005. gada 10. marta ir izdevusi rikojumu, kura
rezolutiva dala ir $ada:

1) prasibu dalegji noraidit ka nepienemamu, ciktal to cela Transport
Lines Snc, C.A.T.IL. Consorzio Artigianato Trasportatori Interni
Lagunari, C.A.T.LL. Servizi Srl, Translion Snc, Cooperativa
Trasportatori Lagunari Arl, Barich Aldo e figlio Snc, S.A.L.P.A.
Trasporti Snc, Laguna Trasporti di Tosi Pietro, Puppola Trasporti
e C. Snc, Simionato Roberto, Venerando Gianfranco Snc, Boscolo
‘Bielo’ Ivano Srl, Grassi Mario, Laguna Veneta Cooperativa
Trasporti Srl, Brussa Sas un Il Fornaio di Colussi Gloria;

>

Transport Lines Snc, C.A.T.LL. Consorzio Artigianato Trasporta-
tori Interni Lagunari, C.A.T.LL. Servizi Srl, Translion Snc,
Cooperativa Trasportatori Lagunari Arl, Barich Aldo e figlio Snc,
S.A.L.P.A. Trasporti Snc, Laguna Trasporti di Tosi Pietro,
Puppola Trasporti e C. Snc, Simionato Roberto, Venerando Gian-
franco Snc, Boscolo ‘Bielo” Ivano Srl, Grassi Mario, Laguna
Veneta Cooperativa Trasporti Srl, Brussa Sas un Il Fornaio di
Colussi Gloria sedz savus tiesasands izdevumus pasas;
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3) Komisija atlidzina tiesasands izdevumus, kas tai lidz Sim radusies
sakard ar prasibu, ko cela seSpadsmit iepriekS minetie uznemumi;

4) lemuma pienemSana par pargjiem tiesasands izdevumiem tiek
atlikta.

(") OV C 355, 09.12.2000.

PIRMAS INSTANCES TIESAS RIKOJUMS
2005. gada 10. marta

lieta T-269/00 Baglioni Hotels S.p.A un Sagar Srl pret
Eiropas Kopienu Komisiju (')

(Valsts atbalsts — Komisijas lemums, ar kuru atbalstu

shemas tika atzitas par nesaderigam ar kopéjo tirgu un tika

uzlikts pienakums atgiit nesaderigos atbalstus — Valsts

atgiiSanas procediiras izslegSana — Prasiba atcelt tiesibu

aktu — Juridiski pamatotas intereses trilkums — Nepienema-
miba)

(2005/C 155/37)

(tiesvedibas valoda — italu)

Lieta T-269/00 Baglioni Hotels S.p.A un Sagar Srl, Venécija
(Italija), ko parstav A. Vjanello [A. Vianello], M. Merola
[M. Merola] un M. Papalardo [M. Pappalardo], advokati, kas
noradija adresi Luksemburga, ko atbalsta Italijas Respublika, ko
parstav U. Leanca [U. Leanza], parstavis, kas noradija adresi
Luksemburga, pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko parstav V. Di
Budi [V. Di Bucci], parstavis, kam palidz A. Dal Ferro [A. Dal
Ferro], advokats, kas noradija adresi Luksemburga, par prasibu
atcelt Komisijas 1999. gada 25. novembra Lémumu
2000/394/EK par atbalsta pasakumiem, kas paredzéti likumos
Nr. 30/1997 un Nr. 206/1995 attieciba uz uznémumiem Vené-
cija un Ciogija [Chioggia], atbrivojot no socialajiem maksaju-
miem (OV 2000, L 150, 50. Ipp.), Pirmas instances tiesa (otra
palata paplasinata sastava) $ada sastava: palatas prickssedetajs
J. Pirungs []. Pirrung], tiesne$i A. V. H. Meijs [A. W. H. Meij],
N. Dz. Forvuds [N. J. Forwood], 1. Pelikanova [I. Pelikdnovd],
S. Papasavs [S. Papasawvas), sekretars H. Jungs [H. Jung],
2005. gada 10. marta ir izdevusi rikojumu, kura rezolutiva dala
ir $ada:

1) dalgji noraidit prasibu ka nepienemamu, ciktal to cela Baglioni
Hotels SpA;

2) Baglioni Hotels SpA atlidzina savus tiesaSands izdevumus pati;

3) Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus, kas tai lidz Sim ir
radusies sakard ar prasibu, ko cela Baglioni Hotels SpA;

4) Italijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus, kas tai lidz sim
ir radusies sakara ar prasibu, ko cela Baglioni Hotels SpA;

5) lemuma pienemsSana par pargiiem tiesasands izdevumiem tiek
atlikta.

(') OV C 355, 09.12.2000.

PIRMAS INSTANCES TIESAS RIKOJUMS

2005. gada 10. marta

lieta T-273/00 Unione degli industriali della provincia di
Venezia (Unindustria) u.c. pret Eiropas Kopienu Komi-
siju ()

(Valsts atbalsts — Komisijas lemums, ar kuru prettiesisks
atbalsta reZims tiek atzits par nesaderigu ar kopejo tirgu un
tiek pieprasita atbalsta atgiiSana — Valsts atgiiSanas
procediiras izslegsana — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Tiesi-
skas intereses celt prasibu neesamiba — Nepienemamiba)

(2005/C 155/38)

(tiesvedibas valoda — italu)

Lieta T-273/00 Unione degli industriali della provincia di Venezia
(Unindustria), Comitato Venezia Vuole Vivere, Mingardi S.r.l. un
divpadsmit citi prasitaji, kas noraditi rikojuma pielikuma, Vene-
cija (ltalija), ko parstav advokati A. Vianelo [A. Vianello],
M. Merola [M. Merola] un A. Sodano [A. Sodano], kas noradijusi
adresi Luksemburga, kurus atbalsta Italijas Republika (parstavis
U. Leanca [U. Leanza), kas noradijis adresi Luksemburga, pret
Eiropas Kopienu Komisiju, ko parstav parstavis V. Di Buci [V.
Di Bucci], kuram palidz advokats A. Dal Fero [A. Dal Ferro], kas
noradijis adresi Luksemburga, par prasibu atcelt Komisijas
1999. gada 25. novembra lémumu 2000/394/EK par atbalstu
uzpémumiem Venécija un Kiodza (Chioggia), atbrivojot tos no
sociala nodrosindjuma iemaksam saskana ar likumu Nr. 30/
1997 un 206/1995 (OV 2000, L 150, 50. Ipp) Pirmas
instances tiesa (otra palata papladinata sastava) $ada sastava:
palatas priekssédétajs J. Pirungs [J. Pirrung], tiesnesi A. V. H. Meijs
[A.W.H. Meij], N. Dz. Forvuds [N.J. Forwood], 1. Pelikanova [I.
Pelikdnovd], S. Papasavs [S. Papasawvas], sekretars H. Jungs
[H. Jung], 2005. gada 10. marta ir izdevusi rikojumu, kura
rezolutiva dala ir $ada:
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1) Prasiba 273/00 ir nepienemama, ciktal to ir celusi Mingardi
S.r.I. un Marsilio Editori S.p.A.;

2) Mingardi S.r.l. un Marsilio Editori S.p.A. sedz savus tiesasands
izdevumus;

3) Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus, kas tai radusies lidz Sai
dienai sakara ar Mingardi S.r.l. un Marsilio Editori S.p.A.
prasibu;

4) Italijas Republika sedz savus tiesaSandas izdevumus, kas tai
radusies sakard ar Mingardi S.r.l. un Marsilio Editori S.p.A.
prasibu;

5) lemuma pienemsana par pargjiem tiesaSanas izdevumiem tiek
atlikta.

(") OV C 335,09.12.2000.

PIRMAS INSTANCES TIESAS RIKOJUMS
2005. gada 10. marta

lieta T-288/00 Gardena Hotels S.r.l. u.c. pret Eiropas
Kopienu Komisiju ()

(Valsts atbalsts — Komisijas lemums, ar kuru atbalstu

shemas tika atzitas par nesaderigam ar kopéjo tirgu un tika

uzlikts pienakums atgiit nesaderigos atbalstus — Valsts

atgiiSanas procediiras izslegSana — Prasiba atcelt tiesibu

aktu — Juridiski pamatotas intereses triikums — Nepienema-
miba)

(2005/C 155/39)

(tiesvedibas valoda — italu)

Lieta T-288/00 Gardena Hotels S.r.l., Principessa S.r.I. un Comitato
Venezia Vuole Vivere, Venécija (Italija), ko parstav A. Bjancini
[A. Bianchini], advokats, kas noradija adresi Luksemburga, pret
Eiropas Kopienu Komisiju, ko parstav V. Di Buci [V. Di Bucci],
parstavis, kam palidz A. Dal Ferro [A. Dal Ferro], advokats, kas
noradija adresi Luksemburga, par prasibu atcelt Komisijas
1999. gada 25. novembra Lémumu 2000/394/EK par atbalsta
pasakumiem, kas paredzéti likumos Nr. 30/1997 un
Nr. 206/1995 attieciba uz uzpémumiem Venécija un Ciogija
[Chioggia], atbrivojot no socialajiem maksajumiem (OV 2000, L
150, 50. Ipp.), Pirmas instances tiesa (otra palata paplasinata
sastava) §ada sastava: palatas prick$sédétajs J. Pirungs [J. Pirrung],
tiesnesi A. V. H. Meijs [A. W. H. Meij], N. Dz Forvuds
[N. J. Forwood], 1. Pelikanova [I. Pelikdnovd], S. Papasavs
[S. Papasawvas], sekretars H. Jungs [H. Jung], 2005. gada 10.
marta ir izdevusi rikojumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) dalgji atcelt prasibu lieta T-288/00 ka nepienemamu, ciktal to
cela Gardena Hotels Srl un Comitato Venezia Vuole Vivere;

2) Gardena Hotels Srl atlidzina savus tiesaSands izdevumus pati;

3) Comitato Venezia Vuole Vivere pati atlidzina savus
tiesaSanas izdevumus un Komisijas tiesasanas izde-
vumus, kas tai lidz $im ir radusies sakara ar prasibu, ko
céla Comitato Venezia Vuole Vivere;

=

Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus, kas tai lidz
$im ir raduSies sakara ar prasibu, ko céla Gardena Hotels
Srl;

5) lemuma pienemSana par pargjiem tiesaSands izdevumiem tiek
atlikta.

() OV C 372, 23.12.2000.

PIRMAS INSTANCES TIESAS RIKOJUMS
2005. gada 10. marta

lieta T-184/01 IMS Health, Inc. pret Eiropas Kopienu Komi-
siju ()

(Prasiba atcelt lemumu — PiemeéroSanas apturésana un péc
tam apstridéta lemuma atcelSana lietas izskatiSanas laika —
Iemesla spriest neesamiba)

(2005/C 155[40)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Lieta T-184/01 IMS Health, Inc., Férfilda [Fairfield], Konektikuta
(ASV), ko parstav N. Levi [N. Levy], . Templs Langs [J. Temple-
Lang], solicitors, un R. O'Donahji [R. O’Donoghue], barrister, pret
Eiropas Kopienu Komisiju (parstavji — sakotnéji A. Velans [A.
Whelan], E. Dzipini Furnjé [E. Gippini Fournier] un F. Siredi
Garnjé [F. Siredey-Garnier], vélak M. Velans [M. Whelan]), kas
noradija adresi Luksemburga), ko atbalsta NDC Health Corp.,
agrak National Data Corp., Atlanta, DZordzZija (ASV) (parstavji
— sakotngji . Foresters [I. Forrester], QC, F. Fains [F. Fine], soli-
citor, advokati K. Praiss [C. Price] un A. Galiardi [A. Gagliardi],
vélak advokati Praiss [Price], Z. Burzua [J. Bourgeois] un Fains
[Fine], beigas Fains [Fine]), NDC Health GmbH & Co. KG, Bad
Camberg (Vacija) (parstavji — sakotngji 1. Foresters [I. Forrester],
QC, F. Fains [F. Fine] un M. Pauels [M. Powell], solicitors, advo-
kati K. Praiss [C. Price] un A. Galiardi [A. Gagliardi], vélak Fains
[Fine], advokati Praiss [Price] un Z. Burzua [J. Bourgeois), beigas
Fains [Fine]), un AzyX Deutschland GmbH Geopharma Information



25.6.2005.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

€ 155/21

Services, Neu-Isenburg (Vacija) (parstavji — sakotnéji GK. Fander-
sandens [GK Vandersanden], advokati L.Levi [L. Levi] un D.
Duzua [D. Dugois], velak Fandersandens [Vandersanden] un Levi
[Levi]), par prasibu atcelt Komisijas 2001. gada 3. jdlija
léemumu 2002/165/EK par EKL 82. panta piemérosanas
procediiru (lieta COMP D3/38.044 — NDC Health/IMS Health:
pagaidu pasakumi) (OV 2002, L 59, 18. Ipp.), Pirmas instances
tiesa (piekta palata) Sada sastava: priekssedetajs M. Vilars [M.
Vilaras], tiesnesi F. Deuss [F. Dehousse] un D. Svabi [D. Svdby],
sekretars H. Jungs [H. Jung], 2005. gada 10. marta ir izdevusi
rikojumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) vairak nepastav iemesls spriest par So prasibu;

2) katra no pusém pati sedz tiesaSanas izdevumus, ieskaitot tos, kas
attiecas uz pagaidu noreguléjuma tiesvedibu.

() OV C 303, 27.10.2001.

PIRMAS INSTANCES TIESAS RIKOJUMS
2005. gada 28. februari

lieta T-108/03 Elisabeth von Pezold pret Eiropas Kopienu
Komisiju (')

(ELVGF — Mezkopiba — Lémums par planosanas doku-

menta apstiprinasanu saistiba ar lauksaimniecibas attistibu

— Prasiba atcelt tiesibu aktu — Fiziskas vai juridiskas

personas — Tiesibu akti, kas tos skar individuali — Kompe-
tences tritkums — Nepienemamiba)

(2005/C 155/41)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta T-108/03 Elizabete fon Pecolde [Elisabeth von Pezold], ar
dzivesvietu Péls (Austrija), ko parstav R. fon Pecolds [R. von
Pezold], advokats, pret Eiropas Kopienu Komisiju (parstavis —
G. Brauns [G. Braun]), par prasibu dalgji atcelt Komisijas 2000.
gada 14. julija lémumu par planoSanas dokumenta apstipri-
nasanu saistiba ar lauksaimniecibas attistibu Austrijas Republika
2000. — 2006. gadam, Pirmas instances tiesa (tresa palata)
§ada sastava: palatas priekssédétajs M. Jegers [M. Jaeger], tiesnesi
V. Tili [V. Tiili] un O. Ccs [O. Czicz], sekretars H. Jungs
[H. Jung], 2005. gada 28. februari ir izdevusi rikojumu, kura
rezolutiva dala ir §ada:

1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C171,19.07.2003.

PIRMAS INSTANCES TIESAS RIKOJUMS

2005. gada 2. marta

lieta T-305/03 Opus Dent GmbH pret lekseja tirgus
saskanosanas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) ()

(Kopienas precu zime — lebildums — Iebilduma atsauksana
— Tiesvedibas izbeigSana)

(2005/C 155[42)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta T-305/03 Opus Dent GmbH, Freizinga [Freising] (Vacija),
ko parstav P. J. A. Muncingers [P. J. A. Munzinger] un S. Abels
[S. Abel], advokati, pret Ieks€ja tirgus saskanosanas biroju
(pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (parstavis B. Millers [B.
Miiller]), persona, kas iestajusies lieta Pirmas instances Tiesa, —
Dornier MedTech Systems GmbH (sakotngji: Dornier Medizintechnik
GmbH), Veslinga [Wefling] (Vacija), ko parstav ]. Kroers [].
Kroher] un A. Hetenkofers [A. Hettenkofer|, advokati, par prasibu
pret ITSB Apelaciju otras padomes 2003. gada 23. junija
lemumu (lieta R 579/2002-2) attieciba uz iebildumu procesu
starp Opus Dent GmbH un Dornier MedTech Systems GmbH,
Pirmas instances tiesa (ceturta palata) $ada sastava: palatas
priekssedetajs 1. Legals [H. Legal], tiesnesi P. Linda [P. Lindth]
un V. Vadapals [V. Vadapalas], sekretars H. Jungs [H. Jungs],
2005. gada 2. marta ir izdevusi rikojumu, kura rezolutiva dala
ir ada:

1) tiesvedibu izbeigt;

2) prasitaja un persona, kas iestajusies lietd, sedz savus izdevumus
pasas un katra atlidzina pusi no atbildetajas izdevumiem.

(') OV C 275, 15.11.2003.
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PIRMAS INSTANCES TIESAS RIKOJUMS
2005. gada 8. aprili

lieta T-401/03 Deirdre McCabe pret Eiropas Kopienu
Komisiju (')

(leredni — Pienemsana darba — Parbaudes laiks Eurostat —

Atbrivosana no amata péc parbaudes laika beigam — Prasiba

atcelt tiesibu aktu — Prasiba par zaudejumu atlidzibu —
Iepriekseja administrativa siidziba — Nepienemamiba)

(2005/C 155/43)

(tiesvedibas valoda — francu)

Lieta T-401/03 Deirde Makabe [Deirdre McCabe], bijusi Eiropas
Kopienu Komisijas ierédne uz parbaudes laiku, ar dzivesvietu
Mondorf-les-Bains  (Luksemburga), ko parstav. M. Spandrs
[M. Spandre] un B. Zamito [B. Zammitto], advokati, pret Eiropas
Kopienu Komisiju, ko parstav J. Kurals [J. Curall] un H. Krémers
[H. Kraemer], parstavji, par prasibu atcelt Komisijas 2003. gada
25. augusta lémumu par prasitajas atbrivosanu no amata péc
parbaudes laika beigam un prasibu par zaud&umu atlidzibu
Pirmas instances tiesa (ceturta palata) $ada sastava: palatas
priek$sédétajs H. Legals [H. Legal], tiesne$i P. Linda [P. Lindh]
un V. Vadapals [V. Vadapalas], sekretars H. Jungs [H. Jung]
2005. gada 8. aprill ir izdevusi rikojumu, kura rezolutiva dala
ir $ada:

1) prasiba tiek noraidita ka nepienemama;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

(") OV C 35,07.02.2004.

PIRMAS INSTANCES TIESAS RIKOJUMS
2005. gada 8. marta

lieta T-84/04 Axiom Medical, Inc., pret Ieksgja tirgus
saskano$anas biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) ()

(Kopienas precu zime — Iebildums — Iebilduma atsauksana
— Tiesvedibas izbeigSana)

(2005/C 155]44)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Lieta T-84/04 Axiom Medical, Inc., Ran¢o Dominges [Rancho
Domingues] (Amerikas Savienotas Valstis), ko parstav R.

biroju (pre¢u zimes, paraugi un modeli) (ITSB) (parstavis — G.
Sneiders [G. Schneider]), otrs procesa ITSB Apelaciju padomé
dalibnieks — Paul Hartmann Aktiengesellschaft, Heidenhaima
[Heidenheim] (Vacija), par prasibu pret ITSB Apelaciju pirmas
padomes 2003. gada 17. decembra lemumu (lieta R 193/2002-
1) attieciba uz iebildumu procesu starp Axiom Medical, Inc. un
Paul Hartmann Aktiengesellschaft, Pirmas instances tiesa (ceturta
palata) sada sastava: palatas priekssédétajs 1. Legals [H. Legal],
tiesnesi P. Linda [P. Lindh] un V. Vadapals [V. Vadapalas], sekre-
tars H. Jungs [H. Jung], 2005. gada 8. marta ir izdevusi riko-
jumu, kura rezolutiva dala ir $ada:

1) tiesvedibu izbeigt;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasanas izdevumus pats.

() OV C 106, 30.04.2004.

e

Prasiba pret lIekseja tirgus saskanposanas biroju (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko K & L Ruppert Stif-
tung & Co. Handels-KG iesniedza 2005. gada 22. februari

(Lieta T-86/05)

(2005/C 155/45)

(valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 22. februari
biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko céla K & L
Ruppert  Stiftung & Co. Handels-KG, Wailhaima [Weilheim]
(Vacija), kuru parstav D. Spona [D. Spohn], Rechtsanwaltin.

Natalija Kristina LopiSa di Almeida Kunja [Natdlia Cristina Lopes
de Almeida Cunhal, Klaudija Kotu Simoiss [Cldudia Couto Simdes]
un Marli Lima Zatoba [Marly Lima Jatobd], ar dzivesvietu Vila
Nova di Gaija [Vila Nova de Gaia] (Portugale) arl piedalijas
procesa ITSB Apelaciju padomé.

Prasitdjas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt ITSB Apelaciju pirmas padomes 2004. gada 7.
decembra lémumu R-328/2004-1;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.



25.6.2005.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C155/23

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes
registracijas pieteikuma
iesniedzéjs:

Attieciga
precu zime:

Kopienas

Iebildumu procesa pret-
statitas precu zimes vai
apziméjuma Ipasnieks:

Pretstatita precu zime
vai apziméjums:

ITSB Iebildumu nodalas
lémums:

ITSB Apelaciju padomes
lémums:

Izvirzitie pamati:

() OVL 303, 1.lpp.

Natalija Kristina Lopi$a di Almeida
Kunja, Klaudija Kotu SimoiSs un
Marli Lima Zatoba

Grafiska precu zime “CORPO
livre” attieciba uz precém, kas
ietilpst 18. un 25. klasé (rokas-
somas, apgérbu izstradajumi [..))
— pieteikums Nr. 1 811 470

Prasitaja

Valsts un starptautiska vardiska
pre¢u zime “LIVRE” attieciba uz
precém, kas ietilpst 25. klasé
(apgérbi un kurpes)

Iebildumus noraidit, jo uzskata, ka
iesniegtie lietoSanas pieradijumi ir
iesniegti novéloti un tadéjadi pret-
statitas  preu zimes lietoSanu
uzskata par nenotikusu

Noraidit prasitajas apelaciju

71. noteikums, skatot to kopa ar
22. noteikumu Komisijas 1995.
gada 13. decembra Regula
Nr. 2868/95, ar ko Iisteno
Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94
par Kopienas precu zimi ('), un
Regulas (EK) Nr. 40/94 74. panta
2. punkts ir piemérots kladaini.

Sie  noteikumi ari inter-partes
procesa dod iesp€ju apsvert to, vai
nemt véra pieradijumus. Tomer
atbildétajs sis pilnvaras nav izman-
tojis.

Prasiba pret lIekseja tirgus saskapoSanas biroju (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko Quelle Aktiengesellsc-
haft iesniedza 2005. gada 22. februari

(Lieta T-88/05)

(2005/C 155/46)

(valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 22. februari
izskati$anai ir iesniegta prasiba pret lek$gja tirgus saskanosanas
biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko céla Quelle
Aktiengesellschaft, Firta [Fiirth] (Vacija), ko parstav H. Lindnere

[H. Lindner], Rechtsanwdltin.

Otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks bija Nars
Cosmetics, Inc., Madride.

Prasitajas prasjjumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja Apelaciju otras
padomes 2004. gada 17. decembra lémumu lieta R
379/2004-2;

— atcelt lebildumu nodalas 2004. gada 6. aprila lémumu
Nr. 1138/2004 par iebildumu Nr. B288706;

— apmierinat iebildumu un noraidit precu zimes registracijas
pieteikumu Nr. 1333657;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaganas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes
registracijas pieteikuma
iesniedzéjs:

Attieciga
precu zime:

Kopienas

Iebildumu procesa pret-
statitas precu zimes vai
apziméjuma Ipasnieks:

Pretstatita preCu zime
vai apziméjums:
ITSB Iebildumu nodalas

léemums:

ITSB Apelaciju padomes
lemums:

[zvirzitie pamati:

Nars Cosmetics, Inc.

Grafiska pre¢u zime “NARS” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 3., 18.
un 25. klasé (mazgaSanas un bali-
nasanas lidzekli, ada, apgerbi,
apavi, galvassegas .) — registra-
cijas pieteikums Nr. 1333657

Prasitaja

Valsts  grafiskas  precu  zimes
“MARS” attieciba uz precém, kas
fetilpst 25. klasé (apavi, jo Ipasi,
sporta apavi, apgérbi)

Prasitajas iebildumu noraidit

Prasitajas apelaciju noraidit

Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1.
punkta b) apakSpunkta parka-
pums, jo nav pienacigi nemta véra
precu zimju lidziba un precu
lidziba vai identiskums.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko José Antonio de
Brito Sequeira Carvalho iesniedza 2005. gada 4. aprili

(Lieta T-145/05)

(2005/C 155/47)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 4. aprili
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,

ko céla Zozé Antoniu di Britu Sekveira Karvalju [José Antonio de
Brito Sequeira Carvalho], ar dzivesvietu Lisabona, kuru parstav
Karels Hartogs Hagenors [Karel Hartog Hagenaar], advokats.

Prasitaja prasijumi Pirmas instances tiesai ir sadi:

1. atzit apstridéto aktu par spéka neesosu;

2. atzit par speka neesoSiem vai atcelt visus vélakos aktus, kas
atsaucas uz $o speka neeso$o aktu, to apstiprina vai paga-
rina ta sekas;

3. piespriest zaudgjumu atlidzibu par I akta raditajam nelabve-
ligajam sekam, kas provizoriski tick noveértétas EUR 30 000
apméra, no zaudéjumiem, kas tieck novertéti EUR 300 000
apmera;

4. piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izmaksas un izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir vérsta pret aktu, ko Attistibas generaldirektorita
generaldirektors prasitajam lika parakstit un ievietoja vina
administrativaja lieta, saskana ar kuru [generaldirektors] nolema
prasitajam administrativa karta pieskirt slimibas atvalinajumu.
Vin$ ari vérSas pret paralélas [administrativas] lietas uzturé$anu.

Péc prasitdja domam, minétais akts ir uzskatams par juridiski
speka neesosu.

Savu prasijumu pamatojumam vins turklat apgalvo, ka:

— apstridéta akta pamatojums ir kladains;

— lémums noraidit vina stidzibu, kas iesniegta, pamatojoties
uz Civildienesta noteikumu 90. pantu, balstits uz prasitajam
piedévetiem faktiem un uzvedibu, kas vinam nebija zinami
un kas, pirmkart, nekad nav paradijuies vina novértéjuma
zinojuma, un, otrkart, ko vina prieksnieki vinam nekad nav
pieminéjusi;

— Saja lieta notikusi pilnvaru nepareiza izmanto$ana un
procesa izkroplo$ana;

— ir tikusi parkapti vienlidzibas un nediskriminacijas principi.
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Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko José Garcia
Resusta iesniedza 2005. gada 4. aprili

(Lieta T-147/05)
(2005/C 155/48)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 4. aprili
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko cela Hosé Garsija Resusta [José Garcia Resusta], ar dzivesvietu
Briselé, kuru parstav Zans van Rosums [Jean Van Rossum],
avocat, kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitaja prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas lémumu, ar ko noraidits prasitaja lagums
atzit slimibu, ar ko vin$ saslimis un kuras dé] vin$ nevar
veikt pienakumus vina kategorijai un pakapei atbilstosa
darba, vai ari tas pastiprinasanos, par arodslimibu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija pienéma apstridéto lémumu péc Pirmas instances
tiesas 2004. gada 23. novembra sprieduma lieta T-376/02 ("),
ar ko atcelts Komisijas 2002. gada 14. janvara lémums pieskirt
prasitajam invaliditates pensiju.

Pamatojot prasibu, prasitajs norada, ka nav izpildits pienakums
noradit pamatojumu, ka arf ir parkapts 3. pants Regula par
nelaimes gadjjumu un arodslimibu riska apdro$inasanu Eiropas
Kopienu ierédniem gadijuma, jo arstu komisijas slédziens —
kura bija atzits, ka nav pietickamu pieradijjumu tam, ka prasi-
taja slimiba bhitu pastiprinajusies tie$a sakara ar ta veiktajiem
pienakumiem — bija pretéjs invaliditates komisijas slédzienam,
kas, savukart, bija atzinusi, ka slimiba, ar ko prasitajs ieprieks
slimoja, ir pastiprinajusies ar darba pienakumiem saistita stresa
del.

(") Pazinojums OV C 44, 22.02.2003., 37. lpp., spriedums publicéts
OV L 45, 19.02.2005., 23. Ipp.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Carlos Sanchez
Ferriz iesniedza 2005. gada 14. aprili

(Lieta T-153/05)

(2005/C 155[49)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 14. aprili ir
iesniegta izskatiSanai prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko
céla Karlos Sances Ferizs [Carlos Sanchez Ferriz], ar dzivesvietu
Briselé (Belgija), kuru parstav Zils Buno [Gilles Bouneou] un
Frederiks Frabeti [Frederic Frabetti], avocats, kas noradija adresi
Luksemburga.

Prasitaja prasjjumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

1) atcelt 2003. gada noveértéuma zinojuma izpildi dala, kas
attiecas uz prasitaju;

2) pakartoti, atcelt novértéjuma zinojumu par prasitdja karjeru
laika posma no 01.01.2003. lidz 31.12.2003;

3) piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti, uz ko prasitajs atsaucas $aja
lieta, ir identiski tiem, kas minéti lietas T-43/04 un T-47/04.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Carmela Lo
Giudice iesniedza 2005. gada 15. aprili

(Lieta T-154/05)

(2005/C 155/50)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 15. aprili
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko céla Karmela Lo Gidise [Carmela Lo Giudice], ar dzivesvietu
Strambeek Bever (Belgija), kuru parstav Zila Buno [Gilles Bounéou]
un Frederika Frabeti [Frédéric Frabetti], advokates, kas noradija
adresi Luksemburga.
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Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

1) atcelt 2005. gada 18. janvara neparprotamu noraidjjuma
lémumu Nr. 05/399;

2) ja vajadzigs, atcelt implicito lemumu par noraidijumu prasi-
tajas 2003. gada 28. novembra ligumam péc palidzibas un,
atcelt implicito lémumu par noraidijumu prasitajas 2003.
gada 23. decembra ligumam péc palidzibas;

3) atzit, ka prasitdja sava dienesta ietvaros ir piedzivojusi un
cietusi no psihologiskas uzmaksanas;

>

piespriest  atbildétajai  izmaksat  prasitajai  summu
EUR 100 000 (simts tikstosi eiru) apméra ka moralo
kompensaciju ar visiem iesp&jamiem pieaugumiem un
aprekiniem, kas saistiti ar psihologisku uzmaksanos, apzino-
ties, ka prasitajas nakotne ir pilnigi neskaidra un, ka tas
veseliba ir tikusi nozimigi skarta;

5) saglabat visus no tiesibam [izrietoSos] pienakumus, jo Ipasi
tiesibas pieprasit liecinieku nopratinasanas protokolu, kas
minéts 2005. gada 7. janvara IDOC secinajumos;

6) piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja, Komisijas ierédne, iesniedza hierarhiski augstakaja
iestadé divus ligumus péc palidzibas, kas datéti [attiecigi] ar
2003. gada 23. novembri un 2004. gada 28. novembri, apgal-
vojot, ka vipa ir psihologiskas uzmaksanas upuris sava darba
apak$vieniba. Ar savu prasibu vina apstrid $o ligumu noraidi-
jumu, ka arf péc tam iesniegto stdzibu noraidijumu.

Savas prasibas atbalstam prasitaja apgalvo, ka, nemot véra vinas
prieksnieka vinai pieskirto uzdevumu skaitu, ka arT vina satitos
elektroniskos zinojumus, nav noliedzams, ka vina ir piedzivo-
jusi realu psihologisku uzmak$anos. Tatad ar apstridétajiem
lémumiem tiek parkapts Civildienesta noteikumu 12. pants.

Saskana ar prasitajas teikto, ar $o lagumu péc palidzibas norai-
dijumu tiek parkapts Civildienesta noteikumu 24. pants, ka ari
Kinnoka [Kinnock] 2003. gada 15. oktobra politika psihologi-
skas uzmakSanas jautajuma. Turklat prasitaja izvirza 2005.
gada 18. janvara lémuma pamatojuma trikumu, patvaligas
ricibas aizlieguma principa parkapumu, pilnvaru parsniegsanu,
tiesiskas palavibas principa parkapumu, ka ari patere legem quam
ipse fecisti principa un ripésanas pienakuma parkapumu.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Robert Stein-
metz iesniedza 2005. gada 18. aprili

(Lieta T-155/05)

(2005/C 155/51)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 18. aprili
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko céla Roberts Stainmecs [Robert Steinmetz], ar dzivesvietu
Luksemburga, kuru parstav Zoela Sukruna [Joélle Choucroun],
kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitaja prasfjumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

1) atcelt Komisijas 2005. gada 10. janvara lémumu attieciba uz
prasitaja 2004. gada 29. aprila siadzibu R[376/04 un
2004. gada 20. augusta siidzibu R[857/04;

2) piespriest Komisijai atmaksat prasitajam 26,19 eiro;

3) piespriest prasitajam simbolisku kompensaciju viena eiro
apméra par moralo kaitéjumu, kas nodarits apstridéta
lémuma rezultata;

4) piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvem'e argumenti

Prasitajs $aja lieta vérsas pret to, ka iecélgjinstitiicija ir noraidi-
jusi ta pieteikumu par komandéjuma izdevumu samaksu un
26,19 eiro atmaksu, kas tika nepamatoti ieturéti no ta darba
algas par 2005. gada martu. Saja sakara prasitjs iebilst arf pret
atteikumu apmierinat ligumu par palidzibas sniegsanu, kas
iesniegts saskana ar Civildienesta noteikumu 24. pantu.
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Saja sakara tiek atgadinats, ka 2003. gada 29. jilija prasitajs
Briselé piedalijas konkursa komisijas darba, bidams tas prieks-
sedétajs. Vins parvietojas iréta transportlidzekli, ko ta riciba bija
nodevusi Komisija. Atgriezoties Luksemburga, vin$ piepildijis
baku ar degvielu, tomér kases ceka bijis noradits nepareizs
laiks, ka rezultata vins céla So prasibu.

Savu prasijumu atbalstam prasitajs norada uz:

— Civildienesta noteikumu 24., 62., 64. un 71. panta un ta
VII pielikuma 11. panta, ki ari “Komandgjumu rokasgra-
matas” (Komisijas 2003. gada 23. maija lémums) un
2003. gada marta Guide a destination des liquidateurs des
missions (“Par komand&umu izdevumu aprékinasanu un
atlidzindsanu atbildigajiem ierédniem paredzétas rokasgra-
matas”) parkapumu;

— tiesiskas palavibas aizsardzibas pienakuma parkapumu;

— acimredzamam kladam veért&juma.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Tiesu, ko Dimitra Lantzoni
iesniedza 2005. gada 18. aprili

(Lieta T-156/05)

(2005/C 155/52)

(tiesvedibas valoda — francu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 18. aprili
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Tiesu, ko
céla Dimitra Lanconi [Dimitra Lantzoni], ar dzivesvietu Luksem-
burga, kuru parstav MiSela Busé [Michele Bouché], avocat.

Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir sadi:

1. atcelt Sudzibu izskatiSanas komitejas 2005. gada 8. marta
lémumu dala, kur ta noraida divas prasitajas 2004. gada
22. septembra siidzibas, kas vérstas, attiecigi, pret to, ka tika
sadaliti paaugstinasanas punkti, kuri tai pieskirti par
2002. gadu, un pret tas nepaaugstinasanu amata 2003. gada;

2. piespriest atbildetajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

2003. gada novembri prasitaja, ierédne atbildétaja iestade, tika
informeta, ka paaugstinasanas punkti tai nav pieskirti. Prasitaja

parsiidzéja minéto lémumu, pamatojoties uz to, ka bridi, kad
notika punktu pieskirS§ana, tas novértgjuma zinojums vél nebija
galigs. Péc tam, kad bija iesniegta minéta parsidziba un tas
vertétajs bija uzlabojis novértéjuma zinojumu, prasitajas tiesais
prieksnieks parskatija tas lietu, nemot véra galigo novértéjuma
zinojumu, bet atkal noléma nepieskirt vinai paaugstinasanas
punktus par 2002. gadu. Ar So prasibu prasitaja apstrid pédéjo
minéto lémumu, ki ari lemumu nepaaugstinat vinu amata
2003. gada.

Prasibas pamatojumam prasitaja norada, ka ir pielauta bitiska
klada veért§juma, jo lémums nepieskirt tai paaugstinaSanas
punktus neatbilst novértéjuma zinojuma ietvertajam noradem.
Tapat prasitdgja norada, ka atbildétaja ir salidzindjusi vinas
nopelnus nevis ar visu pargjo iestades ierédnu nopelniem, uz
ko attiecas ta pati paaugstinasana, bet gan ir salidzinajusi Sos
nopelnus tikai ar vinas dienesta ierédnu nopelniem, parkapjot
gan Civildienesta noteikumu 45. pantu, gan Tiesas lémuma par
paaugstinasanu 8. punktu. Turklat prasitaja norada, ka paaug-
stinasanas komitejas atzinuma ir parkapumi, proti, nav ieve-
rotas tiesibas tikt uzklausitam un aizstavibas tiesibas.

Attieciba uz lémumu nepaaugstinat prasitdju amata, prasitaja
apgalvo, ka tas novért§juma nebija pamata liegt tai talaku
karjeras virzibu, bet parmetumi, kas ietverti zinojumos par
paaugstinasanu, bija neskaidri un nepamatoti.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Hoechst AG
iesniedza 2005. gada 25. aprili

(Lieta T-161/05)

(2005/C 155/53)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 25. aprill
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko cela Hoechst AG, Frankfurte pie Mainas (Vacija), kuru parstav
M. Klusmans [M. Klusmann] un U. Icens [U. Itzen], Rechtsan-

walte, kas noradija adresi Luksemburga.



C155/28

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

25.6.2005.

Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas 2005. gada 17. februara lémuma 2. un 3.
pantu, ciktal tie skar prasitaju;

— pakartoti attiecigi samazinat Apstridéta léemuma 2. panta
noteikto sodanaudu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apstridétaja galigaja 2005. gada 19. janvara lémuma Nr.
C(2004)4876 Komisija konstatéja, ka prasitdja un citi uzné-
mumi, sadalot pardoSanas kvotas un klientus, nosakot cenu
paaugstinasanu, iedibinot zaud&umu atlidzinasanas sistemu,
apmainoties ar informaciju par apgrozijuma apjomiem un
cenam, regulari piedaloties sanaksmés un uzturot citada veida
kontaktus, noltika vienoties par minétajiem ierobezojumiem un
tos istenot, ir parkapusi EK liguma 81. panta 1. punktu (un
kops 1994. gada 1. janvara EEK liguma 53. panta 1. punktu).
So nelikumigo darbibu dé| prasitajai tika piespriests maksat
sodanaudu.

Prasitaja savu prasibu balsta uz septiniem pamatiem. Pirmkart,
ta norada, ka sakara ar attiecigd uzpémuma darbibas partrau-
kSanu un ta atsavinasanu juridisku iemeslu dé] nevar uzlikt
sodanaudu.

Otrkart, prasitaja uzsver, ka sodanaudas uzliksana ir nepiene-
mama arl tad, ja uzskata, ka sodanaudas atbildiba gulstas uz
prasitaju, jo atbrivojums no sodanaudas, pamatojoties uz
sabiedribas iesniegumu par atbrivojumu, tika nodro$inats mates
uzpémumam un nevis prasitdjai ka tas ieprieksgjai mates
sabiedribai. Saja sakara prasitja izsaka parmetumus, ka, atbil-
stosai izskirot, nav véra nemami nekadi juridiski iemesli.

TreSais pamats attiecas uz sodanaudas aprékinu. Saskana ar
prasitajas viedokli, atbilstodi 1996. gada Saudzibas zinojumu
(Kronzeugenregelung) prasitajai vajadzéja nodrosinat sodanaudas
samazinajumu par 10 % sakara ar to, ka ta skaidri nenoliedza
batiskos faktus, kas bija apsiidzibas pamata.

Turklat prasitaja norada uz absoliitu un relativu nesamérigumu
un nepiemérotibu, nosakot pamata summu, nemot véra Komi-
sijas praksi lemumu piepemsana.

Piektkart, prasitaja vérSas pret nesp&ju nemt véra paaugstinatas
sodanaudas ieprieksgja prava, uz ko konkréti tika izdarita
atsauce, un pakartoti atsaucas uz ne bis in dem vispariga prin-
cipa parkapumu.

Talak prasitaja izsaka parmetumus saistiba ar formaliem triku-
miem un rupju uzklausiSanas procesa pilnvaroto parstavju
zinojuma nelikumigumu, un visbeidzot rikojuma par aptur-
Sanu tiesiskumu.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Bundesverband
deutscher Banken e.V. iesniedza 2005. gada 27. aprili

(Lieta T-163/05)

(2005/C 155/54)

(tiesvedibas valoda — vacu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 27. aprili
izskati$anai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko cela Bundesverband deutscher Banken e.V., kuru parstav H.-
J. Nimeijers [H.-J. Niemeyer] un K.-S. Solcs [K.-S. Scholz], advo-
kati, kas noradija adresi Luksemburga.

Prasitaja prasfjumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas 2004. gada 20. oktobra Lémumu lieta
C(2004) 3931 fin. COR — Landesbank Hessen-Thiiringen —
Girozentrale;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs iebilst Komisijas 2004. gada 20. oktobra Lemumam
C(2004) 3931 fin. COR par Vacijas Federalas Republikas
sniegto atbalstu Landesbank Hessen-Thiiringen —  Girozentrale
(Helaba). Apstridétaja lémuma Komisija tostarp atzist, ka attei-
kSanas no atbilstosas atlidzibas 0,3 % apmeéra gada attieciba uz
kapitala dalu, ko Hesenes federala zeme nodeva Helaba, ir
atbalsts, kas nav saderigs ar kopé€jo tirgu.
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Prasitajs apgalvo, ka apstridétais lemums parkapj EKL 87. panta
1. punktu, jo:

— Komisija pieméroja nepareizu laika posmu vértgjuma par
normalu tirgus atlidzibu, un tadgjadi nepareizi pieméroja
tirgus ekonomikas kapitalieguldijumu kritériju;

— kapitalieguldijuma tiesiska un ekonomiska kvalifikacija bija
klaidaina;

— atlidzinamas kapitala bazes noteiksana bija kltdaina;

— Komisija kladijas, nosakot “atbilstosu atlidzibu” par Helaba
kapitalieguldijumu.

Papildus minétajam prasitajs apgalvo, ka apstridétais lémums ir
jaatcel, jo ar to ir parkapts pienakums sniegt pamatojumu
saskana ar EKL 253. pantu. Prasitajs norada, ka, samazinot visas
Helaba refinanséSanas izmaksas, pamatojoties uz nepietiekamu
kapitalieguldijuma likviditati, netika noradits pietickams pama-
tojums. Prasitajs apgalvo, ka $ads refinanséSanas izmaksu sama-
zinajums arf ir pretruna EKL 87. panta 1. punktam.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Neofits Neofitu
[Neophytos Neophytou] iesniedza 2005. gada 21. aprili

(Lieta T-165/05)

(2005/C 155/55)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 21. aprili
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko cela Neofits Neofitu [Neophytos Neophytou] ar dzivesvietu
Brisele (Belgija), kuru parstav S. Papas [S. Pappas], advokats.

Prasitdja prasfjumi Pirmas instances tiesai ir 3adi:
— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs apstrid EPSOJ/A[1/03 konkursa Atlases komisijas
lémumu neieklaut vipa vardu Kipras Republikas pilsonu
rezerves saraksta uz paligadministratora amatu.

Savas prasibas pamatojuma prasitas atsaucas uz to, ka Atlases
komisijas sastava nav ievérots nediskriminacijas princips, ka
kandidatu galiga atlase neatbilda prasibam, kas noteiktas
konkursa pazinojuma, un ka Atlases komisija ir parsniegusi
savas pilnvaras, publiskas administracijas sféra  veiktaja
konkursa pienemot kandidatus, kuriem ir augstaka juridiska
izglitiba. Prasitajs tapat atsaucas uz to, ka vina stidzibas norai-
disana bija nepamatota.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Borax Europe
Ltd. iesniedza 2005. gada 29. aprili

(Lieta T-166/05)

(2005/C 155/56)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 29. aprili
izskati$anai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko céla Borax Europe Ltd., Gilforda [Guildford] (Apvienota Kara-
liste), ko parstav D. Vandermérshs [D. Vandermeersch] un K.
Nordlenders [K. Nordlander], advokati.

Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas 2005. gada 21. februara lémumu SG/B/2/
ISmd D(2005) 1644;

— piespriest Komisijai atlidzinat procesa izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas izvirzitie pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka
lieta T-121/05.
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Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Somijas Repub-
lika iesniedza 2005. gada 6. maija

(Lieta T-177/05)

(2005/C 155/57)

(tiesvedibas valoda — somu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 6. maija
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko céla Somijas Republika, kuru parstav Tdla Piné [Tuula
Pynnd], Somijas parstave, un Alise Gimares-Purokoski [Alice
Guimaraes-Purokoski], Somijas parstaves palidze.

Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

1) atcelt Komisijas lémumu, kas ietverts Komisijas BudZeta
generaldirektorata generaldirektora 2005. gada 28. februara
vestule Somijas Republikas pastavigajai parstavniecibai
Eiropas Savieniba, ka ari 2005. gada 25. aprila véstulg, ar
kuru apstiprinats Sis 1émums, ko Komisijas BudZeta gene-
raldirektorata generaldirektors nosatija Somijas Republikas
pastavigajai parstavniecibai Eiropas Savieniba un kura Komi-
sija attiecas uzsakt sarunas ar Somiju par nodevu ar atpaka-
lejosu speku un procentu par nokavéjumu lidz $o nodevu
maksajuma dienai, kas pieprasiti no Somijas Republikas
parkapuma procediras 2003/2180 ietvaros, kas ierosinata
uz EKL 226. panta pamata, nosacitu maksajumu;

2) piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Romero [Romero], Budzeta generaldirektorata generaldirektors,
2005. gada 28. februarl nosatija véstuli Somijas Republikas
pastavigajai parstavniecibai Eiropas Savieniba. Attiecigaja
vestule Komisija noradija, ka ta atteicas uzsakt sarunas ar
Somiju par nodevu ar atpakalejosu spéku un procentiem par
nokavéjumu lidz $o nodevu maksdjuma dienai, kas pieprasiti
no Somijas Republikas, pamatojoties uz Regulu (EK, Euratom)
Nr. 1150/2000, (') parkapuma procedaras 2003/2180 ietvaros,
kas ierosinata uz EKL 226. panta pamata, nosacitu maksajumu.
Komisija apstiprinaja $o lémumu ar 2005. gada 25. aprila
BudZeta ¢eneraldirektorata generaldirektora véstuli Somijas
Republikas pastavigajai parstavniecibai Eiropas Savieniba.

Somija norada, ka, pienemot apstridéto lémumu, Komisija ir
parkapusi EK ligumu EKL 230. panta 2. dalas nozimé vai
tiesibu normas, kas attiecas uz ta pieméro$anu, jo

— atsakoties uzsakt sarunas ar Somiju par nodevu ar atpakale-
joSu spéku un procentiem par nokavéjumu lidz So nodevu
maksajuma dienai, kas pieprasiti no Somijas Republikas,
pamatojoties uz Regulu (EK, Euratom) Nr. 1150/2000,
parkapuma procediras 2003/2180 ietvaros, nosacitu
maksajumu, ta parkapa lojalas sadarbibas principu, kas
izriet no EKL 10. panta un Eiropas Kopienu Tiesas pasta-
vigas judikatiiras attieciba uz nosacitiem maksajumiem;

— nepamatojot savu negativo lémumu, ta parkapa EKL
253. pantu.

AtteikSanas uzsakt sarunas nostadija Somiju situacija, ka ta
nevaréja veikt nosacitu samaksu par nodevu ar atpakalejosu
speku un procentiem par nokavéjumu lidz maksajuma dienai,
kas pieprasiti no Somijas Republikas, pamatojoties uz Regulu
(EK, Euratom) Nr. 1150/2000, parkapuma procediras
2003/2180 ietvaros, ar garantiju, ka procedira 2003/2180
radusies stridigie juridiskie jautajumi tiks nodoti izskatiSanai
Eiropas Kopienu Tiesa.

(") Padomes 2000. gada 22. maija Regula (EK, Euratom)
Nr. 1150/2000, ar ko isteno Lémumu 94%728/EK, Euratom par
Kopienu pasu resursu sistému, OV L 130, 31.05.2000, 1. Ipp.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienota Karaliste iesniedza 2005. gada
5. maija

(Lieta T-178/05)
(2005/C 155/58)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 5. maija
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko cela Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste, kuru
parstav K. Dzeksone [C. Jackson], parstave, kurai palidz
M. Hoskins [M. Hoskins], barrister.
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Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— apvienot 3o prasibas pieteikumu viena tiesvediba ar Apvie-
notas Karalistes 2005. gada 11. aprila prasibas pieteikumu,
kura atbilstosi EKL 230. pantam lfigts atcelt Komisijas
2005. gada 1. februara véstulé ietverto atteikumu izskatit
grozijumus valsts sadales plana;

— atcelt Komisijas 2005. gada 12. aprila Lémumu C(2005)
1081 par ierosinatajiem grozijumiem siltumnicas efektu
izraiso$o gazu emisijas kvotu valsts sadales plana, ko Apvie-
nota Karaliste pazinoja saskana ar Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2003/87/EK; un

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat Apvienotajai
Karalistei tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

2004. gada 30. aprill saskana ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktivu 2003/87EK (!), ar
kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas
kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direktivu
96/61/EK, Apvienota Karaliste pazinoja Komisijai tas valsts
sadales pagaidu planu.

2004. gada 7. julija Komisija saskana ar direktivas 9. panta
3. punktu attieciba uz Apvienotas Karalistes iesniegto planu
pienéma Lémumu C(2004)2515/4.

Pabeigusi valsts sadales pagaidu plana minétas darbibas, Apvie-
nota Karaliste 2004. gada 10. novembri pazinoja Komisijai
savu velmi izdarit grozijumus valsts sadales pagaidu plana,
ieklaujot 1 darba rezultatus.

Apstridétaja lemuma Komisija atzina, ka ierosinatie grozijumi
valsts sadales plana, ko Apvienota Karaliste Komisijai pazinoja
2004. gada 10. novembri un kura grozijumi pédgjoreiz bija
veikti 2005. gada 18. februari, ietverot emisijas kvotu palieli-
nasanu par 19,8 miljoniem tonnu CO2, nebija pienemami.

Apvienota Karaliste uzskata, ka $ads atzinums par nepiepema-
mibu ir klGidains no tiesiska viedokla un ir jaatcel.

Apvienota Karaliste apgalvo, ka apstridetais [émums ir kliidains
no tiesiska viedokla $adu iemeslu dél:

— pemot véra valsts sadales plana skaidro formulgjumu, Komi-
sijai apstridétaja lemuma nebija tiesibas uzskatit Apvienotas
Karalistes valsts sadales pagaidu planu par galigu;

— Komisijai bija pienakums péc iespgjas atrak izskatit Apvie-
notas Karalistes grozijumus valsts sadales plana, lai Apvie-
nota Karaliste varétu ievérot pienakumus, ko tai uzliek
direktiva;

— Komisijas Lémums C(2004)2515/4 nevar kavét vai iero-
bezot sabiedribas viedokla ievérosanu, ko paredz direktivas
III pielikuma 9. punkts un 11. panta 1. punkts, un dalibval-
stij ir jabat iespéjai ieteikt grozijumus, kas izradijusies vaja-
dzigi péc sabiedriskas apspriesanas;

— saskana ar Komisijas Lémuma C(2004)2515/4 3. pantu
Apvienota Karaliste var Komisijai pazinot visus grozjjumus,
ieskaitot grozijumus, ar kuriem tiek palielinats pieskirto
kvotu daudzums.

(") OV L 275, 25.10.2003., 32. Ipp.

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Stradeblu s.r.l.
iesniedza 2005. gada 6. maija

(Lieta T-179/05)

(2005/C 155/59)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 6. maija
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisija,
ko céla sabiedriba Stradeblu, Kaljari [Cagliari], kuru parstav un
aizstav Alberto M. Rossi [Alberto M. Rossi], lai atceltu
2004. gada 16. marta Lémumu (2005/163/EK) par valsts atbal-
stiem, ko Italija izmaksajusi kugniecibas sabiedribam Adriatica,
Caremar, Saremar, Siremar un Toremar (Gruppo Tirrenia), un jo
ipasi ta 1. pantu, saskana ar kuru “Iznemot 2. punktu, atbalsti, ko
Italija, sakot no 1992. gada 1. janvara, pieskirusi Adriatica ka atli-
dzibu par sabiedriskajiem pakalpojumiem, ir saderigi ar kopéjo tirgu
atbilstosi Liguma 86. panta 2. punktam”.
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Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

1) atcelt apstridéto lémumu, un jo ipa$i minéta lémuma 1.
pantu, ciktal taja par pamatotiem atziti atbalsti, kas pieskirti
sabiedribai, kuras nosaukums tolaik bija Adriatica (pasreiz
Tirrenia di Navigazione S.p.A.), par pakalpojumu sniegSanu
satiksmes linija DzZenova (Voltrj — Palermo (Termini
Imprese);

2) uzdot atmaksat atbalstus, ko Adriatica (péc 2004. gada 26.
julija — Tirrenia di Navigazione S.p.A.) ieguvusi prettiesiski
attiectba uz transporta pakalpojumiem satiksmes linija
Dzenova (Voltri) — Palermo (Termini Imprese);

3) piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba celta saistiba ar Komisijas lémumu par valsts atbal-
stiem, ko Itdlija pieskirusi kugniecibas sabiedribam Adriatica,
Caremar, Saremar, Siremar un Toremar (Gruppo Tirrenia) ('), un jo
ipasi §1 lémuma 1. pantu, saskapa ar kuru “Iznemot 2. punktu,
atbalsti, ko Italija, sakot no 1992. gada 1. janvara, pieskirusi
Adriatica ka atlidzibu par sabiedriskajiem pakalpojumiem, ir
saderigi ar kopgo tirgu atbilstosi Liguma 86. panta
2. punktam”.

Savu prasijumu pamatojumam prasitaja uzsver, ka apstridétais
lémums ir nelogisks, nemot véra 2001. gada 21. junija
Lémumu Nr. 2001/851/EK par valsts atbalstiem, ko Italija
pieskirusi kugniecibas sabiedribai Tirrenia di Navigazione S.p.A..
Saja lemuma atbildétaja rakstiski apstiprinajusi Italijas iestazu
apnemsanos partraukt Tirrenia  piedavatos pakalpojumus
satiksmes linija DzZenova (Voltri) — Palermo (Termini Imprese)
nakamajos piecos gados, ka rezultata §i satiksmes linija vairs
netiktu nemta véra, aprékinot atlidzibu par sniegtajiem sabiedri-
skajiem pakalpojumiem. Lémuma turklat noradits, ka ieprieks-
minétaja satiksmes linija privato uzpémumu piedavatie pakal-
pojumi ir pietickami, lai izpilditu sabiedrisko pakalpojumu snie-
gSanas pienakumu, kas paredzéts ar valsti noslégtajos ligumos,
nemot véra parvadajumu apjomu un bieZumu.

Savukart apstridétaja lemuma Komisija:

— nav veikusi nekadus pasakumus attieciba pret Italijas
iestadém, nemot véra to, ka tas nav izpildijusas formalas
saistibas, ko uzpémusas atbildétajas klatbiitné, lai partrauktu
satiksmi $aja jiras marsruta;

— atzist, ka par $o pasu marSrutu Voltri — Termini Imprese, ko
Adriatica joprojam izmanto kopigi ar citiem privatiem
uzpémeéjiem, var sanemt subsidijas, jo “So uznéméju pieda-
vajums tomér nav salidzinams ar Adriatica piedavajumu
saistiba ar parvadajumu regularitati, biezumu un kugu
veidiem, nemot véra prasibas, ko Italijas iestades izvirzijusas
liguma par sabiedriskajiem pakalpojumiem” (lémuma 103.
punkts).

Visbeidzot, papildus Regulas Nr. 3577/92 () parkapumam
prasitaja norada uz to, ka apstridétaja [émuma nav noradits un/
vai sniegts pretrunigs pamatojums.

(") Komisijas 2004. gada 16. marta Lémums par valsts atbalstiem, ko
Italija pieskirusi kugniecibas sabiedribam Adriatica, Caremar, Saremar,
Siremar un Toremar (Gruppo Tirrenia) [pazinots ar numuru
C(2004) 470] (2005/163/EK) (OV L 53, 26.02.2005., 29. Ipp.).

(*) Padomes 1992. gada 7. decembra Regula (EEK) Nr. 3577/92, ar ko
pieméro principu, kur§ paredz jiiras transporta pakalpojumu snie-
gSanas brivibu dalibvalstis (juras kabotaza) (OV L 364, 12.12.1992.,
7. 1pp.).

Prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Italijas Repub-
lika jesniedza 2005. gada 3. maija

(Lieta T-185/05)

(2005/C 155/60)

(tiesvedibas valoda — italu)

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa 2005. gada 3. maija
izskatiSanai ir iesniegta prasiba pret Eiropas Kopienu Komisiju,
ko cela Italijas Republika, kuru parstav Mauricio Fiorilli
(Maurizio Fiorilli), avwocato dello Stato.

Prasitdjas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt 2004. gada 10. novembra administrativaja un
budzeta sanaksmé Nr. 1678 pienemto Generaldirektorata
“Administracija” lemumu par valodu lietosanu, kas pienemts
atbilstosi 29. panta 2. punktam (EUR-25 vietas);
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— atcelt pazinojumu COM/2005/335 par konkursu uz Gene-
raldirektora amata vietu (A*15-16 pakape) OLAF Gene-
raldirektorata (kas pienemts, pamatojoties uz Civildienesta
noteikumu 29. panta 2. punktu), publicéts 2005. gada 9.
februara Oficialaja Véstnes, C 34 A.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir vérsta pret

— 2004. gada 10. novembra Generaldirektorata “Administra-
cija” lémumu par valodu lietoSanu, kas pienemts atbilstosi
29. panta 2. punktam (EUR-25 vietas), ciktal $is lémums
paredz, ka argjie pazinojumi par konkursiem uz augsta
limena vaditaju vietam tiek publicéti Oficialaja Véstnesi tikai
vacu, anglu un fran¢u valoda;

— pazinojumu COM/2005/335 par konkursu uz Gene-
raldirektora amata vietu (A*15-16 pakape) OLAF Gene-
raldirektorata (kas pienemts, pamatojoties uz Civildienesta
noteikumu 29. panta 2. punktu), publicéts 2005. gada 9.
februara Oficialaja Véstnesi, C 34 A. Sis pazinojums netika
publicéts italu valoda.

Savu prasijumu pamatojumam prasitaja norada uz to, ka:

1) apstridétie akti ir pretruna Kopienu tiesibu pamatprinci-
piem, kuru ievérofana pirmam kartam gulstas uz dalib-
valstim. No EK liguma 290. panta izriet, ka Kopienas
iestades isteno savas pilnvaras, ievérojot valodu daudzvei-
dibu. Valodu daudzveidibas ievéroSana ir viens no dalib-
valstu nacionalas identitates nodro§inasanas pamataspek-
tiem, ka izriet no EKL 12. un 148. panta un ES liguma 6.
panta 3. punkta. Saskana ar pastavigu judikatiru EKL 12.
pants it Ipasi nostiprina Kopienu tiesibu vispar¢jo principu
ka visparéja vienlidzibas principa ipasu formu. Sis princips
ir viens no pamatprincipiem Kopienu tiesiskaja kartiba;

2) publicgjot pazinojumus par konkursiem uz vietam Komisija
tikai tris valodas, kas lidz 2004. gadam tika publicéti visas
Kopienu “oficialajas valodas”, tika parkapta ne tikai Regula
(EEK) Nr. 1/1958, bet arT Komisijas Reglamenta 18. panta
pédéja dala, ka ari Civildienesta noteikumu 1.d panta 1.
punkts un 27. pants, kas nostiprina principu par diskrimina-
cijas aizliegumu pilsonibas dé] un valodu daudzveidibas
ievérosanas principu.

Lietas T-237/99 (') izslegSana no registra
(2005/C 155/61)
(tiesvedibas valoda — holandiesu,)

2005. gada 11. aprili Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas
otras palatas paplasinata sastava priek$sédétajs ir izdevis riko-
jumu izslégt no registra lietu T-237/99 BP Nederland V.O.F., BP
Direct V.O.F. un Actomat B.V., ko atbalsta Niderlandes Karaliste/
Eiropas Kopienu Komisija.

(") OV C 20, 22.01.2000.

Lietas T-163/02 (') izslégSana no registra
(2005/C 155/62)
(tiesvedibas valoda — vacu)

2005. gada 26. aprili Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas
piektas palatas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt no
registra lietu T-163/02 Montan Gesellschaft Voss mbH Stahlhandel
u.c.[Eiropas Kopienu Komisija.

() OV C 191, 10.08.2002.




C 155/34 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 25.6.2005.

III

(Pazinojumi)

(2005/C 155/63)
Tiesas pédeja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

OV C 143, 11.6.2005.

Ieprieksejas publikacijas
OV C 132, 28.5.2005.
OV C 115, 14.5.2005.
OV C 106, 30.4.2005.
OV C 93, 16.4.2005.
OV C 82, 2.4.2005.
OV C 69, 19.3.2005.
Sie teksti pieejami ari
EUR-Lex: http:/[europa.ew.int/eur-lex
CELEX: http:/[europa.eu.int/celex




	Saturs
	Tiesas Spriedums (pirmā palāta) 2005. gada 17. martā Lietā C-285/03 Grieķijas Republika pret Eiropas Kopienu Komisiju (ELVGF — Grāmatojumu noskaidrošana — Aramzemes — 2000.-2001. finanšu gads) 
	Lieta C-117/05: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Unabhängiger Verwaltungssenat des Landes Oberösterreich2005. gada 4. marta lēmumu lietā Manfred Seidl pret Bezirkshauptmannschaft Grieskirchen 
	Lieta C-124/05: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Gerechtshof te ’s-Gravenhage2005. gada 3. marta lēmumu lietā Federatie Nederlandse Vakbeweging pret Staat der Nederlanden 
	Lieta C-148/05: Prasība pret Īriju, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 1. aprīlī 
	Lieta C-150/05: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Rechtbank 's-Hertogenbosch2005. gada 23. marta lēmumu lietā Jean Leon van Straaten pret Staat der Nederlanden un Republiek Italië 
	Lieta C-154/05: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Rechtbank Amsterdam2005. gada 4. aprīļa lēmumu lietā 1. J.J. Kersbergen-Lap un 2. D. Dams-Schipper pret Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut Werknemersverzekeringen 
	Lieta C-155/05: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Commissione Tributaria Regionale di Firenze — Sezione 33 —2005. gada 23. marta rīkojumu lietā Villa Maria Beatrice Hospital srl pret Agenzia Entrate Ufficio Firenze 
	Lieta C-168/05: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Audiencia Provincial de Madrid2005. gada 15. februāra rīkojumu lietā Elisa María Mostaza Claro pret Centro Movil Milenium, S.L. 
	Lieta C-170/05: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Conseil d'Etat, section du contentieux (Francija) 2004. gada 15. decembra lēmumu lietā Société Denkavit International BV un Denkavit France SARL pret Ministère de l'Ėconomie, des Finances et de l'Industrie 
	Lieta C-171/05 P: Apelācija, ko 2005. gada 15. aprīlī ierosināja L. Piau par Eiropas Kopienu Pirmās instances tiesas (ceturtā palāta) 2005. gada 26. janvāra spriedumu lietā T-193/02 L. Piau/Eiropas Kopienu Komisija, ko atbalsta Fédération Internationale de Football Association (FIFA) 
	Lieta C-173/05: Prasība pret Itālijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 18. aprīlī 
	Lieta C-174/05: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar College van Beroep voor het bedrijfsleven2005. gada 19. aprīļa lēmumu lietā 1. Stichting Zuid-Hollandse Milieufederatie, 2. Stichting Natuur en Milieu pret College voor de toelating van bestrijdingsmiddelen (puse, kas iestājusies lietā — Bayer CropScience B.V.) 
	Lieta C-175/05: Prasība pret Īriju, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 19. aprīlī 
	Lieta C-177/05: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — izteikts ar Juzgado de lo Social Único de Algeciras2005. gada 30. marta rīkojumu lietā María Cristina Guerrero Pecino pret Fondo de Garantía Salarial (FOGASA) 
	Lieta C-178/05: Prasība pret Grieķijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 19. aprīlī 
	Lieta C-179/05: Prasība pret Francijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 21. aprīlī 
	Lieta C-182/05: Prasība pret Grieķijas Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 22. aprīlī 
	Lieta C-191/05: Prasība pret Portugāles Republiku, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 28. aprīlī 
	Lieta C-193/05: Prasība pret Luksemburgas Lielhercogisti, ko Eiropas Kopienu Komisija iesniedza 2005. gada 29. aprīlī 
	Lietas C-47/04 izslēgšana no reģistra 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 14. aprīlī lietā T-88/01 Sniace, SA pret Eiropas Kopienu Komisiju (Valsts atbalsts — Prasība par atcelšanu — Pieņemamība — Akts, kas attiecas uz prasītāju individuāli) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 12. aprīlī lietā T-191/02 Giorgio Lebedef pret Eiropas Kopienu Komisiju (Ierēdņi — 1974. gada pamatnolīgums starp Komisiju un Arodbiedrību un profesionālām organizācijām — Atcelšana — Darbības noteikumu pieņemšana — 2001. gada 4. aprīļa vienošanās apstiprināšana — Pieņemamība) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 21. aprīlī lietā T-269/02 PepsiCo, Inc. pret Iekšēja tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes markas un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Vārdiskas Kopienas preču zīmes RUFFLES reģistrācijas pieteikums — Agrāka valsts preču zīme RIFFELS — Vēl agrāka valsts preču zīme RUFFLES — Valsts preču zīmju un Kopienas preču zīmju līdzāspastāvēšana un līdzvērtība) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 20. aprīlī lietā T-273/02 Krüger GmbH & Co. KG pret Iekšēja tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes CALPICO reģistrācijas pieteikums — Agrāka valsts preču zīme CALYPSO — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Tiesības tikt uzklausītam) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 13. aprīlī lietā T-353/02 Duarte y Beltrán, SA pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas vārdiskas preču zīmes INTEA reģistrācijas pieteikums — Valsts agrākas vārdiskas preču zīmes INTESA — Reģistrācijas atteikums — Relatīvs atteikuma pamatojums — Regulas Nr. 40/94 (EK) 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 19. aprīlī apvienotajās lietās T-380/02 un T-128/03 Success-Marketing Unternehmensberatungsgesellschaft mbH pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Lūgums par restitutio in integrum — Paziņošanas nosacījumi ITSB lēmumiem un paziņojumiem — Nosūtīšana pa faksu) 
	Pirmās Instances Tiesas Spriedums 2005. gada 13. aprīlī lietā T-2/03 Verein für Konsumenteninformation pret Eiropas Kopienu Komisiju (Pieeja dokumentiem — Regula (EK) Nr. 1049/2001 — Pieteikums par ļoti lielu dokumentu skaitu — Pilnīgs pieejas atteikums — Pienākums veikt konkrētu un individuālu pārbaudi — Izņēmumi) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 21. aprīlī lietā T-28/03 Holcim (Deutschland) AG pret Eiropas Kopienu Komisiju (EK līguma 85. pants (jaunajā redakcijā EK līguma 81. pants) — Pirmās instances tiesas sprieduma izpilde — Izdevumu atlīdzināšana par bankas garantiju — Kopienas ārpuslīgumiskā atbildība) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 21. aprīlī lietā T-164/03 Ampafrance SA pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes, kas ietver vārdisku elementu monBeBé, reģistrācijas pieteikums — Agrākas vārdiskas preču zīmes bebe — Relatīvs atteikuma pamatojums — Sajaukšanas iespēja — Regulas Nr. 40/94 (EK) 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 5. punkts) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 20. aprīlī lietā T-211/03 Faber Chimica Srl pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Grafiskas preču zīmes Faber reģistrācijas pieteikums — Valsts vārdiskas un grafiskas preču zīmes NABER īpašnieka iebildums — Reģistrācijas atteikums) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 14. aprīlī lietā T-260/03 Celltech R & D Ltd pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Vārdiska preču zīme CELLTECH — Absolūtie atteikuma pamatojumi — Atšķirtspēja — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 13. aprīlī lietā T-286/03 The Gillette Company pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes RIGHT GUARD XTREME sport reģistrācijas pieteikums — Agrāka valsts grafiska preču zīmeWILKINSON SWORD XTREME III — Sajaukšanas iespēja — Reģistrācijas atteikums — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 20. aprīlī lietā T-318/03 Atomic Austria GmbH pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Vārdiska preču zīme ATOMIC BLITZ — Valsts vārdiskas preču zīmes ATOMIC īpašnieka iebildumi — Agrākas preču zīmes reģistrācijas pagarinājuma pierādījums — ITSB pārbaudes apmērs — Iebildumu noraidīšana — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 13. aprīlī lietā T-353/03 Inge-Lise Nielsen pret Eiropas Savienības Padomi (Ierēdņi — Atteikums paaugstināt amatā — Civildienesta noteikumu 45. pants — Acīmredzama kļūda vērtējumā — Salīdzinošo īpašību pārbaude — Pieņemamība) 
	Pirmās instances tiesas spriedums 2005. gada 20. aprīlī lietā T-86/04 Asa Sundholm pret Eiropas Kopienu Komisiju (Civildienests — Karjeras attīstības ziņojums — Novērtējuma veikšana par 2001.-2002. gadu) 
	Pirmās instances tiesas rīkojums 2005. gada 10. martā lietā T-266/00 Confartigianato Venezia, Transport Lines Snc u.c. pret Eiropas Kopienu Komisiju (Valsts atbalsts — Komisijas lēmums, ar kuru atbalstu shēmas tika atzītas par nesaderīgām ar kopējo tirgu un tika uzlikts pienākums atgūt nesaderīgos atbalstus — Valsts atgūšanas procedūras izslēgšana — Prasība atcelt tiesību aktu — Juridiski pamatotas intereses trūkums — Nepieņemamība) 
	Pirmās instances tiesas rīkojums 2005. gada 10. martā lietā T-269/00 Baglioni Hotels S.p.A un Sagar Srl pret Eiropas Kopienu Komisiju (Valsts atbalsts — Komisijas lēmums, ar kuru atbalstu shēmas tika atzītas par nesaderīgām ar kopējo tirgu un tika uzlikts pienākums atgūt nesaderīgos atbalstus — Valsts atgūšanas procedūras izslēgšana — Prasība atcelt tiesību aktu — Juridiski pamatotas intereses trūkums — Nepieņemamība) 
	Pirmās instances tiesas rīkojums 2005. gada 10. martā lietā T-273/00 Unione degli industriali della provincia di Venezia (Unindustria) u.c. pret Eiropas Kopienu Komisiju (Valsts atbalsts — Komisijas lēmums, ar kuru prettiesisks atbalsta režīms tiek atzīts par nesaderīgu ar kopējo tirgu un tiek pieprasīta atbalsta atgūšana — Valsts atgūšanas procedūras izslēgšana — Prasība atcelt tiesību aktu — Tiesiskas intereses celt prasību neesamība — Nepieņemamība) 
	Pirmās instances tiesas rīkojums 2005. gada 10. martā lietā T-288/00 Gardena Hotels S.r.l. u.c. pret Eiropas Kopienu Komisiju (Valsts atbalsts — Komisijas lēmums, ar kuru atbalstu shēmas tika atzītas par nesaderīgām ar kopējo tirgu un tika uzlikts pienākums atgūt nesaderīgos atbalstus — Valsts atgūšanas procedūras izslēgšana — Prasība atcelt tiesību aktu — Juridiski pamatotas intereses trūkums — Nepieņemamība) 
	Pirmās instances tiesas rīkojums 2005. gada 10. martā lietā T-184/01 IMS Health, Inc. pret Eiropas Kopienu Komisiju (Prasība atcelt lēmumu — Piemērošanas apturēšana un pēc tam apstrīdētā lēmuma atcelšana lietas izskatīšanas laikā — Iemesla spriest neesamība) 
	Pirmās instances tiesas rīkojums 2005. gada 28. februārī lietā T-108/03 Elisabeth von Pezold pret Eiropas Kopienu Komisiju (ELVGF — Mežkopība — Lēmums par plānošanas dokumenta apstiprināšanu saistībā ar lauksaimniecības attīstību — Prasība atcelt tiesību aktu — Fiziskas vai juridiskas personas — Tiesību akti, kas tos skar individuāli — Kompetences trūkums — Nepieņemamība) 
	Pirmās instances tiesas rīkojums 2005. gada 2. martā lietā T-305/03 Opus Dent GmbH pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Iebildums — Iebilduma atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana) 
	Pirmās instances tiesas rīkojums 2005. gada 8. aprīlī lietā T-401/03 Deirdre McCabe pret Eiropas Kopienu Komisiju (Ierēdņi — Pieņemšana darbā — Pārbaudes laiks Eurostat — Atbrīvošana no amata pēc pārbaudes laika beigām — Prasība atcelt tiesību aktu — Prasība par zaudējumu atlīdzību — Iepriekšēja administratīva sūdzība — Nepieņemamība) 
	Pirmās instances tiesas rīkojums 2005. gada 8. martā lietā T-84/04 Axiom Medical, Inc., pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB) (Kopienas preču zīme — Iebildums — Iebilduma atsaukšana — Tiesvedības izbeigšana) 
	Lieta T-86/05: Prasība pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB), ko K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG iesniedza 2005. gada 22. februārī 
	Lieta T-88/05: Prasība pret Iekšējā tirgus saskaņošanas biroju (preču zīmes, paraugi un modeļi) (ITSB), ko Quelle Aktiengesellschaft iesniedza 2005. gada 22. februārī 
	Lieta T-145/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko José Antonio de Brito Sequeira Carvalho iesniedza 2005. gada 4. aprīlī 
	Lieta T-147/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko José Garcia Resusta iesniedza 2005. gada 4. aprīlī 
	Lieta T-153/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Carlos Sanchez Ferriz iesniedza 2005. gada 14. aprīlī 
	Lieta T-154/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Carmela Lo Giudice iesniedza 2005. gada 15. aprīlī 
	Lieta T-155/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Robert Steinmetz iesniedza 2005. gada 18. aprīlī 
	Lieta T-156/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Tiesu, ko Dimitra Lantzoni iesniedza 2005. gada 18. aprīlī 
	Lieta T-161/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Hoechst AG iesniedza 2005. gada 25. aprīlī 
	Lieta T-163/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Bundesverband deutscher Banken e.V. iesniedza 2005. gada 27. aprīlī 
	Lieta T-165/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Neofits Neofitu [Neophytos Neophytou] iesniedza 2005. gada 21. aprīlī 
	Lieta T-166/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Borax Europe Ltd. iesniedza 2005. gada 29. aprīlī 
	Lieta T-177/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Somijas Republika iesniedza 2005. gada 6. maijā 
	Lieta T-178/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Lielbritānijas un Ziemeļīrijas Apvienotā Karaliste iesniedza 2005. gada 5. maijā 
	Lieta T-179/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Stradeblu s.r.l. iesniedza 2005. gada 6. maijā 
	Lieta T-185/05: Prasība pret Eiropas Kopienu Komisiju, ko Itālijas Republika iesniedza 2005. gada 3. maijā 
	Lietas T-237/99 izslēgšana no reģistra 
	Lietas T-163/02 izslēgšana no reģistra 
	Tiesas pēdējā publikācija Eiropas Savienības Oficiālajā VēstnesīOV C 143, 11.6.2005. 

