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(Informacija)
Euro mainas kurss ()
2006. gada 5. septembris
(2006/C 214/01)
1 euro =
Valata Mainas kurss Valaita Mainas kurss
uUSD ASV dolars 1,2810 SIT Slovénijas tolérs 239,57
JPY Japanas jéna 148,47 SKK  Slovakijas krona 37,596
DKK Danijas krona 7,4599 TRY  Turcijas lira 1,8606
GBP Lielbritanijas marcina 0,67495 AUD  Australijas dolars 1,6647
SEK ZViedrijaS krona 9,3225 CAD Kanédas dOlﬁrS 1,4242
CHF Sveices franks 1,5809 HKD  Hongkongas dolars 9,9630
ISK Islandes krona 88,39 NZD  Jaunzélandes dolars 1,9809
NOK Norvégijas k 8,1320
Orveglas krona SGD  Singapiras dolars 2,0082
BGN Bulgarijas Ieva 1,9558
KRW  Dienvidkorejas vons 1225,47
CYP Kipras marcina 0,5763
. ZAR  Dienvidafrikas rands 9,2120
CZK Cehijas krona 28,199 ) o
EEK Tgaunijas krona 15,6466 CNY  Kinas juana renminbi 10,1824
HUF  Ungarijas forints 276,19 HRK Horvatijas kuna 73528
LTL Lictuvas lits 3,4528 IDR  Indonézijas ripija 11 631,48
LVL Latvijas lats 0,6962 MYR Malaizijas ringits 4,666
MTL  Maltas lira 04293 | PHP  Filipinu peso 64,498
PLN Polijas zlots 3,9578 RUB  Krievijas rublis 34,1700
RON Rumanijas leja 3,5249 THB  Taizemes bats 47,845

(") Datu avots:

atsauces mainas kursu publicéjusi ECB.



C 2142

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

6.9.2006.

Valsts atbalsts ir atlauts saskana ar EK Liguma 87. un 88. panta noteikumiem

Gadijumi, pret kuriem Komisijai nav iebildumu

(2006/C 214/02)

Pienemsanas datums: 2.3.2006.
Atbalsta numurs: N 502/2005
Dalibvalsts: Vicija

Nosaukums: Ausbildungsbeihilfe zugunsten der N3 Engine
Overhaul Services GmbH & Co. KG

Juridiskais pamats: Richtlinie fiir die Gewihrung von Zusc-
hiissen des Freistaates Thiiringen und der Europaischen Union
zur Forderung der Berufsvorbereitung und Fortbildung

Pasakuma veids: Individuals atbalsts

Merkis: Macibas

Atbalsta forma: Tiesa dotacija

Budzets: 5 375 000 EUR

Maksimala atbalsta intensitate: 60 %

Ilgums: 31.5.2008.

Tautsaimniecibas nozares: Tikai gaisa transports

Pieskiré&jiestades nosaukums un adrese:

Gesellschaft fur Arbeits- und Wirtschaftsférderung des Frei-
staates Thiiringen mbH (GfAW)

Warsbergstrafle 1

D-99092 Erfurt

Leémuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfiden-
ciala informacija, atrodams timekla vietné:

http://ec.curopa.eu/community_law/state_aids/

Pienemsanas datums: 24.5.2006.
Atbalsta numurs: N 601/2005
Dalibvalsts: Niderlande

Nosaukums: Integreren van het subsidie instrument voor
Nieuw Energieonderzoek (NEO) in het besluit EOS Lange
Termijn (N 101/2004)

Juridiskais pamats: Kaderwet EZ-subsidies; Besluit tot wijzi-
ging van het Besluit EOS: lange termijn

Pasakuma veids: Atbalsta shéma
Merkis:

Pétnieciba un attistiba

Vides aizsardziba

Atbalsta forma: Tiesa dotacija
BudZets: 18 000 000 EUR

Maksimala atbalsta intensitate: 100 %

Ilgums: 2.9.2014.

Tautsaimniecibas nozares: Visas nozares

Pieskiréjiestades nosaukums un adrese:

Ministerie van Economische Zaken
Postbus 20101

2500 EC 's-Gravenhage

Nederland

Lémuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfiden-
ciala informacija, atrodams timekla vietné:

http://ec.europa.ecu/community_law/state_aids|

Pienemsanas datums: 20.3.2006.

Atbalsta numurs: N 22/2006

Dalibvalsts: Cehijas Republika

Nosaukums: Vyzkum pro feseni regiondlnich disparit
Juridiskais pamats:

Zakon ¢. 130/2002 Sb., o podpoie vyzkumu a vyvoje z vefej-
nych prostiedki a o zméné nékterych souvisejicich zdkond,
nafizeni vlidy ¢. 461/2002 Sb., o tcelové podpofe vyzkumu
a vyvoje z vefejnych prostfedkii a o vefejné soutézi ve
vyzkumu a vyvoji,

usneseni vlddy ze dne 26. fijna 2005 ¢. 1379 k ndvrhu
programu vyzkumu a vyvoje ,Vyzkum pro feseni regiondlnich
disparit*,

programové prohldseni ,Vyzkum pro feSeni regiondlnich
disparit*

Pasakuma veids: Atbalsta shéma

Merkis: Pétnieciba un attistiba

Atbalsta forma: Tiesa dotacija

BudZets: 431 300 000 CZK

Maksimala atbalsta intensitate: 100 %
lgums: 1.1.2007.-31.12.2011.
Tautsaimniecibas nozares: Visas nozares

Pieskirgjiestades nosaukums un adrese:

Ministerstvo pro regiondlni rozvoj
Staroméstské ndmésti 6
CZ-110 15 Praha 1

Lémuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfiden-
ciala informacija, atrodams timekJa vietné:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Pienemsanas datums: 9.6.2006.

Atbalsta numurs: N 42/2006
Dalibvalsts: Vacija

Regions: Sachsen

Nosaukums: Sichsischer Beteiligungsfonds

Juridiskais pamats: Vereinbarung des Freistaats Sachsen mit
der Sichsischen Beteiligungsfonds GmbH iVm §§ 22, 23 SGHO;
Richtlinie des Sichsischen Staatsministeriums fir Wirtschaft
und Arbeit iiber die Gewidhrung von Wachstums- und Innova-
tionsbeteiligungen/Beteiligungsihnlichen  Finanzierungsformen
durch die SBF Sichsische Beteiligungsfonds GmbH

Pasakuma veids: Atbalsta shéma

Merkis: Riska kapitals

Atbalsta forma: Riska kapitila nodrosinasana
BudzZets: 21 470 000 EUR

Ilgums: 1.1.2006.-31.12.2006.
Tautsaimniecibas nozares: Visas nozares

Pieskiré&jiestades nosaukums un adrese:

Sachsisches Staatsministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
Wilhelm-Buck-Strafle 2
D-01097 Dresden

Postanschrift:

Postfach 100329
D-01073 Dresden

Lemuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfiden-
ciala informacija, atrodams timekla vietné:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids/

Pienemsanas datums: 15.5.2006.
Atbalsta numurs: N 212/2006
Dalibvalsts: Kipra

Nosaukums: T[TPOTPAMMA AHMIOYPTIAET NEQN  EITIXEIPH-
ZEQON YYHAHX TEXNOAOTITAX KAI KAINOTOMIAE MEXQ TON
EKKOAAIITHPION EIMIXEIPHEZEQN (Programme for the creation
of new high tech and innovative enterprises through business
incubators)

Juridiskais pamats: Anogaon Tou Ynoupyikol Supfouliou pe
apw. 62.938 kat nuepopnvia 5.12.2005 avtiypago g onoiag
EMOUVATTETOL

Pasakuma veids: Atbalsta shéma
Merkis:

Pétnieciba un attistiba

Mazie un vidéjie uznémumi
Atbalsta forma: Tiesa dotacija
BudZets: 8 000 000 CYP

Maksimala atbalsta intensitate: 75 %

Ilgums: 2.4.2007.
Tautsaimniecibas nozares: Visas nozares

Pieskirgjiestades nosaukums un adrese: Yrnoupyeio eumnopiou,
Bropnyaviag ket Touptopot (Ministry of Commerce, Industry and
Tourism)

Lémuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfiden-
ciala informacija, atrodams timekla vietné:

http:/[ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Pienemsanas datums: 26.6.2006.
Atbalsta numurs: N 333/2006
Dalibvalsts: Vacija

Regions: Nordrhein-Westfalen

Nosaukums: Technologie- und Innovationsprogramm NRW
(TIP)

Juridiskais pamats: Richtlinie iiber die Gewihrung von
Zuwendungen im Rahmen des Technologie- und Innovation-
sprogramm NRW (TIP) — RdErl. des Ministeriums fiir Innova-
tion, Wissenschaft, Forschung und Technologie, der Staat-
skanzlei und des Ministeriums fiir Wirtschaft, Mittelstand und
Energie

Pasakuma veids: Atbalsta shéma

Meérkis: Pétnieciba un attistiba

Atbalsta forma: Tiesa dotacija

BudzZets: EUR 120 miljoni gada
Maksimala atbalsta intensitate: 75 %
Ilgums: 1.10.2006.-30.9.2012.
Tautsaimniecibas nozares: Visas nozares

Pieskirgjiestades nosaukums un adrese:

Ministerium fiir Innovation, Wissenschaft, Forschung und Tech-
nologie des Landes Nordrhein-Westfalen

Volklinger Str. 49

D-40221 Diisseldorf

Ministerium fur Wirtschaft, Mittelstand und Energie des Landes
NRW

Haroldstr. 4

D-40213 Diisseldorf

Staatskanzlei des Landes NRW
Stadttor 1
D-40219 Diisseldorf

NRW-Bank
Friedrichstr. 1
D-48145 Miinster

Lémuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfiden-
ciala informacija, atrodams timekla vietné:

http:/[ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Pienemsanas datums: 26.6.2006.
Atbalsta numurs: N 334/2006
Dalibvalsts: Apvienota Karaliste

Nosaukums: Modification to the Regional Venture capital
Funds (C 56/2000)

Juridiskais pamats: Industrial Development Act 1982, Section
8

Pasakuma veids: Atbalsta shéma
Meérkis: Riska kapitals

Atbalsta forma: Riska kapitala nodro$inasana
Budzets: 74 475 000 GPB
Ilgums: 10 gadi

Tautsaimniecibas nozares: Visas nozares

Lémuma autentiskais teksts, no kura ir iznemta visa konfiden-
ciala informacija, atrodams timekla vietné:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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VALSTS ATBALSTS — ITALIJA

Atbalsts C 36/06 (ex NN 38/06) — Preferencials elektroenergijas tarifs energoietilpigam riipniecibas
nozarém Italija

Uzaicindjums iesniegt apsvérumus saskana ar EK Liguma 88. panta 2. punktu
(2006/C 214/03)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

Ar 2006. gada 19. julija véstuli, kas autentiska valoda ir pievienota $im kopsavilkumam, Komisija informéja
Italiju par léemumu uzsakt EK Liguma 88. panta 2. punkta paredzéto procediru attieciba uz iepriek§minéto
atbalstu.

Ménesa laika péc $a kopsavilkuma un tam pievienotas véstules publicéSanas ieinteresétas personas var
iesniegt savus apsvérumus, nositot tos uz $adu adresi:

European Commission
Directorate-General for Competition
State Aid Greffe, SPA 3, 6/05,
B-1049 Brussels

Faksa Nr.: (32-2) 296 12 42

Sos apsvérumus pazinos Italijai. leintereséta persona, kas iesniedz apsvérumus, var rakstveida pieprasit, lai
tas identitate netiktu atklata, noradot $ada pieprasijuma iemeslus.

KOPSAVILKUMS

Ar 11. panta 11. punktu 2005. gada 14. marta dekréta Nr. 35,
kas parveidots par 2005. gada 14. maija likumu Nr. 80
(dekrets) Italija lidz 2010. gada 31. decembrim pagarinaja jau
spéka esosdas preferenciala tarifa shémas energoietilpigim
riipniecibas nozarém. Italija pieskira likumigu spéku $im pagari-
najumam un neinforméja par to.

Pagarinajums attiecas uz preferenciala elektroenergijas tarifa
diviem pasakumiem energoietilpigam ripniecibas nozarém: ta
saucamo Terni shému un Alcoa.

1. Terni shéema

1.1. Pasakuma apraksts

Italija 1962. gada nodeva Societd Terni elektroenergijas aktivus
valstij piederosajam elektroenergijas uznémumam ENEL. Italijas
valdiba 1963. gada pieskira Societd Terni preferencialu elektro-
energijas tarifu 1963.-1992. gada periodam. Elektroenergija
tika piegadata par izmaksam, kas vienadas ar tam, ko Societd
Terni bitu maksajusi, ja ta batu saglabajusi pasumtiesibas uz
saviem elektroenergijas aktiviem.

Italijas valdiba 1964. gada sadalija Societd Terni trijos dazados
uzpémumos, kas ir pasreizéjie pasakuma sanémeéji: Nuova Terni
Industria Chimica, Cementir un Thyssen-Krupp Acciai Speciali Terni.
Italija 1991. gada pagarinaja preferencialo tarifu Siem sanéme-
jiem lidz 2007. gada decembrim. Italija 2005. gada marta paga-
rindja preferencialo tarifu Siem sapémeéjiem lidz 2010. gadam.
Tas ir pasakums, uz kuru attiecas $1 piezime.

1.2. Novertejums

Italijas iestades ir apgalvojusas, ka preferencialais tarifs Terni ir
kompensacija par ta elektroenergijas aktivu zaud&anu
1962. gada. Komisijai ir $aubas, ka preferencialajam tarifam ir
atlidzibas raksturs. Tas Ipasi piemérojams kop$ 2004. gada, kad
valsts ar Cassa Conguaglio starpniecibu, kas negist labumu no
aktivu nodosanas, parnéma shémas administrésanu no ENEL,
kurs gaist labumu no aktivu nodosanas.

Turklat Komisijai ir Saubas, vai Terni shéma nerada parmérigu
kompensaciju. Komisijai ir Saubas, ka preferencialo tarifu
joprojam varétu uzskatit par atlidzibu 44 gadus péc elektroene-
rgijas aktivu nodoSanas ENEL.

Turklat pasakums biitu valsts atbalsts, jo ir ekonomiska prieks-
rociba, ciktal tiek samazinatas sanéméju raZoSanas izmaksas.
Preferenciala tarifa pasreizéja shéma dod labumu tikai trijiem
uzpémumiem. To finansé no valsts lidzekliem, jo lemumu par
tarifa samazina$anu pienem vienpuséji Italijas iestades; to
finansé ar parafiskalu nodevu, ko maksa valsts fondam Cassa
Conguaglio. Pasakums draud radit konkurences traucgjumus, jo
nostiprina  uznémumu finansialo stavokli, un, iesp&ams,
ietekmét Kopienas iek$€jo tirdzniecibu, jo attieciga uznémuma
produkti tiek tirgoti starptautiska meroga.

Sis shémas sanéméji visi ir Umbrija, kas nav 87. panta 3. punkta
a) apakspunkta regions pasreizéja regionala atbalsta karté. Tade]
atbalstu nevarétu attaisnot saskana ar regionala atbalsta pamat-
nostadném. Ta ka Italija nav noradijusi nevienu citu attaisno-
jumu, ka §I razotne sanem atbalstu, Komisijai ir Saubas, ka
atbalsts varétu bt saderigs.

Visbeidzot Komisijai ir $aubas, ka atlidzibas maksasana ar elek-
troenergijas tarifu ir vismazak traucéjoSais un parredzamaks
instruments $ada maksajuma veikSanai.
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Turklat Komisija nevar novertét atbalsta uzkrasanu, kamér
Italija atgdist atbalstu no ThyssenKrupp, kas ir sanémis atbalstu,
kuru Komisija pazinoja par nesaderigu lieta C 49/98, pirms
jebkura turpmaka atbalsta atlausanas $im uzpémumam.

2. Alcoa

2.1. Atbalsta apraksts

Eiropas Komisija lemuma C 38/1992 apstiprinaja preferencialo
elektroenergijas tarifu Alcoa. Lémums bija spéka lidz 2005. gada
decembrim. Ar tadu pasu pasakumu ka Terni shémas gadijuma
Italija lidz 2010. gada 31. decembrim pagarindja preferencialo
tarifu Alcoa. Tas ir pasakums, uz kuru attiecas $is [emums.

2.2. Novertejums

Pasakums ir valsts atbalsts tadu pasu iesmelu dé| ka Terni
shéma.

Alcoa pieder divi aluminija razo$anas uzpémumi Italija, kuri
patlaban sanem atbalstu: viens Fusina (Venécija) un viens Sardi-
nija.

RazZotne Fusina

Fusinai pasreizéja regionala atbalsta karté nepienakas atbalsts
saskana ar 87. panta 3. punkta a) apak$punktu. Tadé] Komisijai
ir Saubas, ka atbalsts varétu biit attaisnots saskana ar regionala
atbalsta pamatnostadném un atbalstu varétu uzskatit par sade-
rigu.

Razotne Sardinija

Sardinijai pasreiz&ja regionala atbalsta karté pienakas atbalsts
saskana ar 87. panta 3. punkta a) apakSpunktu.

Tomér Komisijai ir Saubas, ka elektroenergijas augstas cenas
Sardinija kavé salas attistibu. Ta vieta no Komisijai pieejamas
informacijas $kiet, ka elektroenergijas cenas Sardinija ir
zemakas neka daudzos Italijas regionos.

Komisijas prakse nav laut darbibas atbalsta shémas saistit tikai
ar vienu uznémumu, ja vien dalibvalsts nepierada, ka regionala
ckonomika ir loti liela méra atkariga no uzpémuma un pasa-
kums bija nepiecieSams, lai novérstu triecienus vietéjai ekono-
mikai. Italija nav sniegusi pietickamu informaciju $adas prasibas
uzturéSanai.

Turklat attieciba uz regionala atbalsta pamatnostadném Komi-
sijai ir Saubas, ka ir izpilditas prasibas atbrivojuma sanemsanai
saskana ar pamatnostadnu 4.15. punktu, ko pieméro 87. panta
3. punkta a) apak$punktd minétajiem regioniem. Komisijai ir
Saubas, ka sistéma preferenciala tarifa Alcoa atjauninasanai ir
degresiva, un sakara ar labuma gusanu vienpadsmit gadus no
preferenciala tarifa Komisijai ir Saubas, ka pasakumu varétu
uzskatit par pagaidu.

Sardinija ir “ekonomiskas attistibas regions” Komisijas valstu
regionala atbalsta pamatnostadnés 2007.-2013. gadam (').
Komisijai ir Saubas, ka regionam batu tiesibas pretendét uz
darbibas atbalsta shému, kas lielakoties biis spéka saskana ar
jaunajam regionala atbalsta pamatnostadném.

Komisijai ir S$aubas, vai Italijas ierosinatais pasakums ir
vismazak traucgjosais eso§as problémas risinasanai.

Attiecigi Skistu, ka regionala atbalsta pamatnostadnes nav
pamats preferenciala tarifa apstiprinasanai Alcoa Sardinija. Ta
ka Italija nav noradijusi nevienu citu iespéjamo pasakuma juri-
disko pamatu, apstiprindjums jebkura likumiga iemesla dé] skiet
sarezgits.

3. Secinajums

Nemot véra iepriekSminétos apsverumus, Komisija noléma
uzsakt EK Liguma 88. panta 2. punktd paredzéto procediiru.
leinteresétas personas tiek aicinatas iesniegt savus apsverumus
jo Ipasi attieciba uz 1) Terni shémas kompensgjoso raksturu un
vai jau ir samaksata visa kompensacija, 2) konkurences trauce-
juma pakapi, ko var sagaidit Terni shémas sanéméju produktu
tirgos saistiba ar preferencialo elektroenergijas tarifu un ta
atjauninasanas sistému, 3) atbalsta nepiecieSamibu Alcoa
razotnei Sardinija un vai elektroenergijas cena kavé regionalo
attistibu regiona, un 4) konkurences traucgjuma pakapi, ko var
sagaidit aluminija tirga.

VESTULES TEKSTS

“La Commissione informa il governo italiano, che dopo aver
esaminato le informazioni fornite dalle autorita italiane in
merito all'aiuto in oggetto, ha deciso di avviare la procedura di
cui all'articolo 88, paragrafo 2, del trattato CE.

1. PROCEDURA

1) Nellambito del caso N 587/05 “Tariffa agevolata per la
fornitura di energia elettrica alle imprese ad alta intensita
energetica localizzate in Sardegna”, la Commissione ¢
venuta a conoscenza dellarticolo 11, comma 11, del
decreto legge del 14 marzo 2005, n. 35, convertito in
legge 14 maggio 2005, n. 80 (il decreto legge). Detto arti-
colo prevede una proroga fino al 31 dicembre 2010 di
due regimi di tariffe elettriche agevolate a favore di talune
imprese ad alta intensita energetica. Ltalia ha gia dato
esecuzione a detta proroga senza notificarla.

2) La Commissione ha chiesto informazioni alle autorita
italiane il 23 dicembre 2005. In data 24 febbraio 2006 le
autorita italiane hanno risposto alla richiesta di informa-
zioni. Esse hanno fornito ulteriori informazioni concer-
nenti la misura in questione rispettivamente il 2 marzo e
il 27 aprile 2006.

(") OV C 54, 4.3.2006., 13. Ipp.
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2. DESCRIZIONE DELLA MISURA
3) Larticolo 11, comma 11, del decreto legge prevede la

proroga fino al 31 dicembre 2010 di due regimi di tariffe
elettriche agevolate che erano gia applicati allorché il
decreto legge ¢ entrato in vigore.

Un regime riguarda la tariffa agevolata concessa al produt-
tore di alluminio Alcoa. L'altro regime ¢ il cosiddetto
regime Terni concernente un gruppo di imprese sorte
dalla ex-societa Terni: ThyssenKrupp Acciai Speciali Terni
(ThyssenKrupp), che produce acciaio, Cementir, che
produce cemento ¢ Nova Terni Industria Chimica, che
produce prodotti chimici.

La decisione 148/04 dell’Autorita per I'energia elettrica ed
il gas (Autorita dell'energia) ha incaricato Cassa Congua-
glio, un fondo statale, di amministrare la tariffa agevolata.
Cassa Conguaglio compensa direttamente i beneficiari dei
costi dell’elettricita. La tariffa agevolata ¢ finanziata
mediante la componente A4 della tariffa elettrica. La
componente A4 ¢ versata alla Cassa Conguaglio del
settore elettrico sotto forma di un prelievo parafiscale
applicato alla generalita delle utenze di elettricita del
mercato sia vincolato che libero in Italia.

I decreto legge prevede che le condizioni per la conces-
sione della tariffa agevolata saranno identiche a quelle di
cui fruivano i beneficiari alla fine del 2004. Inoltre
prevede un aggiornamento annuo della tariffa agevolata
da parte dell'Autorita per l'energia tenuto conto dei prezzi
pagati per la fornitura di energia elettrica da imprese degli
stessi settori industriali in Europa.

Nel 2005 I'Autorita per I'energia ha deciso che la tariffa
agevolata sard aumentata annualmente sino a un massimo
del 4 % unicamente in caso di incremento dei prezzi di
riferimento annui sulle borse dell'energia di Francoforte e
Amsterdam (%).

La decisione 217/05 dell'Autorita dell'energia implementa
gli articoli 11, comma 11 e 11, comma 13 del decreto
legge. Tale decisione permettera ad Alcoa ed agli altri
beneficiari del regime di Terni di beneficiare per lintero
anno 2005 delle stesse tariffe preferenziali che sarebbero
state applicate nel Dicembre 2004 se la decisione 217/05
non fosse entrata in vigore.

2.1. Il regime Terni

La societa Terni € una societa statale che produce energia
elettrica e fabbrica acciaio, cemento e prodotti chimici. La
maggior parte dell'energia elettrica prodotta era utilizzata
per lautoconsumo degli impianti di produzione.
Nel 1962 (}) Iltalia ha trasferito le attivita del ramo
d’azienda elettrico della societa Terni alla societa pubblica
ENEL.

(3 Decisione 217/05 dellAutorita per I'energia, disponibile sul sito:
http:/[www.autorita.energia.it/docs/05/217-05.htm
(*) Legge del 6 dicembre 1962, n. 1643.

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

Nel 1963 il governo italiano ha concesso una tariffa
agevolata per l'energia elettrica alla societa Terni per il
periodo 1963-1992 (%). La tariffa agevolata era destinata
ad indennizzare la societa Terni per la perdita delle attivita
suddette. L'energia elettrica era fornita al costo equivalente
a quello che la societa avrebbe dovuto pagare se avesse
mantenuto il possesso delle sue attivita del ramo elettrico.

Nel 1964 il governo italiano ha suddiviso la societa Terni
in tre diverse societd: Nuova Terni Industrie Chimiche,
Cementir e Acciai Terni.

Nel 1991 [Iltalia ha prorogato al 31 dicembre 2007 () la
tariffa agevolata accordata ai suddetti beneficiari. Tra le
condizioni per la proroga del regime, la legge stabiliva la
riduzione progressiva del quantitativo di energia elettrica
fornito negli ultimi sei anni. La riduzione ¢ stata prevista
come segue:

Anno GWh MW
2001 1620 270
2002 1389 231
2003 1157 193
2004 926 154
2005 694 116
2006 463 77
2007 231 39

Tra il 1992 e il 1994 Iltalia ha privatizzato Nuova Terni
Industrie Chimiche, Cementir e Acciai Terni, cedute rispet-
tivamente a Norsk Hydro, Caltagirone e ThyssenKrupp.

Attualmente l'energia elettrica fornita in base al regime
Terni ¢ suddivisa come segue: ThyssenKrupp 86 %, Nuova
Terni Industrie Chimiche 10 % e Cementir 4 %.

Al sensi dell'articolo 11, comma 11, del decreto legge,
I'Ttalia ha prorogato fino al 2010 la tariffa del regime
Terni mantenendo le condizioni in vigore nel 2004. Detta
proroga costituisce la misura oggetto della presente deci-
sione.

2.2. Tariffa agevolata concessa ad Alcoa

La Commissione europea ha approvato la tariffa agevolata
per lenergia elettrica concessa ad Alcoa nella sua deci-
sione C 38/92 (°). Tale decisione era valida unicamente
fino al 31 dicembre 2005.

(*) Decreto del Presidente della Repubblica del 21 agosto 1963, n.

1185.

(°) Legge del 9 gennaio 1991, n. 9.
(°) GU C 288 dell'1.11.1996, p. 4.
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17) La tariffa agevolata applicata ad Alcoa era costituita di due
parti:

— una parte fissa comprendente una componente legata
alla potenza impegnata e una componente associata ai

consumi nelle diverse fasce orarie,

— un sovrapprezzo variabile inizialmente applicato in
misura ridotta e indicizzato ai prezzi dei combustibili.

18

=

Il decreto legge ha cambiato il sistema di aggiornamento
della tariffa agevolata concessa ad Alcoa. Dal 1° gennaio
2006 la tariffa agevolata ¢ incrementata ogni anno in
ragione degli aumenti di prezzo registrati nelle borse
europee segnatamente di Amsterdam e di Francoforte, con
un massimo del 4 % all'anno.

19) Secondo le autorita italiane, la tariffa speciale garantisce la
copertura dei costi variabili di produzione di elettricita
con carbone e una parte dei costi fissi.

20) Mediante lo stesso provvedimento del regime Terni, ITtalia
ha prorogato la tariffa agevolata concessa ad Alcoa fino al
31 dicembre 2010. Detta proroga costituisce la misura
oggetto della presente decisione. La proroga non ¢ stata
notificata e non rientra nella decisione C 38/92 che
scadeva il 31 dicembre 2005.

21) Attualmente Alcoa possiede due stabilimenti che fruiscono
della tariffa agevolata: uno ¢ situato a Fusina (Venezia) e
l'altro in Sardegna.

3. VALUTAZIONE PRELIMINARE DELLA MISURA

3.1. Il regime Terni

La natura indennitaria della tariffa

22) Le autorita italiane hanno sostenuto che la tariffa agevo-
lata del regime Terni rappresenta un indennizzo per il
trasferimento effettuato nel 1962 a favore di ENEL del
ramo di azienda elettrico della societa Terni. Alla societa
Terni era quindi stata concessa una tariffa agevolata fino
al 1992.

23) La Commissione nutre dubbi circa la tesi svolta dalle auto-
ritd italiane in merito alla funzione indennitaria della
tariffa agevolata in relazione al trasferimento del ramo
d’azienda elettrico della societa Terni.

24) Sarebbe difficile ammettere che il trasferimento del ramo
di azienda elettrico in questione abbia configurato
un’espropriazione in quanto all'epoca lo Stato era proprie-
tario della societa Terni e lo Stato non pud autoespro-
priarsi. Di conseguenza ¢ anche difficile ammettere che la
tariffa agevolata sia il risultato di danni subiti come hanno
sostenuto le autorita italiane, in quanto lo Stato ha agito

nellambito della legge (). La Commissione si chiede
invece se non sia possibile considerare che il trasferimento
dal ramo di azienda elettrico configurasse un caso di rior-
ganizzazione dei cespiti finanziari dello Stato e quindi
ritenere che la natura della tariffa agevolata non sia inden-
nitaria.

25) In ogni caso, anche accogliendo la tesi svolta dalle autorita
italiane, non ¢ chiaro che il regime Terni non determini
una sovraccompensazione. Si potrebbe supporre che 30
anni rappresentino un termine ragionevole perché le
societa del regime Terni siano pienamente indennizzate
per la perdita subita del ramo elettrico. Ciononostante, nel
1991 le autorita italiane hanno deciso di prorogare la
tariffa agevolata fino al 2007. Una seconda proroga,
questa volta fino al 2010, & stata disposta mediante
l'articolo 11, comma 11, del decreto legge.

26) Le autorita italiane non hanno fornito alla Commissione
informazioni indicanti per quale ragione i beneficiari
avrebbero diritto ad un ulteriore indennizzo, in particolare
la ragione per cui nel 2005 la cessione del ramo di
azienda elettrico ad ENEL non sia stata ancora interamente
pagata. La Commissione dubita della necessita di ulteriori
pagamenti 44 anni dopo il trasferimento del ramo di
azienda elettrico ad ENEL.

27) Inoltre, la natura della tariffa agevolata ¢ cambiata nel
2004, quando ENEL ha cessato di amministrare il regime
e lo Stato, attraverso la Cassa Conguaglio (¥), che non
beneficia del trasferimento del ramo di azienda elettrico in
questione, ha assunto l'amministrazione della tariffa
agevolata. Confermano tale posizione le sentenze pronun-
ciate dai tribunali nazionali che riguardano il periodo
durante il quale ENEL ha amministrato il regime e che
hanno riconosciuto 'obbligo per ENEL di pagare la tariffa
agevolata ().

28) Un argomento a favore per considerare la tariffa agevolata
del regime di Terni come un aiuto di Stato ¢ la decisione
della Commissione 83/396/ECSC che espressamente esclu-
deva i beneficiari del regime di Terni dall'approvazione.
Questa esclusione fu oggetto del giudizio della Corte nel
caso C 99/92 del 24 febbraio 1994 in cui la stessa Corte
confermava che il regime di Terni non poteva beneficiare
della decisione di approvazione 83/396/ECSC e confer-
mava le precedenti decisioni della Cassa Conguaglio di
non concedere la tariffa agevolata.

() Le autorita italiane hanno invocato la causa C 106-120/87 in cui la

Corte ha affermato che “il risarcimento che le autorita nazionali
siano condannate a pagare a dei singoli per il danno loro arrecato
non costituisce un aiuto ai sensi degli articoli 92 e 93 del trattato
CEE”. La Commissione dubita che tale causa sia rilevante ai fini della
situazione nella fattispecie dato che i tribunali nazionali non hanno
mai riconosciuto danni ai beneficiari del regime Terni. A sostegno
della loro tesi le autorita italiane hanno anche invocato la causa
C-240/83, nella quale la Corte ha affermato che “nella fattispecie si
tratta non di ajuti ai sensi degli articoli 92 e seguenti del trattato
CEE , ma della contropartita delle prestazioni effettuate dalle
imprese di raccolta o di eliminazione”. Tuttavia ci0 non sembra
applicarsi al regime Terni in quanto concerne una contropartita per
servizi forniti.

() Delibera 148/04 dell'Autorita per I'energia.
(°) Cassazione, 21 novembre 2003, n. 17686 e Consiglio di Stato,

sezione VI, 21 aprile 2005, n. 605. Tali cause riguardano il periodo
in cui ENEL amministrava ancora il regime.
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29)

30)

31)

32)

33)

34)

35)

Ai sensi dell'articolo 6 del regolamento (CE) n. 659/1999
del Consiglio, del 22 marzo 1999, recante modalita di
applicazione dellarticolo 93 del trattato CE (*°), la deci-
sione di avvio del procedimento di indagine formale
espone sinteticamente i punti di fatto e di diritto perti-
nenti, contiene una valutazione preliminare della Commis-
sione relativa al carattere di aiuto della misura prevista ed
espone i dubbi attinenti alla sua compatibilita con il
mercato comure.

Esistenza di aiuto ai sensi dellarticolo 87, paragrafo 1, del
trattato CE

Ai sensi dell'articolo 87, paragrafo 1, del trattato CE,
“sono incompatibili con il mercato comune, nella misura
in cui incidano sugli scambi tra Stati membri, gli aiuti
concessi dagli Stati, ovvero mediante risorse statali, sotto
qualsiasi forma che, favorendo talune imprese o talune
produzioni, falsino o minaccino di falsare la concorrenza”.

I primo elemento costitutivo dell’articolo 87, paragrafo 1,
che la Commissione deve valutare ¢ se la misura rechi un
vantaggio selettivo. La riduzione della tariffa dell’elettricita
costituisce un vantaggio economico in quanto riduce i
costi di produzione dei beneficiari. Inoltre, le tariffe agevo-
late del regime Terni avvantaggiano inizialmente un
gruppo di beneficiari in particolare tre: Cementir, Nuova
Terni Industrie Chimiche e ThyssenKrupp.

Quanto alla seconda condizione, affinché sia considerata
aiuto di Stato, occorre che la misura sia concessa diretta-
mente o indirettamente mediante risorse statali e sia
imputabile allo Stato. Nella fattispecie, la decisione relativa
alla riduzione della tariffa ¢ adottata unilateralmente dalle
autorita italiane. E finanziata mediante un prelievo parafis-
cale versato da tutti gli utenti di elettricita in Italia alla
Cassa Conguaglio, un fondo pubblico gestito dallo Stato.
Pertanto l'aiuto ¢ finanziato mediante risorse statali.

In base alla terza e alla quarta condizione dell'articolo 87,
paragrafo 1, del trattato CE, l'aiuto deve falsare o minac-
ciare di falsare la concorrenza e incidere o essere di natura
tale da incidere sugli scambi tra Stati membri. Nella fatti-
specie, le misure minacciano di falsare la concorrenza in
quanto rafforzano la posizione finanziaria delle societa
che beneficerebbero di una riduzione dei costi rispetto ai
loro concorrenti che non fruiscono dell’aiuto. Inoltre, dato
che i prodotti delle imprese in questione (cemento,
prodotti chimici e acciaio) sono oggetto di scambi sui
mercati mondiali, le misure in questione possono incidere
sugli scambi intracomunitari.

Per le ragioni suddette, la tariffa agevolata prevista dal
regime Terni di cui allarticolo 11, comma 11, del
decreto legge ¢ vietata ai sensi dell’articolo 87, paragrafo
1, del trattato CE e pud essere considerata compatibile
con il mercato unicamente se pud beneficiare di una delle
esenzioni previste nel trattato.

Dato che l'articolo 11, comma 11, del decreto legge non ¢
stato notificato alla Commissione, l'aiuto ¢ da considerarsi
illegale ai sensi dell'articolo 1, lettera f), del succitato rego-
lamento (CE) n. 659/1999.

(") GUL 83 del 27.3.1999, pag. 1.
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Compatibilita

La riduzione della tariffa dell'energia elettrica costituisce
un aiuto al funzionamento e di norma ¢ vietata. In casi
eccezionali gli aiuti al funzionamento possono essere
concessi in regioni ammissibili in virtt della deroga di cui
all'articolo 87, paragrafo 3, lettera a), del trattato.

I beneficiari del regime in questione sono tutti ubicati in
Umbria, regione che non ¢ ammissibile ad aiuti ai sensi
dell’articolo 87, paragrafo 3, lettera a), nell'attuale carta
degli aiuti regionali dellTtalia. Pertanto l'aiuto non pud
essere giustificato in base agli orientamenti sugli aiuti di
Stato a finalita regionale (orientamenti aiuti regionali) (*!).
Dato che I'Ttalia non ¢ riuscita ad individuare altre giustifi-
cazioni per la proroga del regime in causa, la Commis-
sione dubita della compatibilita della misura.

La giurisprudenza Deggendorf

Secondo le autorita italiane, uno dei beneficiari del regime
Terni, ThyssenKrupp, ha beneficiato di aiuti dichiarati ille-
gali e incompatibili dalla Commissione nella causa C-49/
98 il 29 novembre 2000 (). La Commissione non ¢ al
corrente del rimborso dell'aiuto da parte di ThyssenKrupp
e non ¢ in grado di valutare gli effetti del cumulo di aiuti.
Di conseguenza, la Commissione ritiene che detta societa
non possa fruire di ulteriori aiuti fintanto ché non sia
stato recuperato dallltalia il precedente aiuto incompati-
bile.

Scelta dello strumento meno distorsivo

La Commissione dubita che il pagamento di un inden-
nizzo attraverso la tariffa dell'energia elettrica sia lo stru-
mento meno distorsivo e pitt trasparente per effettuare
siffatto pagamento.

3.2. Tariffa agevolata concessa ad Alcoa

Esistenza di aiuto ai sensi dellarticolo 87, paragrafo 1, del
trattato CE

Le autorita italiane hanno sostenuto che I'estensione della
tariffa agevolata ad Alcoa non costituisce aiuto di Stato.

Nella causa C-38/92, la Commissione ha deciso che la
tariffa agevolata concessa ad Alcoa non costituiva aiuto di
Stato. Tuttavia la normativa allora in vigore e le condi-
zioni di mercato esistenti all'epoca erano alquanto diverse
da quelle prevalenti nel 2006. Tra laltro il mercato
dell’elettricita ¢ stato ora liberalizzato e la Cassa Congua-
glio amministra il regime Terni.

Dato che non sussistono pitt le condizioni esistenti
allepoca della decisione C-38/92, la Commissione ha
l'obbligo di riesaminare l'esistenza dell’aiuto di Stato con
riguardo alla tariffa agevolata di Alcoa alla luce delle
attuali circostanze.

() GU C 74 del 10.3.1998, pag. 4.
() GUL 43 del 15.2.2000, pag. 1.
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43) La riduzione della tariffa dell'energia elettrica costituisce

un notevole vantaggio economico dal momento che la
maggior parte dei costi di produzione nella fabbricazione
di alluminio ¢ rappresentata dall'energia ().

44) La decisione relativa alla riduzione della tariffa dell'energia

N

elettrica ¢ adottata unilateralmente dalle autorita italiane.
E finanziata mediante un prelievo parafiscale versato da
tutti i consumatori di elettricita in Italia alla Cassa
Conguaglio, fondo pubblico gestito dallo Stato. Pertanto la
misura ¢ finanziata mediante risorse statali.

45) La misura minaccia di alterare la concorrenza in quanto

rafforza la posizione finanziaria di Alcoa che fruisce di
una riduzione dei costi rispetto ai suoi concorrenti che
non beneficiano dell’aiuto. Inoltre, dato che l'alluminio &
oggetto di scambi sui mercati mondiali, la tariffa agevolata
puo incidere sugli scambi intracomunitari.

46) Per le ragioni suddette la Commissione ritiene che la

tariffa agevolata concessa ad Alcoa descritta all'articolo
11, comma 11, del decreto legge ricada nel divieto di cui
allarticolo 87, paragrafo 1, del trattato CE e possa essere
considerata compatibile con il mercato comune unica-
mente se pud beneficiare di una delle esenzioni previste
nel trattato.

47) Larticolo 11, comma 11, del decreto legge non ¢ stato

notificato alla Commissione. Pertanto la misura ¢ da
considerarsi illegale ai sensi dell’articolo 1, lettera f), del
regolamento (CE) n. 659/1999. Le precedenti conclusioni
della Commissione nel caso C-38/92, ossia che la tariffa
agevolata per Alcoa non costituiva un aiuto esistente, non
permettono di considerarlo come un aiuto esistente.
L'approvazione della Commissione ¢ limitata nel tempo,
proprio perché ¢ basata su una valutazione economica
delle circostanze esistenti in quel dato momento. Pertanto,
cid non puo esser invocato per coprire l'estensione della
misura prevista dal decreto-legge.

Compatibilita

3.2.1. Lo stabilimento di Fusina

48) Come spiegato sopra, la riduzione della tariffa dell'energia

elettrica costituisce un aiuto al funzionamento e in quanto
tale di norma ¢ vietata. In casi eccezionali l'aiuto al
funzionamento puo essere concesso in regioni ammissibili
in virta della deroga di cui all'articolo 87, paragrafo 3,
lettera a), del trattato CE.

49) Fusina, nella carta attuale degli aiuti regionali, non ¢

ammissibile ad aiuti ai sensi dell'articolo 87, paragrafo 3,
lettera a). Pertanto l'aiuto non puod essere giustificato in
base agli orientamenti in materia di aiuti di Stato a finalita
regionale. Giacché Iltalia non ¢ riuscita ad individuare
altre giustificazioni per la proroga del regime di cui trat-
tasi, la Commissione dubita della compatibilita della
misura.

(%) 1l consumo di energia costituisce in media il 45 % dei costi di tras-
formazione dell'alluminio in metallo liquido secondo lo studio
Aluminium Smelter Power Tariffs pubblicato da Commodity Research
Unit International (CRU), disponibile sul sito:
http:/[www.aluminium.crugroup.com/smelter_tariffs.htm (dati forniti
dalle autorita italiane).

3.2.2. Lo stabilimento in Sardegna

50) Nelle loro risposte, le autorita italiane hanno sostenuto

che se la tariffa agevolata concessa al Alcoa dovesse essere
considerata aiuto di Stato, sarebbe compatibile in base agli
orientamenti in materia di aiuti di Stato a finalita regio-
nale.

51) Come gia spiegato, la riduzione della tariffa dell'energia

elettrica costituisce un aiuto al funzionamento che ¢ una
delle forme piu distorsive di aiuto ed in quanto tale di
norma ¢ vietato. Tuttavia in casi eccezionali gli aiuti al
funzionamento possono essere concessi allorché laiuto
allinvestimento non sia sufficiente a innescare un
processo di sviluppo regionale, nel caso in cui gli svan-
taggi strutturali della regione siano troppo elevati. L'aiuto
al funzionamento puo essere concesso in regioni ammissi-
bili in virth della deroga di cui all'articolo 87, paragrafo 3,
lettera a), in base alle condizioni enunciate al punto 4.15
degli orientamenti in materia di aiuti di Stato a finalita
regionale. La Sardegna, nell'attuale carta degli aiuti regio-
nali, pu6 beneficare di aiuti in virtt dell’articolo 87, para-
grafo 3, lettera a).

Dubbi sulla finalita regionale dell'aiuto

52) Innanzitutto la Commissione fa presente che secondo i

principi generali del diritto, le eccezioni devono essere
interpretate restrittivamente. Affinché un aiuto al funzio-
namento possa essere concesso ai sensi degli orientamenti
sugli aiuti di Stato a finalita regionale al punto 4.15
occorre che lo Stato membro dimostri 'esistenza degli
svantaggi e ne quantifichi I'importanza.

53) Le autorita italiane insistono sul fatto che i prezzi elevati

dell'energia elettrica in Sardegna rappresentano uno svan-
taggio per lo sviluppo dellisola. Tuttavia, da un primo
esame della questione, per quanto concerne i prezzi medi
dellelettricita quotati sulllPEX (la borsa dell'energia
italiana), sembra che i prezzi medi dell'energia elettrica in
Sardegna siano inferiori a quelli di molte regioni
d'Italia (*#).

54) Le autorita italiane sostengono che i prezzi quotati

sulllpex non possono esser utilizzati come riferimento
per le differenze nei prezzi dell’elettricita tra la Sardegna e
le altre regioni d'Ttalia. Tuttavia, nell'indagine conoscitiva
sullo stato della liberalizzazione dei settori dell’energia
elettrica e del gas naturale (), I'Autorita Garante per la
Concorrenza e per il Mercato e 'Autorita per l'energia
elettrica hanno stabilito che “poiché il bene scambiato nel
mercato organizzato e con contratti bilaterali ¢
omogeneo, i prezzi dei contratti bilaterali e quelli di borsa
sono tra di loro connessi. Innanzi tutto, poiché i clienti

(") T prezzi medi del mercato del giorno prima dell'IPEX sono disponi-

bili sul sito:
http:/[www.mercatoelettrico.org/GmeWeblnglese/Default.aspx

(") Indagine conoscitiva sullo stato della liberalizzazione dei settori

dell'energia elettrica e del gas naturale. Autoritd Garante della

concorrenza e del mercato, Autorita per I'energia elettrica e il gas,
ag. 137. Consultabile sul sito internet:
ttp:/[www.autorita.energia.it/pubblicazioni/IC22.pdf
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possono acquistare anche nel mercato organizzato, i
prezzi dei contratti bilaterali sono determinati in funzione
della curva dei prezzi attesi di borsa (cosiddetta curva
forward dei prezzi); inoltre, poiché il contratto bilaterale
consente al cliente di stabilizzare il prezzo su un orizzonte
temporale predefinito, la valorizzazione dell'energia elet-
trica nei contratti bilaterali include anche la copertura dal
rischio connesso alla volatilita del prezzo”.

55) Inoltre, avrebbe significato economico che, se la principale

ragione per la differenza di prezzi tra la Sardegna e il resto
dell'Ttalia fosse la mancanza di connessioni energetiche,
tale differenza si mostrerebbe cosi come sull'lpex anche
sul mercato dei contratti bilaterali over the counter (OTC).
Percio la Commissione ritiene che I'uso dellTpex per valu-
tare la differenza del prezzo dell'energia tra la Sardegna e
le altre regioni d’ltalia potrebbe avere significato econo-
mico.

56) Per quanto riguarda i prezzi medi specifici applicati alle
imprese ad alta intensita energetica, le autorita italiane
hanno spiegato che tali prezzi sono negoziati bilateral-
mente tra i produttori e i distributori di energia elettrica e
che non sono quotati pubblicamente. Pertanto, le autorita
italiane sostengono che non possono fornire i prezzi
dell'energia elettrica pagati dagli utenti ad alta intensita
energetica situati in altre regioni italiane.

57) In assenza di siffatta informazione la Commissione non

puo valutare se Alcoa in Sardegna attualmente paghi per
lenergia prezzi piu elevati di quelli pagati dalle imprese
ad alta intensita energetica ubicate nel resto d’Italia.

58) Le autorita italiane insistono invece sulla comparazione

dei prezzi pagati da Alcoa in base alla tariffa agevolata
con i prezzi pagati dai concorrenti europei secondo i
prezzi che figurano nello studio del CRU Aluminium
Smelter Power Tariffs ().

59) Innanzitutto, siffatta comparazione avrebbe dovuto essere

effettuata tra il prezzo di mercato che Alcoa dovrebbe
pagare e il prezzo medio ponderato pagato dai produttori
europei di alluminio. Le autorita italiane sostengono
invece di aver raffrontato la tariffa agevolata al prezzo
medio pagato dai produttori europei di alluminio (V).
Inoltre, qualora laiuto si prefigga di superare uno svan-
taggio regionale, anche il raffronto avrebbe dovuto essere
regionale, quindi tra i prezzi praticati in Sardegna e quelli
praticati nel resto d’Italia.

60) Le informazioni di cui dispone la Commissione sembrano

confermare la tesi secondo cui i prezzi dell'energia elet-
trica in Sardegna per le industrie ad alta intensita energe-
tica, e quindi anche per Alcoa, sono simili se non inferiori
a quelli pagati nel resto d'Italia.

(") Aluminium Smelter Power Tariffs, op. cit.

(') Lapproccio delle autorita italiane nella loro risposta ¢ spiegato

anche nel documento “Formazione di provvedimenti in materia di
tariffe speciali dell'energia elettrica in attuazione delle disposizioni
di cui allarticolo 11 del decreto legge 14 marzo 2005, n. 35,
convertito con modificazioni nella legge 14 maggio 2005, n. 807,
ag. 7. Disponibile sul sito:
ttp:/[www.autorita.energia.it/docs/dc/dc_050919.pdf.

61) Dalle informazioni disponibili alla Commissione si capisce

che la situazione attuale in Sardegna non solo ¢ di sovrac-
capacita, ma anche di eccedenza di generazione di energia
elettrica. Nel 2004 il 5,4 % dell'energia elettrica prodotta
in Sardegna non ha trovato un consumatore dellisola
disposto a pagarne il prezzo (*¥). L'eccesso di produzione
di energia elettrica ¢ in parte provocato dai nuovi genera-
tori attualmente installati, tra cui lo stabilimento a ciclo
combinato di gassificazione che utilizza residui di petrolio
a Sarroch. La costruzione della nuova centrale che utiliz-
zera il carbone delle miniere del Sulcis non fara che
aumentare la sovraccapacita e l'eccesso di produzione. A
siffatta sovraccapacita si trovera una soluzione soltanto
quando i generatori di energia elettrica saranno autorizzati
ad esportare lelettricita da essi prodotta attraverso la
nuova interconnessione nel 2010 (“SAPEI” — 100 MW —
diretto dalla Sardegna all'Ttalia continentale).

62) La sovraccapacita e l'eccesso di produzione di energia elet-

trica possono unicamente fungere da incentivo per i gene-
ratori a vendere energia elettrica al prezzo pit basso
possibile fino al 2010. Tenuto conto del forte potere di
contrattazione di Alcoa, che consuma il 20 % dell'energia
elettrica prodotta in Sardegna (**), si pud prevedere che
I'energia elettrica fornita ad Alcoa provenga da alcuni dei
pit efficienti generatori di energia in Sardegna (*’) e che il
prezzo di mercato che Alcoa avrebbe dovuto pagare sia
inferiore a quello praticato in altre localita in Italia.

63) Inoltre, anche se i prezzi dell'energia elettrica in Sardegna

fossero piu elevati di quelli praticati nel resto dltalia, le
autorita italiane non hanno sufficientemente spiegato per
quale motivo rappresentino un ostacolo allo sviluppo
regionale dell'isola né in che modo la regione si sviluppera
grazie alla tariffa agevolata.

64) Nel paragrafo 32 del caso C 34/02, la Commissione non

aveva accettato che la mancanza di connessioni energe-
tiche in Sardegna potesse costituire un handicap per lo
sviluppo delle PMI della regione. Dal 2002, quando la
Commissione aveva valutato I'handicap, la regione ha
sperimentato una crescita economica al punto che essa ¢
attualmente considerata come una regione a sviluppo
economico in base agli Orientamenti in materia di aiuti di
Stato a finalita regionale per il periodo 2007-2013.
Pertanto, se la mancanza di maggiori connessioni energe-
tiche con la terraferma non era stato considerato a quel
tempo un handicap per lo sviluppo della regione, a
maggior ragione non si puo ritenere che costituisca un

handicap oggi.

(") Studio di fattibilita Progetto Integrato Miniera Centrale, parte II,

allegato 3.4.4, a cura di Sotacarbo, pag. 1. Disponibile sul sito:
htp:/ /www.regione.sardegna.it/documenti%l _46_20051130103748.pdf.
Gli stessi dati si trovano anche nel Piano energetico ambientale
regionale, pag. 14.

Studio di Fattibilita Progetto Integrato Miniera Centrale, parte III,
revisione 1 del 28 maggio 2004, a cura di Sotacarbo, pagg. 1-9.
Disponibile sul sito:
http://www.regione.sardegna.it/documenti/1_46_20051130102937.pdf
La regione di Portovesme ha due generatori: uno che utilizza una
caldaia con letto fluido circolante alimentata a carbone (340 MW) e
l'altra che utilizza un misto di petrolio e carbone per produrre
energia elettrica (250 MW). Informazioni tratte da “Piano energe-
tico ambientale regionale — Sintesi della proposta”. Disponibile sul
sito:
http://www.regione.sardegna.it/documenti/1_46_20051129115234.pdf
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65)

66)

67)

68)

69)

70)

71)

72)

73)

La Commissione dubita che i prezzi dell'energia elettrica
siano uno svantaggio regionale e quindi dubita della
necessita della misura. Infatti la misura non sembra perse-
guire un obiettivo di sviluppo regionale; si tratta invece di
un aiuto accordato ad un produttore di alluminio, pitt
precisamente ad Alcoa.

L'aiuto non ¢ proporzionale

Ai sensi del punto 4.15 degli orientamenti in materia di
aiuti di Stato a finalita regionale gli aiuti devono essere
giustificati in funzione del loro contributo allo sviluppo
regionale e della loro natura e il loro livello deve essere
proporzionale agli svantaggi che intendono compensare.

La Commissione dubita che le tariffe agevolate fissate
dall'Autorita per l'energia per il 2005 siano proporzionali
agli svantaggi che, secondo quanto affermato dalle auto-
ritd italiane, intendono compensare.

Come spiegato sopra, la tariffa agevolata concessa ad
Alcoa ¢ costituita di due parti. La parte fissa non ¢& stata
stabilita sulla base di uno svantaggio regionale e non tiene
conto dei prezzi dell'energia elettrica in Sardegna rispetto
al resto d'Ttalia, né dei prezzi rispetto al resto d’Europa.

I sistema di aggiornamento della tariffa agevolata
concessa ad Alcoa si basa sul raffronto con i prezzi di rife-
rimento praticati sulle borse di Francoforte e di
Amsterdam mentre, come spiegato sopra, 'aggiornamento
dovrebbe essere effettuato rispetto ai prezzi praticati nel
resto dTtalia.

La Commissione teme che 'approccio adottato dalle auto-
ritd italiane per calcolare la tariffa agevolata possa costi-
tuire una sovraccompensazione e dubita che laiuto sia
proporzionale allo svantaggio regionale che ITtalia intende
compensare.

L’aiuto non ¢ decrescente

Al sensi del punto 4.17 degli orientamenti in materia di
aiuti di Stato a finalita regionale, gli aiuti al funziona-
mento devono essere limitati nel tempo e decrescenti.

Contrariamente a quanto sostenuto dalle autorita italiane,
l'aiuto non puo essere considerato decrescente. La tariffa
agevolata concessa ad Alcoa aumentera sino a un
massimo del 4 % quando aumenteranno i prezzi di riferi-
mento sulle borse dell'energia elettrica di Amsterdam e di
Francoforte.

Pertanto, quando i prezzi di riferimento delle borse
dell'energia elettrica di Amsterdam e di Francoforte regis-
trano un aumento superiore al 4 %, la tariffa agevolata
aumentera meno dei prezzi di riferimento e l'aiuto aumen-
tera.

74

75

76

Dalle informazioni disponibili alla Commissione (*') risulta
che i prezzi forward dell'energia elettrica per l'intero anno
2006 in Belgio, Francia, Germania, Paesi Bassi e Regno
Unito sono aumentati perlomeno del 20 % (*)). Quando
lincremento annuo della media ponderata dei prezzi di
riferimento ¢ inferiore al 4 %, la tariffa agevolata aumen-
tera unicamente dello stesso importo e l'aiuto rimarra
inalterato. Vi sara una riduzione garantita dellaiuto
soltanto in caso di diminuzione della media ponderata dei
prezzi di riferimento sulle borse dell'energia elettrica di
Amsterdam e di Francoforte.

La misura non e transitoria

) La Commissione non pud ritenere che la misura sia trans-
itoria giacché la tariffa agevolata concessa ad Alcoa ¢ in
vigore dal 1994. Poiché per prassi consolidata la Commis-
sione non autorizza aiuti al funzionamento per pit di
cinque anni, la Commissione non puod autorizzare la
proroga di un regime che ¢ in vigore ormai da 11 anni.

Orientamenti in materia di aiuti a finalita regionale per il
periodo 2007-2013

~

La tariffa agevolata concessa ad Alcoa sara in vigore
durante il periodo di applicazione degli orientamenti in
materia di aiuti di Stato a finalita regionale per il periodo
2007-2013 (¥). Poiché negli ultimi anni 'economia sarda
¢ cresciuta, la Sardegna ¢ considerata “una regione a
sviluppo economico” ai fini degli orientamenti della
Commissione in materia di aiuti di Stato a finalita regio-
nale per il periodo 2007-2013. Cio significa che alla data
del 31 dicembre 2006 la Sardegna cessera di essere
ammissibile alle forcelle piti elevate di aiuto autorizzate
per le regioni ex-articolo 87, paragrafo 3, lettera a), e
potra invece beneficiare della deroga di cui all'articolo 87,
paragrafo 3, lettera c). Dato che la possibilita di concedere
aiuti al funzionamento & prevista unicamente per le
regioni ex-articolo 87, paragrafo 3, lettera a), cio significa
che la Sardegna non potra pill concedere aiuti al funzio-
namento.

~

Poiché gli orientamenti suddetti prevedono un periodo
transitorio di due anni per leliminazione lineare e
graduale dei regimi di aiuti al funzionamento esistenti,
non sembrerebbe appropriato permettere l'adozione di
nuove misure di aiuto al funzionamento per pochi mesi
per poi eliminarle, in particolare qualora il regime di aiuti
al funzionamento alteri la concorrenza, come nella fatti-
specie, tenuto conto di tutti i dubbi formulati. Pertanto la
Commissione dubita che la regione possa essere ammissi-
bile ad un regime di aiuti al funzionamento che sara
prevalentemente in vigore in base agli orientamenti in
materia di aiuti di Stato a finalita regionale per il periodo
2007-2013.

(*) Informazioni fornite da un terzo interessato che ha presentato

reclamo nella causa C-13/06, in relazione al meccanismo di aggior-
namento della decisione 217/05 dell'Autorita per l'energia la quale
stabilisce il meccanismo di aggiornamento per il regime Terni,
f\lcoa e per i beneficiari dell'articolo 11, comma 12, del decreto
egge.

(*?) Platts Forward Assessments.
(*)) Orientamenti in materia di aiuti di Stato a finalitd regionale per il

periodo 2007-2013 (GU C 54 del 4.3.2006, pag. 13).
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77)

78)

79)

Dubbi sulla compatibilita dell’aiuto

La Commissione dubita quindi che gli orientamenti in
materia di aiuti regionali non siano una base valida per
autorizzare la misura in questione. La Commissione,
inoltre, dubita che la misura possa beneficiare di una
deroga al divieto degli aiuti di Stato di cui all’articolo 87,
paragrafo 1, per qualsiasi altro motivo e I'Ttalia non ¢ rius-
cita a individuare nessun altro possibile motivo. Pertanto
la Commissione dubita della compatibilita dell’aiuto con il
mercato comurne.

Scelta dello strumento meno distorsivo della concorrenza

La Commissione dubita che la misura proposta dallTtalia
mediante la concessione di aiuti sotto forma di una tariffa
agevolata per l'energia elettrica, sia lo strumento meno
distorsivo per risolvere i problemi di Alcoa.

4. CONCLUSIONE

La presente decisione della Commissione riguarda la
misura di aiuto di Stato basata sull'articolo 11, comma
11, del decreto legge del 14 marzo 2005, n. 35, conver-
tito in legge 14 maggio 2005, n. 80 e sulle delibere
148/04 e 217/05 dell’Autorita dellEnergia, solo per la
parte applicabile alle industrie ad alta intensita energetica
beneficiarie.

80)

81)

82)

Cio premesso, la Commissione, nel quadro della proce-
dura di cui all'articolo 88, paragrafo 2, del trattato CE,
invita ITtalia a trasmetterle eventuali osservazioni e a
fornirle qualsiasi informazione che possa essere utile ai
fini della valutazione dell'aiuto entro un mese dalla data di
ricezione della presente. La Commissione invita le autorita
italiane a trasmettere senza indugio copia della presente
lettera al potenziale beneficiario dell'aiuto.

La Commissione desidera richiamare all'attenzione del
governo italiano che larticolo 88, paragrafo 3, del trattato
CE ha effetto sospensivo e che in forza dellarticolo 14 del
regolamento (CE) n. 659/1999, essa pud imporre allo
Stato membro di recuperare un aiuto illegalmente
concesso presso il beneficiario.

La Commissione comunica al governo italiano che infor-
mera gli interessati attraverso la pubblicazione della
presente lettera e una sintesi della stessa nella Gazzetta uffi-
ciale dell'Unione europea. Informera inoltre gli interessati nei
paesi EFTA firmatari dell'accordo SEE, attraverso la pubbli-
cazione di un avviso nel supplemento SEE della Gazzetta
ufficiale e informera infine I'Autorita di vigilanza EFTA
inviando copia della presente. Tutti gli interessati anzidetti
saranno invitati a presentare osservazioni entro un mese
dalla data di detta pubblicazione.”
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Pazinojums par antidempinga procediiras uzsakSanu attieciba uz Kinas Tautas Republikas, Kazah-
stanas un Ukrainas izcelsmes silicijmangana importu

(2006/C 214/04)

Saskana ar 5. pantu Padomes Regula (EK) Nr. 384/96 par
aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas
nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (“pamatregula”) (), kura
jaunakie grozijumi izdariti ar Regulu (EK) Nr. 2117/2005 (3),
Komisija ir sanémusi stidzibu, kura apgalvots, ka Kinas Tautas
Republikas, Kazahstanas un Ukrainas (“attiecigas valstis”)
izcelsmes silicijmangana imports notiek par dempinga cenam,
tadéjadi nodarot bitisku kaitéjumu Kopienas razosanas nozarei.

1. Saudziba

Sadzibu 2006. gada 24. jalija iesniedza Ferosakausgjumu sadar-
bibas komiteja (EUROALLIAGES) (“stidzibas iesniedzgjs”) razo-
taju vairakuma varda, kuru produkcija veido nozimigu dalu,
$aja gadijuma vairak neka 50 %, no Kopienas kopgjas silicij-
mangana produkcijas.

2. RaZojums

Razojums, kuru, iesp&jams, pardod par dempinga cenam, ir sili-
cijmangans (ieskaitot ferosilicijmanganu), kura izcelsme ir Kinas
Tautas Republika, Kazahstana un Ukraina (“attiecigais raZo-
jums”) un kuru parasti deklaré ar KN kodiem 7202 30 00 un
ex 811100 11. Sie KN kodi ir sniegti vienigi informacijai.

3. Apgalvojums par dempingu

Apgalvojumam par dempingu attieciba uz Ukrainu pamata ir
parastas vértibas, kas noteikta, balstoties uz iekszemes cenam,
salidzinajums ar attieciga uz Kopienu izvesta razojuma eksporta
cenam.

Nemot véra pamatregulas 2. panta 7. punkta noteikumus,
sidzibas iesniedzéjs normalo vértibu Kinas Tautas Republikai
un Kazahstanai noteica, pamatojoties uz cenu tirgus ekono-
mikas valsti, kas minéta 3@ pazinojuma 5.1. punkta
d) apakspunkta. Izvirzitais apgalvojums par dempingu ir pama-
tots ar 3adi aprékinatas normalas vertibas salidzinagjumu ar
attieciga razojuma eksporta cenam, to pardodot eksportam uz
Kopienu.

Pamatojoties uz $o, aprékinatas dempinga starpibas ir batiskas
visam attiecigajam eksportétajvalstim.
4. Apgalvojums par kaitegjumu

Sadzibas iesniedzgjs ir sniedzis pieradijumus par to, ka attieciga
razojuma imports no Kinas Tautas Republikas, Kazahstanas un

() OV L 56, 6.3.1996., 1. Ipp.
() OV L 340, 23.12.2005., 17. Ipp.

Ukrainas kopuma ir pieaudzis absoliita izteiksmé un ir palieli-
najusies ta tirgus dala.

Ir izvirzits apgalvojums, ka attiecigd importéta raZojuma
apjomi un cenas cita starpa ir negativi ietekméjusi Kopienas
razo$anas nozares tirgus dalu un pardotos apjomus, un tas
batiski un negativi ietekméjis Kopienas raZoSanas nozares
visparéjo darbibu, finansu stavokli un nodarbinatibu.

5. Procediira

Apspriedusies ar padomdevéju komiteju un konstatéjusi, ka
stdzibu iesniegusi Kopienas razo3anas nozare vai ta iesniegta
tas varda, un ka ir pietickami daudz pieradijumu, lai pamatotu
procediiras uzsak$anu, Komisija uzsak izmekléSanu atbilstosi
pamatregulas 5. pantam.

5.1. Dempinga un kaitéjuma noteikSanas procediira

IzmekleSana tiks noteikts, vai attiecigais raZojums ar izcelsmi
Kinas Tautas Republika, Kazahstana un Ukraina tiek pardots
par dempinga cenam un vai $is dempings ir radijis kaitgjumu.

a) Parbaude izlases veida

Nemot vera $aja procediira iesaistito personu acimredzami
lielo skaitu, Komisija var nolemt piemérot pamatregulas
17. panta paredzéto parbaudi izlases veida.

i) Kinas Tautas Republikas eksportétajufrazotiju
parbaude izlases veida

Lai Komisija varétu izlemt, vai japieméro parbaude
izlases veida, un, ja ir, lai ta varétu veikt atlasi, visi
eksportetaji/razotaji vai to parstavji, kuri darbojas to
varda, ar o tiek aicinati pieteikties Komisija un sniegt
$adu informaciju par savu uznémumu vai uznémumiem
termind, kas noteikts $a pazinojuma 6. punkta
b) apak$punkta i) nodalijuma, ievérojot formu, kura
noradita 7. punkta:

— nosaukums, adrese, e-pasta adrese, talruna un faksa
numurs, kontaktpersona,

— laika posma no 2005. gada 1. jilija lidz 2006. gada
30. junijam eksporta uz Kopienu pardota attieciga
razojuma apgrozijums vietéja valitd un apjoms
tonnas,
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— laika posma no 2005. gada 1. julija lidz 2006. gada
30. junijam iek3zemes tirgli pardota attieciga razo-
juma apgrozijums vietgja valiita un apjoms tonnas,

— vai uzpémums plano pieprasit, lai tam nosaka indivi-
dualo starpibu (') (individualas starpibas var pieprasit
vienigi razotaji),

— precizu to uzpémuma darbibu aprakstu, kuras ir
saistitas ar attieciga raZzojuma razosanu,

— visu attieciga raZojuma razo$ana un/vai pardosana
(eksportam un/vai iek§zemes tirgum) iesaistito sais-
tito uznémumu (%) nosaukumus un precizu darbibas
aprakstu,

— visa cita biitiska informacija, kas Komisijai palidzetu
izraudzities parbaudamos paraugus.

Uznémums, sniedzot ieprick§minéto informaciju, piekrit
iespgjamai ieklauSanai izlasé. Ja uznémums tiek izrau-
dzits ka izlases dala, tas nozimé, ka tam bis jaatbild uz
anketas jautajumiem un japiekrit ta sniegto atbilzu
parbaudei klatiené. Ja uznémums norada, ka nepiekrit ta
iespéjamai ieklausanai izlase, jauzskata, ka uznémums
nav sadarbojies izmeklesana. Nesadarbosanas sekas ir iz-
klastitas 8. punkta.

Lai gtitu informaciju, kas vajadziga eksportétaju/razotaju
atlasei, Komisija sazinasies arl ar ecksportétajvalsts
iestadém un visam zinamajam eksportétdju/razotaju
apvienibam.

ii) Importétaju parbaude izlases veida

Lai Komisija varétu izlemt, vai ir japieméro parbaude
izlases veida, un, ja ir, lai ta varétu veikt atlasi, visi
importetaji vai to parstavji, kas rikojas to varda, ar So
tiek aicinati pieteikties Komisija un sniegt $adu informa-
ciju par savu uzpémumu vai uznpémumiem termina, kas
noteikts $@ pazipojuma 6. punkta b) apak$punkta
i) nodalijuma, 7. punkta noraditaja veida:

— nosaukums, adrese, e-pasta adrese, talruna un faksa
numurs, kontaktpersona,

(") Individualu starpibu var pieprasit saskana ar pamatregulas 17. panta

3. punktu uzpémumi, kas nav ieklauti atlasé, saskana ar pamatre-
gulas 9. panta 5. punktu par atsevisku rezimu gadijumos, kas saistiti
ar valstim, kuras nav tirgus ekonomikas/kuru ekonomika ir parejas
Eeriodé, un saskana ar pamatregulas 2. panta 7. punkta
) apakspunktu uzpémumi, kas pieprasa tirgus ekonomikas statusu.
Jaievéro, ka atsevisks rezZims japieprasa saskana ar pamatregulas
9. panta 5. punktu, un, pieprasot tirgus ekonomikas statusu,
japieméro pamatregulas 2. panta 7. punkta b) apakspunkts
Lai noskaidrotu jédzienu “saistitic uzpémumi”, skatit 143. pantu
Komisijas Regula (EEK) Nr. 2454/93, ar ko nosaka istenosanas
noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas
Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 11.10.1993., 1. Ipp.)

— uzpémuma kopéjais apgrozijums, kas izteikts euro,
laika no 2005. gada 1. jalija lidz 2006. gada
30. junijam,

— kopégjais darbinieku skaits,

— uzpémuma konkrétas darbibas saistiba ar attiecigo
razojumu,

— tonnas izteikts apjoms un euro izteikta vértiba
importam attieciga Kinas Tautas Republikas, Kazah-
stanas un Ukrainas izcelsmes razojuma importam un
atkalpardevumiem  Kopienas  tirgin  laikd no
2005. gada 1. julija lidz 2006. gada 30. janijam,

— visu to saistito uznémumu () nosaukumi un
konkrétas darbibas, kuri iesaistiti attieciga raZojuma
razo$ana unjvai pardosana,

— visa cita batiska informacija, kas Komisijai palidzétu
izraudzities parbaudamos paraugus.

Uznémums, sniedzot iepriek§minéto informaciju, piekrit
iespgjamai ieklauSanai izlasé. Ja uznémums tiek izrau-
dzits ka izlases dala, tas nozimé, ka tam bis jaatbild uz
anketas jautdgjumiem un japiekrit ta sniegto atbilzu
parbaudei klatiené. Ja uznémums norada, ka nepiekrit ta
iespgjamai ieklausanai izlasg, jauzskata, ka uzpémums
nav sadarbojies izmeklé$ana. Nesadarbosanas sekas ir iz-
klastitas 8. punkta.

Lai iegiitu informaciju, ko Komisija uzskata par vaja-
dzigu, lai veiktu importetaju atlasi, ta sazinasies ari ar
visam zinamajam importétaju apvienibam.

iii) Galiga atlase izlases veida

Visam ieinteresétajam personam, kas vélas iesniegt attie-
cigu informaciju par paraugu izvéli, tas jadara 6. punkta
b) apakspunkta ii) nodaljjuma noteiktaja termina.

Komisija plano veikt galigo paraugu atlasi péc
apsprie$anas ar attiecigajam personam, kuras izteikusas
vélmi tikt ieklautam izlasé.

Izlasé ieklautajiem uznémumiem jaatbild uz anketas
jautajumiem $a pazinojuma 6. punkta b) apak$punkta
iii) nodalijuma noteiktaja termina un jasadarbojas 3aja
izmeklésana.

Ja sadarbiba nav pietickama, saskana ar pamatregulas
17. panta 4. punktu un 18. pantu Komisija var pamatot
savus secinajumus ar faktiem, kas ir tas riciba. Atzinums,
kura pamata ir pieejamie fakti, attiecigajai personai var
bt mazak labveéligs, ka paskaidrots $a pazinojuma
8. punkta.

(’) Lai noskaidrotu jédzienu “saistitic uzpémumi”, skatit 143. pantu

Komisijas Regula (EEK) Nr. 2454/93, ar ko nosaka istenoSanas
noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas
Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 11.10.1993., 1. Ipp.).
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b) Anketas

Lai iegiitu informaciju, ko Komisija uzskata par vajadzigu
izmeklésanai, ta nositis anketas Kopienas razo$anas nozarei
un razotdju apvienibam Kopiend, izlasé ieklautajiem
eksportétajiem/razotdjiem Kinas Tautas Republika, eksporté-
tajiem/razotajiem Kazahstana un Ukraina, eksportétajufrazo-
taju apvienibam, importétajiem, sidziba minéto importétaju
apvienibam un attiecigo eksportétajvalstu iestadém.

i) Eksportétaji/razotaji Ukraina un Kazahstana

Visam ieinteresétajam personam iepriek§ pa faksu jasa-
zinas ar Komisiju, bet ne vélak ka 33 pazinojuma 6. punk-
ta a) apakSpunkta i) nodalijuma noteiktaja termina, lai
uzzinatu, vai tas ir minétas sidziba, un vajadzibas gadi-
juma pieprasitu anketu, nemot véra to, ka $a pazinojuma
6. punkta a) apak$punkta ii) nodaljjuma minétais termins
attiecas uz visam $Im ieinteres€tajam personam.

ii) Eksportétajifrazotaji Kinas Tautas Republika,
kuri pieprasa individualo starpibu

Kinas Tautas Republikas eksportétajiem/raZotajiem, kuri
pieprasa individualo starpibu, lai piemérotu pamatregulas
17. panta 3. punktu un 9. panta 6. punktu, jaiesniedz
atbildes uz anketas jautajumiem §a pazinojuma 6. punkta
a) apakSpunkta ii) nodaljuma noteiktaja termina. Tapéc
tiem japieprasa anketas $a pazinojuma 6. punkta
a) apakSpunkta i) nodaljjuma noteiktaja termina. Tomér
§m personam jazina, ka gadijuma, ja veic eksportétaju/
razotaju atlasi, Komisija tomér var piepemt lémumu, ka
ta §im personam neaprékinas individualo starpibu, ja
eksportétaju/razotaju skaits ir tik liels, ka individuala
parbaude batu parmérigi apgratinosa un nelautu laikus
pabeigt izmeklésanu.

¢) Informacijas vaksana un uzklausisana

Ar 3o visas ieinteresétas personas ir aicinatas darit zinamu
savu viedokli, sniegt informaciju, kas anketas nav prasita, un
pieradijumus, ar kuriem td pamatota. Si informacija un
apstiprinosie pieradijumi Komisija janonak $a pazinojuma
6. punkta a) apak$punkta ii) nodalijuma noteiktaja termina.

Turklat Komisija var uzklausit ieinteresétas personas, ja tas
ir iesniegusas pieprasjjumu, kura noradits, ka ir Ipasi iemesli,
lai tas uzklausitu. Sis pieprasjums jaiesniedz 6. punkta
a) apaks$punkta iii) nodalijuma noteiktaja termina.

d) Tirgus ekonomikas valsts izraudzisands

Normalas vértibas noteikSanas noliika attieciba uz Kinas
Tautas Republiku un Kazahstanu saskana ar pamatregulas
2. panta 7. punkta a) apak$punktu ir paredzéts izvéléties
Braziliju ka piemérotu valsti, kura ir tirgus ekonomika. Ar
So ieinteresétas personas tiek aicinatas izteikt savus
apsvérumus par $is izvéles atbilstibu, ievérojot 6. punkta
¢) apaks$punkta noteikto terminu.

e) Tirgus ekonomikas reZims

Attieciba uz tiem eksportétdjiem/razotajiem Kinas Tautas
Republika un Kazahstana, kuri apgalvo un sniedz pietie-
kamus pieradijumus, ka tie darbojas tirgus ekonomikas
apstaklos, t. i, ka tie atbilst pamatregulas 2. panta 7. punkta
) apak$punkta noteiktajiem kritérijiem, normalo vértibu
noteiks saskana ar pamatregulas 2. panta 7. punkta
b) apakSpunktu. Eksportétajiem/razotajiem, kuri plano
iesniegt pienacigi pamatotus pieprasijumus, jaievéro ipasais
termins, kas noteikts $3 pazipojuma 6. punkta
d) apakspunkta. Komisija nositis pieprasijuma veidlapas
visiem sidziba minétajiem eksportétajiem/ razotajiem Kinas
Tautas Republika un Kazahstana, visam sidziba minétajam
eksportétajufrazotaju apvienibam un iestadém Kinas Tautas
Republika un Kazahstana.

5.2. Kopienas interesu novertesanas procediira

Saskana ar pamatregulas 21. pantu, ja apstiprinas apgalvojumi
par dempingu un ta nodarito kaitéjumu, tiks lemts par to, vai
antidempinga pasakumu piepem$ana nav pretruna Kopienas
interesem. Tapéc Kopienas raZoSanas nozare, importétaji, to
parstavju apvienibas, reprezentativie lietotaji un reprezentativo
patérétaju  organizacijas $a  pazinojuma 6. punkta
a) apak$punkta ii) nodaljuma noteiktaja termipa var informet
par sevi un iesniegt informaciju Komisijai, ja tie pierada, ka
vinu darbiba un attiecigais raZojums ir objektivi saistiti.
Personas, kas rikojusas saskana ar iepriekséjo teikumu, $a
pazinojuma 6. punkta a) apak$punkta iii) nodalijuma noteiktaja
termina var pieprasit uzklausisanu, noradot konkrétos iemeslus,
kapéc tas ir jauzklausa. Janorada, ka saskana ar 21. pantu
jebkura iesniegta informacija tiks pemta véra tikai tad, ja ta
iesniedzot biis pamatota ar faktiem.

6. Termini
a) Visparejie termini

(i) Termini, kas noteikti personam anketu vai
citu iesnieguma veidlapu pieprasisanai

Visam ieinteresétajam personam japieprasa anketa vai
cita pieprasijuma veidlapa iesp&jami driz, bet ne vélak
ka 10 dienas péc $a pazinojuma publicéSanas Eiropas
Savientbas Oficialaja Vestnest.

(i) Termins, kura personas var informét par sevi,
iesniegt atbildes uz anketas jautdjumiem un
cita veida informaciju

Lai izmekléSana nemtu véra sniegto informaciju, visam
ieinteres€tajam personam jasazinas ar Komisiju, ta jaie-
pazistina ar savu viedokli un jaiesniedz aizpilditas
aptaujas lapas vai jebkura cita informacija 40 dienu
laika péc 3a pazinojuma publicéSanas Eiropas Savienibas
Oficialaja Véstnesi, ja vien nav noteikts citadi. Uzmaniba
japievérs faktam, ka vairuma pamatregula noteikto
procesualo tiesibu IstenoSana ir atkariga no ta, vai iein-
tereséta persona iepriek§ minétaja laikposma ir pazino-
jusi par sevi.
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Atlasé ieklautajiem uzpnémumiem jaiesniedz atbildes uz
anketas jautajumiem 3a pazinojuma 6. punkta b) apaks-
punkta iii) nodalijuma noteiktaja termina.

(iii) Uzklausisana

Visas ieinteresétas personas var ari pieteikties uzklau-
siSanai Komisija taja pasa 40 dienu termina.

b) Konkrets termins attieciba uz parbaudi izlases veida

(i) Pazinojuma 5.1. punkta a) apakS$punkta i) un
ii) nodaljuma precizétajai informacijai janonak Komi-
sija 15 dienu laika péc $a pazinojuma publicésanas
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi, nemot véra to, ka
Komisijai ir nodoms apspriesties ar iesaistitajam
personam, kas apliecinajusas velmi tikt ieklautas izlasg,
par tas galigo atlasi 21 dienas laika péc 3a pazinojuma
publiceSanas Eiropas Savienibas Oficialaja VestnesT.

(ii) Visa cita informacija, kas attiecas uz izlases izvéli, ka
noradits 5.1. punkta a) apak$punkta iii) nodalijuma,
jaiesniedz Komisija 21 dienas laika péc 3a pazinojuma
publicesanas Eiropas Savienibas Oficialaja VeéstnesT.

(i) Atlasito personu atbildes uz anketas jautdgjumiem Komi-
sija jasanem 37 dienu laika no dienas, kad pazinots, ka
personas ieklautas atlasé.

) Ipass termins, lai izraudzitos tirgus ekonomikas valsti

Personas, kas piedalas izmeklésana, noliika noteikt normalo
vértibu attieciba uz Kinas Tautas Republiku un Kazahstanu
var paust apsvérumus par Brazilijas atbilstibu, kura, ka
minéts pazinojuma 5.1. punkta d) apakspunktd, tiek uzska-
tita par valsti, kura ir tirgus ekonomika. Siem apsvérumiem
janonak Komisija 10 dienu laika péc $a pazinojuma publi-
c&sanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

d) Ipass termins tirgus ekonomikas statusa un/vai atseviska reZima
pieprasijuma iesniegsanai

Pienacigi pamatoti prasijumi par tirgus ekonomikas statusu,
ka noradits $a pazinojuma 5.1. punkta d) apak$punkta, un/
vai par atsevisku reZimu saskana ar pamatregulas 9. panta
5. punktu jaiesniedz Komisijai 15 dienu laika no $a pazino-
juma publicéSanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

7. Rakstiski iesniegumi, atbildes uz anketas jautajumiem
un sarakste

Visa ieintereséto personu sniegta informacija un pieprasijumi
jaiesniedz rakstiski (nevis elektroniska veida, ja vien nav
noteikts citadi), un tajos janorada ieinteresétas personas nosau-
kums, adrese, elektroniska pasta adrese, talruna un faksa
numurs. Visiem rakstiski iesniegtajiem dokumentiem, tostarp
§aja  pazinojuma pieprasitajai informacijai, aizpilditajam
anketam un korespondencei, ko ieinteresétas personas veic
konfidenciali, jabat ar noradi “lerobeZotai lietoSanai” ('), un
saskana ar pamatregulas 19. panta 2. punktu Siem dokumen-
tiem japievieno nekonfidenciala versija ar noradi “IzskatiSanai,
ko veic ieinteresétas personas”.

Komisijas adrese sarakstei —

European Commission
Directorate General for Trade
Directorate B

Office : J-79 5/16

B-1040 Brussels

Fakss: (32-2) 295 65 05

8. Nesadarbosanas

Gadijumos, kad kada ieintereséta persona atsakas sniegt pieeju
nepiecie$amajai informacijai vai nesniedz to noteiktaja termina,
vai ieverojami kavé izmekléSanu, saskana ar pamatregulas
18. pantu var sagatavot apstiprinous vai negativus pagaidu vai
galigos secindjumus, pamatojoties uz piecjamajiem faktiem.

Ja konstaté, ka kada icintereséta persona ir sniegusi nepatiesu
vai maldino§u informaciju, to nepem vérd, un izmanto
pieejamos faktus. Ja kada ieintereséta persona nesadarbojas vai
sadarbojas tikai dalgji un lidz ar to secinajumi saskana ar pama-
tregulas 18. pantu pamatojas uz riciba esoSajiem faktiem, Sai
personai rezultats var biit mazak labveéligs neka tad, ja ta batu
sadarbojusies,

9. Izmeklesanas grafiks

Atbilstosi pamatregulas 6. panta 9. punktam izmekléSanu
pabeigs 15 meénesu laika péc dienas, kad $is pazinojums tiks
publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest. Saskana ar pama-
tregulas 7. panta 1. punktu pagaidu pasakumus var noteikt ne
velak ka 9 ménesu laika no $a pazinojuma publicéSanas Eiropas
Savientbas Oficialaja VestnesT.

(") Tas nozimé, ka dokuments paredzéts tikai ieksgjai lietosanai. Tas ir
aizsargats atbilstosi 4. pantam Eiropas Parlamenta un Padomes
Regula (EK) Nr. 1049/2001 par pulghsku piekluvi Eiropas Parla-
menta, Padomes un KOmlSl]aS dokumentiem (OV L 145,
31.5.2001., 43. lpp.). Tas ir konfidencials dokuments atbilstosi
pamatregulas 19. pantam un 6. pantam PTO Noliguma par VVTT
1994 VI panta istenoanu (Antidempinga noligums).
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(Pazinojumi)

KOMISIJA

I-Roma: Regularas gaisa satiksmes pakalpojumu sniegSana

Italijas izsludinats konkurss saskana ar Padomes Regulas (EEK) Nr. 2408/92 4. panta 1. punkta d)
apaksSpunktu regularas gaisa satiksmes pakalpojumu sniegsanai marSruta Cuneo-Roma un Roma —
Cuneo

(2006/C 214/05)

1. Ievads: Saskana ar 4. panta 1. punkta a) apakSpunktu Uz $o konkursu attiecas Regulas (EEK) Nr. 240892 4.

Padomes 1992. gada 23. jalija Regula (EEK) Nr. 2408/92
par Kopienas aviosabiedribu piekluvi Kopienas ieksgjiem
gaisa celiem Italijas valdiba — Infrastruktiras un trans-
porta ministrija (Ministero delle Infrastrutture e Trasporti)
— saskana ar Pjemontas regiona dienestu sanaksme
piepemto lémumu ir nolémusi noteikt sabiedrisko pakal-
pojumu sniegSanas saistibas attieciba uz regularu gaisa
satiksmi $ada marsruta:

Cuneo — Roma un Roma — Cuneo.

Sim  sabiedrisko pakalpojumu  sniegsanas saisttbam
noteiktie standarti ir publicéti Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnest C 213, 5.9.2006.

Ja trisdesmit dienu laika no $a konkursa uzaicinajuma
publicéSanas neviens gaisa parvadatdjs nebds uzsacis vai
negatavosies uzsakt regularu gaisa satiksmi saskanpa ar
iepriek$minétajam marSrutam noteiktajam sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanas saistibam un neprasot finansialu
kompensaciju, Italijas valdiba saskana ar minétas regulas
4. panta 1. punkta d) apak$punkta izklastito procediiru ir
nolémusi ierobezot piekluvi $im marSrutam, atlaujot to
veikt tikai vienam gaisa parvadatajam, un atklata konkursa
kartiba pieskirt tiesibas sniegt $os pakalpojumus.

. Konkursa merkis: Konkursa meérkis ir nodrosinat regu-
laru gaisa satiksmi noraditaja marSruta saskana ar sabie-
drisko pakalpojumu sniegSanas saistibam, kas publicétas
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest C 213, 5.9.2006.

. PiedaliSanas  konkursi un  konkursa  proce-
dira: Piedalities drikst jebkur$ gaisa parvadatajs, kuram ir
deriga darbibas licence, kas izdota kada no dalibvalstim
saskana ar Padomes 1992. gada 23. julija Regulu (EEK)
Nr. 240792 par gaisa parvadataju licencésanu.

panta 1. punkta d), e), f), h), un i) apak$punkta noteikumi.

. Konkursa dokumentacija — pieskirSanas ligums: Kar-

tiba dalibai konkursa, ka ari liguma pieskirSanas kritériji
ieklauti konkursa dokumentacija, kas visos gadjjumos ir $a
konkursa uzaicindjuma neatnemama sastavdala.

Pakalpojumu pieskirsana notiek ar tipveida parauga
ligumu, ko kopa ar konkursa dokumentaciju un visu
nepieciesamo  informaciju var sapemt ligumslédzéja
iestade:

ENAC, Direzione Trasporto Aerco, Viale del Castro
Pretorio 118, 1-00185 Roma. Talr.: 06 445961.

. Finansiala kompensicija: Konkursa piedavajumos skaidri

janorada ar sadalijumu pa gadiem maksimala pieprasita
kompensacijas summa pakalpojumu sniegSanai turpmaka-
jlem diviem gadiem péc pakalpojumu sniegSanas uzsa-
ksanas. Precizu pieskirtas kompensacijas summu par katru
gadu noteiks péc paveikta atbilstodi uzraditajiem doku-
mentiem atkariba no faktiskajiem $a pakalpojuma izdevu-
miem un ienakumiem konkursa dokumentacija noraditas
summas robezas.

Tkgadgjos maksajumus veido secigi maksajumi un atlikuma
maksajums. Atlikumu izmaksa tikai tad, kad ir apstiprinati
parvadataja parskati attieciba uz $o marSrutu un veikta
pakalpojumu izpildes parbaude saskana ar Se turpmak 7.
punkta izklastitajiem noteikumiem.

. BileSu cenas: Pretendentiem janorada paredzétie tarifi,

kuriem jabit saskana ar sabiedrisko pakalpojumu snie-
g8anas saistibam, kas publicétas Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnest C 213, 5.9.2006.
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7. Liguma darbibas termins: Liguma darbibas termins ir

divi gadi, skaitot no dienas, kad paredzéta regularo gaisa
satiksmes pakalpojumu uzsak$ana minétaja marsruta
saskana ar noteiktajam sabiedrisko pakalpojumu snie-
gSanas saistibam.

Liguma pareizu izpildi un gaisa parvadataja analitiskos
izmaksu parskatus parbaudis reizi gada sadarbiba ar parva-
dataju. Par katru iespéjamu grozijumu janoslédz papildu
vienosanas.

. Liguma izbeig§ana un ieprieksejs bridinajums: Li-
gumslédzéjas puses var partraukt ligumu pirms ta termina
beigam, oficiali par to pazinojot 6 ménesus ieprieks. Ja
parvadatajs nepilda sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas
saistibas, tiek uzskatits, ka tas ir izbeidzis ligumu bez
ieprieksja bridinajuma, ja pakalpojuma snieg$ana netiek
atsakta saskapa ar sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas
saistibam viena ménesa laika péc oficiala pazinojuma sa-
nemsanas par pareizu liguma izpildi.

Ja péc divam pirmajam lidojumu sezonam piedavata jauda
izmantota mazak par 50 %, Ente Nazionale dell’Aviazione
civile patur sev tiesibas samazinat lidojumu biezumu un/
vai paredzEto minimalo jaudu un atbilstigi parrekinat
finansialo kompensaciju.

Ja parvadatajs neievéro $a punkta pirmaja dala paredzéto
ieprieks€ja bridinajuma terminu, tam pieméro ligumsodu,
kas aprekinats, nemot véra to dienu skaitu, kad nav izpil-
ditas saistibas par iepriek$€ju bridinajumu, un to, cik licla
méra attieciga gada laika faktiski netika nodrosinata
satiksme, neparsniedzot attiecigo maksimalo finansialas
kompensacijas summu, kas paredzéta 5. punkta.

. Liguma nepildiSana: Parvadatajs atbild par liguma sais-
tibu precizu izpildi. Ja ligumu nepilda vai pilda nepareizi
tadu iemeslu dél, kas nav atkarigi no neparvaramas varas
vai no tadiem arkartéjiem un neparedzétiem apstakliem,
kurus parvadatajs nevar ietekmét un kurus parvadatajs par
spiti visam savam palém nav vargjis novérst, ligumu var
izbeigt péc oficiala apstridéjuma nosatiSanas parvadatajam
desmit dienu laika péc parkapuma atklasanas.

Apliecino$u dokumentu sagadasanai gaisa parvadatajam
pieskir, ilgakais, septinas dienas, skaitot no apstridéjuma
sanem$anas dienas.

Lai nodro$inatu lidojumu turpinasanu un to regularitati,
parvadatajs, kas uznemas sabiedrisko pakalpojumu snie-
gSanas saistibas, pareizas pakalpojuma izpildes un ilguma
garantéSanai iemaksa drosibas naudu. Minéta drosibas
nauda ir vismaz EUR 800 000,00 un tiek garantéta ar
apdrosinasanas sabiedribas galvojumu par labu ENAC
(Ente Nazionale dell'Aviazione Civile), kas to izlietos, lai
garantétu saistibu shémas izpildes turpinasanu.

10.

11.

Drosibas naudu atbrivo, ja rezultats ir pozitivs péc 7.
punkta pédgja dala minétas parbaudes, kuru veic péc
liguma termina izbeigSanas.

Ja nav neparvaramas varas apstaklu, atcelto reisu skaits
katru gadu nedrikst parsniegt 2 %.

Par katru gaisa parvadataja vainas dé| atceltu reisu, kas
parsniedz minéto ierobeZojumu, gaisa parvadatajam jasa-
maksa regulativajai iestadei EUR 3 000,00 soda nauda.

Ja parvadataja tieSas vainas dé] atcelto reisu skaits katra
aeronavigacijas sezona parsniedz 4 % no attiecigaja mars-
rutd paredzéto reisu skaita, ligumu izbeidz bez jebkada
apstridéjuma. Ari tad, ja izraudzita pretendenta ekspluata-
cijas licenci vai gaisa kuga ekspluatanta apliecibu aptur vai
atsauc, ligumu uzskata par automatiski izbeigtu.

Ja ligumu izbeidz, ENAC patur sev tiesibas laut parvada-
tajam turpinat pakalpojumu sniegSanu pagaidu karta un ar
tiem pasiem nosacijumiem, iekams nav izraudzits jauns
pakalpojumu sniedzgjs.

Ja gaisa parvadatajs nevar sniegt attiecigo pakalpojumu
$adu iemeslu deél:

— bistami laika apstakli,

— vienas lidostas slégsana,

— sabiedribas drosiba,

— streiki

— ar drosibu saistitas problémas,
— neparvaramas varas apstakli,

tad finansialas kompensacijas summu samazina proporcio-
nali nenotikugo reisu skaitam.

Piedavajumu iesniegSanas kartiba: Piedavajumi jaiz-
strada saskana ar konkursa dokumentacija paredzétajiem
noteikumiem (pretéja gadjjuma tos nepienem) un trisde-
smit dienu laika no $3a konkursa uzaicindjuma publi-
ceSanas dienas Eiropas Savienibas Oficidlaja Veéstnesi aizverta
un aizzimogota aploksné janosita pa pastu ka ierakstita
véstule ar pazinojumu par sanemsanu vai jaiesniedz perso-
nigi, sanemot attiecigu apliecinajumu, $ada adresé:

ENAC, Direzione Generale, Viale del Castro Pretorio, 118,
1-00185 Roma.

Konkursa uzaicinajuma speka esiba: Saskana ar Regulas
(EEK) Nr. 2408/92 4. panta 1. punkta d) apak$punkta
noteikumiem $is konkursa uzaicinajums ir spéka, ja trisde-
smit dienu laika péc konkursa uzaicinagjuma publicéSanas
Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnest C 213, 5.9.2006
neviens Kopienas gaisa parvadatajs, neprasot nekadu
finansialu kompensaciju, nav uznémies sabiedrisko pakal-
pojumu snieg$anas saistibas.
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