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\ Atzinumi un pazinojumi
JURIDISKAS PROCEDURAS
Eiropas Kopienu Tiesa

Lieta C-74/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 12 februari ierosinajis Luciano Lavagnoli par Pirmas instances
tiesas (tresa palata) 2006. gada 23. novembra spriedumu lieta T-422/04 Lavangoli/Komisija .................

Lieta C-100/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 21. februar ierosinajusi E.R. un citi par Pirmas instances
tiesas (pirma palata) 2006. gada 13. decembra spriedumu lieta T-138/03 E.R. u.c./Padome un Komisija

Lieta C-103/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 21. februari ierosinajis Angel Angelidis par Pirmas instances
tiesas (piekta palata) 2006. gada 5. decembra spriedumu lieta T-416/03 Angelidis/Eiropas Parlaments

Lieta C-108/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 23. februari ierosinajusi Ferrero Deutschland GmbH par
Pirmas instances tiesas (tresa palata) 2006. gada 15. decembra spriedumu lieta T-310/04 Ferrero Deutsch-
land GmbH]/lek3eja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) un Cornu SA
FOMEAIN ...

Lieta C-142/07: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Juzgado Contencioso-Administrativo
n° 22 de Madrid (Spanija) 2007. gada 12. marta rikojumu — Ecologistas en Accién-CODA[Ayuntamiento
de MAAFIA ...t

(Turpinajums nakamaja lapa)
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Lieta C-149/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 15. marta — Eiropas Kopienu Komisija/Polijas Republika

Lieta C-157/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada
21. marta rikojumu — Finanzamt fiir Korperschaften III in Berlin/Krankenheim Ruhesitz am Wannsee-Senio-
TeRhEIMSEATE GIMDH .......iiiiiiiiiiii e

Lieta C-160/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 22. marta — Eiropas Kopienu Komisija/Portugales
REPUDIIKA ... eeeeeeeee ettt ettt e e e e e e e

Lieta C-163/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 26. marta ierosindjis Diy-Mar Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd
Sirketi un Musa Akar par Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2007. gada 17. janvara rikojumu lieta
T-129/06 Diy-Mar Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd Sirketi un Musa Akar[Eiropas Kopienu Komisija ...............

Lieta C-164/07: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Tribunal de grande instance de Nantes
(Francija) 2007. gada 27. marta rikojumu — James Wood|Fonds de Garantie ................cccccceevviiiiicen,

Lieta C-165/07: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Vestre Landsret (Danija) 2007. gada
27. marta rikojumu — Skatteministeriet[ECCO SRO A[S wovveeeiiiiiiii e

Lieta C-168/07: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Cour dappel de Bruxelles (Belgija)
2007. gada 29. marta rikojumu — AXA Belgium SA, agrak — AXA Royale Belge SA[1. Belgijas valdiba,
administration de la TVA, de l'enregistrement et des domaines, 2. Belgijas valdiba, administration de linspection
SPECIAlE dES TMPOLS «.eeeeeeee ittt ettt e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e

Lieta C-186/07: Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Tribunal Superior de Justicia de
Canarias (Spanija) 2007. gada 2. aprila rikojumu — Comunidad Auténoma de Canarias|/Club Ndutico de
GIan CanAYIQ ........oooiiiiiiiiiiiiiie e e

Lieta C-187/07: Lugums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Rechtbank Zutphen (Niderlande)
2007. gada 3. aprila rikojumu — kriminalprocess pret Dirk Endendijk ............cccccooviiiniiiinniiiniiiens

Lieta C-188/07: Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Cour de cassation (Francija)
2007. gada 3. aprila rikojumu — Commune de Mesquer|Total France SA, Total International Ltd ................

Lieta C-189/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 3. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Spanijas Karaliste
Lieta C-190/07: Prasiba, kas celta 2007. gada 3. aprili — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

Lieta C-195/07: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Zala Megyei Birdsdig 2007. gada
10. aprila rikojumu — OTP Bank Rt. un Merlin Gerin Zala Kft.[Zala Megyei Kozigazgatdsi Hivatal ............

Lieta C-197/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 12. aprili ierosinajusi Aktieselskabet af 21. november 2001
par Pirmas instances tiesas (pirma palata) 2007. gada 6. februara spriedumu lieta T-477/04 Aktiesel-

TDK Kabushiki Kaisha (TDEK COTP.) ....uvveeettteteeeeeestiieiiiieeeeeee et e e e e e e e e e e e sttt eeeeeaeaeeeesaaneniieeees

Lieta C-198/07 P: Apelacija, ko 2007. gada 12. aprill ierosindjis Donal Gordon par Pirmas instances
tiesas (tresa palata) 2007. gada 7. februara spriedumu lieta T-175/04 Donal Gordon/Eiropas Kopienu
KOMUSTA . ooveciii e

Lieta C-200/07: Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Corte suprema di cassazione (Italija)
2007. gada 12. aprila rikojumu — Alfonso Luigi Marra/Eduardo De Gregorio .............cocccueeeeeenncnneeeenn.
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(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU PAZINOJUMI

EIROPAS KOPIENU TIESA

(2007/C 129/01)
Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

OV C117, 26.5.2007.

Iepriekséjas publikacijas
OV C 96, 28.4.2007.
OV C 95, 28.4.2007.
OV C 82, 14.4.2007.
OV C 69, 24.3.2007.
OV C 56, 10.3.2007.
OV C 42, 24.2.2007.
Sie teksti pieejami ari

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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(Atzinumi un pazinojumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Apelacija, ko 2007. gada 12 februari ierosinajis Luciano

Lavagnoli par Pirmas instances tiesas (tresa palata)

2006. gada 23. novembra spriedumu lieta T-422/04 Lavan-
goli/Komisija

(Lieta C-74/07 P)
(2007/C 129/02)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Luciano Lavagnoli (parstavis —
F. Frabetti, avocat)

Otrs procesa dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji —
J. Currall un H. Kraemer)

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2006. gada 23. novembra
spriedumu lieta T-422/04;

— apmierinat pirmaja instancé€ izvirzitos prasijumus un attie-
cigi, atzit prasibu lietda T-422/04 par piepemamu un pama-
totu,;

— pakartoti — nodot lietu atpaka] Pirmas instances tiesai;

— lemt par izmaksam, tiesaSanas izdevumiem un honorariem
un piespriest Eiropas Kopienu Komisijai tos atlidzinat.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas  stidzibas iesniedzgjs, pamatojot savu apelacijas
studzibu, izvirza tris pamatus.

Izvirzot pirmo pamatu, apelacijas stidzibas iesniedzéjs apgalvo,
ka Pirmas instances tiesa pielava tiesibu kladu, interpretgjot
Vispargjos noteikumus (VN) par Eiropas Kopienu Civildienesta
noteikumu 45. panta un Oficidlo noradjumu attieciba uz
ierédnu novértéSanu un paaugstinaSanu amatda Istenosanu,
apstridéta sprieduma 53.-75. punkta atzistot, ka minétie VN
neparedz automatisku saikni starp Generaldirektoratu riciba

esosajiem prioritates punktiem (GDPP) un punktiem par nopel-
niem, un ka izskatamaja lieta GDPP tika pieskirti pareizi.

Izvirzot otro pamatu, apelacijas stidzibas iesniedzéjs apgalvo, ka
Pirmas instances tiesa pielava procesualo klidu, minéta sprie-
duma 59. un 67. punkta atsakoties apmierinat ligumus par
procesa organizatoriskajiem jautdjumiem, ko tas izteica un kuri
ietvéra ligumu uzdot Komisijai iesniegt punktus, kas pieskirti
amata paaugstinamajiem ierédpiem, salidzinajuma ar viniem
pieskirtajiem punktiem par nopelniem, ka ari salidzinasanas
metodi, kas izmantota, lai veiktu ierédnu nopelnu salidzinoso
izvertéjumu.

Ar savu tre§o pamatu apelacijas siidzibas iesniedzéjs vél ari
apgalvo, ka Pirmas instances tiesa apstridéta sprieduma
76.-100. punkta pielava tiesibu kladu, neievérojot VN definéto
novértéjuma un amata paaugstinasanas procediru, Civildienesta
noteikumu 43. un 45. pantu un minétos Oficidlos noradijumus,
ka ari, izdarot kladainu secindgjumu par Civildienesta noteikumu
90. panta interpretaciju.

Apelicija, ko 2007. gada 21. februari ierosinajusi ER. un

citi par Pirmas instances tiesas (pirma palata) 2006. gada

13. decembra spriedumu lieta T-138/03 E.R. u.c./[Padome un
Komisija

(Lieta C-100/07 P)
(2007/C 129/03)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: ER, JR., AR, BR, 0.0, TD., V.
D., JM.D., D.D., D.F, EE, CF, HR., MR, IR, BR., MR, CS.
(parstavis — F. Honnorat, advokats)
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Pargjie lietas dalibnicki: Eiropas Savienibas Padome, Eiropas
Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz&ju prasijumi:

— apelacijas stidzibu atzit par pienemamu;

— apelacijas sidzibu atzit par pamatotu;

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (pirma palata)
2006. gada 13. decembra spriedumu lieta T-138/03;

— izdot rikojumu lietu nodot atpaka] Pirmas instances tiesai,
lai ta lemtu par apelacijas siidzibas iesniedzéju ligumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidziba tas iesniedzgji ladz atcelt parsidzéto sprie-
dumu, jo ar to prasiba ir noraidita dalgji ka nepiepemama un
paréja dala ka nepamatota.

Pirmkart, attieciba uz prasibas pienemamibu apelacijas sadzibas
iesniedzgji norada, ka Pirmas instances tiesas pamatojums ir
pretrunigs un ka, atzistot, ka prasiba par zaud&umu atlidzibu
sakara ar H.ER. inficg8anos un navi tika iesniegta péc 5 gadu
noilguma termina beigam, § tiesa ir parkapusi gan Tiesas
Statiitu 46. pantu, gan Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 6. panta 1. punktu. Saja sakara vini
uzsver, ka, ta ka pieteikumu izskatiSanas bridi vinu riciba nebija
atbilstosu epidemiologisko datu, kas Jautu precizi noteikt vinu
tuvinieku inficésanas dienu, Pirmas instances tiesa nevargja atzit,
ka ir iestdjies vinu prasibas iesniegSanai noteiktais noilguma
termins.

Otrkart, ar attieciba uz prasibas izskatiSanu péc bitibas apela-
cijas stidzibas iesniedz€ji uzsver, ka Pirmas instances tiesa ir
noradijusi pretrunigu pamatojumu un ir parkapusi ieprieks
minétas konvencijas 6. panta 1. punktu, pirmkart, savu lémumu
pamatojot ar veciem zinojumiem un nenemot véra jaunakos
epidemiologiskos datus un, otrkart, atzistot, ka nav pieradita
celopsakariba starp noradito kaité§jumu un prettiesisko ricibu,
kura tiek vainotas Kopienu iestades.

Apelacija, ko 2007. gada 21. februari ierosindjis Angel

Angelidis par Pirmas instances tiesas (piekta palata)

2006. gada 5. decembra spriedumu lieta T-416/03
Angelidis[Eiropas Parlaments

(Lieta C-103/07 P)
(2007/C 129/04)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Angel Angelidis (parstavis —
E. Boigelot, avocat)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Parlaments

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— apelaciju atzit par piepemamu un pamatotu un tadéjadi

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2006. gada
5. decembra spriedumu lieta T-416/03 Angelidis/Parlaments;

— iztiesat pravu, apmierinot sakotnéjo prasitdja prasibu lieta
T-416/03:

— atcelt Eiropas Parlamenta generalsekretara 2003. gada
4. marta léemumu par prasitdja novértéjuma zinojuma
par 2001. gadu galigu pienemsanu;

— atcelt minéto léemumu attieciba uz 2001. gady;

— noteikt zaudgjumus par nodarito moralo kaitéjumu un
apdraudéjumu karjera gan batisko kladu, gan ari ievéro-
jami novélotas minéta zinojuma par 2001. gadu sagata-
vosanas dé], tadéjadi radot ipaSas neértibas, ex aequo et
bono EUR 20.000 apméra, tos palielinot vai samazinot
tiesvedibas laika;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus
saskana ar Pirmas instances tiesas Reglamenta 87. panta
2. punktu.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu apelacijas sudzibu prasitajs batiba parmet Pirmas
instances tiesai, ka ta ir pielavusi vairakas klidas Eiropas
Kopienu Civildienesta noteikumu 26. un 43. panta, ka ari vispa-
rigo noteikumu par 3o Civildienesta noteikumu pantu isteno-
Sanu interpretacija. Sis kliidas galvenokart attiecas uz Pirmas
instances tiesas veiktu plasu vért§jumu saistiba ar Sauri skata-
miem gadjjumiem, kuros var atkapties no noteikuma, atbilstosi
kuram novértgjuma zinojuma vértéSana un apstiprina$ana ir
javeic diviem dazadiem novértéta ierédna hierarhijas locekliem,
un Pirmas instances tiesas pienémumu par nepiecieSamibas
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konsultéties ar tiesi — salidzinajuma ar $o ierédni — augstaksta-
vosu ierédni neesamibu. So divu aspektu konteksta apstridétaja
sprieduma ir vérojama virkne trikumu Pirmas instances tiesas
sniegtaja pamatojuma, ar ko tadgjadi nepareizi tika noveértéti
vairaki prasitaja iesniegtie pieradijumi.

Apelacija, ko 2007. gada 23. februari ierosinajusi Ferrero
Deutschland GmbH par Pirmas instances tiesas (tresa palata)
2006. gada 15. decembra spriedumu lieta T-310/04 Ferrero
Deutschland GmbH|lIekseja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB) un Cornu SA Fontain

(Lieta C-108/07 P)
(2007/C 129/05)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Ferrero Deutschland GmbH (parstavis
— M. Schaeffer, Rechtsanwalt)

Pargjie lietas dalibnieki: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Cornu SA Fontain

Apelacijas siidzibas iesniedzégjas prasjjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas (tre§a palata) 2006. gada
15. decembra spriedumu lieta T-314/04 Ferrero Deutschland)|
ITSB — Cornu SA Fontain;

— piespriest ITSB un personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat
tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedz&ja savas apelacijas pamatojumam
norada vienu apelacijas pamatu, atsaucoties uz to, ka Pirmas
instances tiesa parkapa Kopienu tiesibas, precizak, ka ta nepa-
reizi interpretéja Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas
(EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (') 8. panta 1. punkta
b) apak$punktu. Saistiba ar to, iesniedz&a min sekojosus piecus
argumentus.

Pirmkart, Pirmas instances tiesa nenéma véra faktu, ka attiecigos
salitos un saldos produktus razo un izplata attieciga apjoma tie
pasi uznémumi, tai skaita persona, kas iestajusies lieta. Otrkart,
Pirmas instances tiesa pielava tiesibu kladu, uzskatot, ka attie-
cigam precém ir tikai neliela lidziba, turpretim, $aja gadijuma,
varétu konstatét vismaz vidéju lidzibas pakapi. Treskart, Pirmas
instances tiesa pielava tiesibu klidu, piedévéjot pre¢u zimém
“Ferrero” un “Ferro” tikai “zinamu lidzibas pakapi”, turpretim no
argumentiem, kurus Pirmas instances tiesa pati norada sava

spriedum3, vajadzétu secinat, ka $im precu zimém ir vidgja vai
pat augsta lidzibas pakape. Ceturtkart, Pirmas instances tiesa
nepietiekami néma véra dokumentus, kurus iesniedza apelacijas
stidzibas iesniedzgja, lai izceltu pre¢u zimes “Ferrero” augsto
atskiribu. Visbeidzot, Pirmas instances tiesa sajauksanas iespéjas
izvertgjuma pielava tiesbu kladu, nenemot véra daudzus
faktorus, kas minéti Regulas (EK) Nr. 40/94 septitaja apsvéruma.

() OV 1994 L 11, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Juzgado

Contencioso-Administrativo n° 22 de Madrid (Spanija)

2007. gada 12. marta rikojumu — Ecologistas en Accion-
CODA|Ayuntamiento de Madrid

(Lieta C-142/07)
(2007/C 129/06)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado Contencioso-Administrativo n° 22 de Madrid (Spanija)

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Ecologistas en Accion-CODA

Atbildetaja: Ayuntamiento de Madrid

Prejudicialie jautajumi

1) Vai no Padomes Direktivas 85/337/EEK ('), kas grozita ar
Padomes 1997. gada 3. marta Direktivu 97/11/EK, izrietosa
vajadziba péc noteiktas ietekmes uz vidi novertéjuma proce-
diiras ir attiecinama uz projektiem attieciba uz bavdarbiem
pilsétas celos, pemot véra projekta raksturu un lielumu, liela
iedzivotaju blivuma zonu, vésturiskas, kultiiras vai arheologi-
skas nozimes ainavu skarumu?

2) Vai no Padomes Direktivas 85/337/EEK, kas grozita ar
Padomes 1997. gada 3. marta Direktivu 97/11/EK (3), izrie-
to$a vajadziba péc noteiktas ietekmes uz vidi novértgjuma
procediiras ir attiecinima uz projektiem, kas ir $is adminis-
trativas tiesvedibas priek$mets, pemot véra gan to, gan
Sosejas, kura tos paredzéts istenot, raksturu, iezimes, lielumu,
ietekmi uz vidi, apdzivotibas blivumu, paredzéto un iespé-
jamo sadaliSanu saistiba ar visaptvero$u projektu, kura iece-
réts attieciba uz vienu un to paSu Soseju veikt lidzigas

darbibas?
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3) Vai Eiropas Kopienu Tiesas (tre§as palatas) 2006. gada
16. marta sprieduma, kas pasludinats lieta C-332/04 (*), un,
konkréti, minéta sprieduma 69.-88. punkta noteiktie kritériji
ir piemérojami attieciba uz projektiem, kas ir $is tiesvedibas
priekSmets, nemot véra gan to, gan $osejas, kura tos pare-
dzéts istenot, raksturu, iezimes, lielumu, ietekmi uz vidi,
paredzéto un iesp&amo sadaliSanu saistiba ar visaptvero$u
projektu, kura ieceréts attieciba uz vienu un to pasu Soseju
veikt lidzigas darbibas, un vai tadé] attieciba uz tiem ir javeic
noteiktas ietekmes uz vidi novértéjuma procediiras?

=

Vai Spanijas valsts iestades, veikdamas administrativas lietas
materialos un, konkréti, tajos ietvertajos parskatos un zino-
jumos attieciba uz projektiem, kas ir $is tiesvedibas priek-
$mets, noradito, ir faktiski izpildijusas pienakumus, kas izriet
no Padomes Direktivas 85/337/EEK, kas grozita ar Padomes
1997. gada 3. marta Direktivu 97/11[EK, attieciba uz
ietekmes uz vidi novért§jumu, pat ja formali attieciba uz
projektu nav tikusi veikta noteikta ietekmes uz vidi noveérte-
juma procediira, kas paredzéta minctaja direktiva?

—
-

Padomes 1985. gada 27. junija Direktiva 85/337[EEK par dazu

sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novertgjumu (OV L

175, 40. Ipp.).

(*) Padomes 1997. gada 3. marta Direktiva 97/11[EK, ar kuru groza
Direktivu 85/337[EEK (OV L 73, 5. Ipp.).

(}) 2006. gada Judikataras Krajums, I-40. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 15. marta — Eiropas Kopienu
Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-149/07)
(2007/C 129/07)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Hottiaux un
K. Herrmann, parstaviji)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, neizveidojot ipasu tiesisko regulgjumu paral€lo
importéSanas atlauju izsniegSanai attieciba uz fitofarmaceiti-
skajiem produktiem, Polijas Republika nav izpildjjusi piena-
kumus, ko tai uzliek EKL 28. pants;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

EKL 28. panta ir paredzéts, ka dalibvalstu starpa ir aizliegti
importa kvantitativie ierobeZojumi un citi pasakumi ar lidzvér-
tigu iedarbibu. Komisija uzskata, ka, neizveidojot ipasu tiesisko
reguléjumu tirdzniecibas atlauju izsniegsanai attieciba uz fitofar-
maceitiskajiem produktiem, kas tiek importéti no citam dalib-
valstim vai attieciba uz kuriem ir jau izsniegta tirdzniecibas
atlauja un kas ir identiski (Tiesas judikatiiras izpratné), Polijas
Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek
EKL 28. pants.

Atbilstosi Tiesas judikatiirai, gadijuma, ja nepastav saskanosanas
pasakumi: “jebkads dalibvalstu tiesiskais reguléjums, kas var tiesi
vai netiesi, faktiski vai potenciali traucét tirdzniecibu starp dalib-
valstim, ir uzskatams par pasakumu ar kvantitativajiem ierobe-
zojumiem lidzvértigu iedarbibu”. Tiesa ir ari atzinusi, ka tads
valsts tiesiskais regulegjums vai prakse, kas noved pie importa
sadalijuma kanalos, tada nozimé, ka $o importu var veikt tikai
atseviski saimnieciskas darbibas subjekti, kamér citiem tas nav
iesp&jams, ir uzskatams par pasakumu ar kvantitativajiem iero-
beZojumiem lidzvértigu iedarbibu. Lidz ar to ir janosaka proce-
dira, kas lautu prasit iepriek$éju tirdzniecibas atlauju attieciba
uz importétajiem produktiem, ievieSot visparpiemérojamus
noteikumus, kas ir saistosi ari valsts iestadém. Sai procediirai ir
jabit viegli pieejamai un tai ir janorisinas sapratigos terminos.
Sadi visparpiemérojami noteikumi ir nepiecieSami, lai attiecigas
personas zinatu par tiestbam, kuras tam pieskir Kopienu
tiesibas.

Kaut ari Komisija varétu akceptét jauno Polijas tiesiska regulé-
juma grozijumu projektu $aja jautajuma, tas tomér nebija stajies
spéka péc Komisijas argumentétaja atzinuma noradita divu
ménesu termina beigam, kura tika lagts partraukt So parka-
pumu. Atbilstosi pastavigai judikatiirai pienakumu neizpilde ir
janoveérte, nemot vera dalibvalsts tiesisko stavokli argumenteétaja
atzinuma paredzéta termina beigas. Vélak notiku$as izmainas
Tiesa nevar nemt veéra.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar

Bundesfinanzhof (Vacija) 2007. gada 21. marta rikojumu —

Finanzamt fiir Kérperschaften III in Berlin/Krankenheim
Ruhesitz am Wannsee-Seniorenheimstatt GmbH

(Lieta C-157/07)
(2007/C 129/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Finanzamt fiir Korperschaften IIl in Berlin

Atbildetajs: Krankenheim Ruhesitz am Wannsee-Seniorenheimastatt
GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu () 31. pants liedz
piemérot dalibvalsts tiesibu regulgjumu, saskana ar kuru
dalibvalsti registréts pilnigs nodoklu maksatdjs, nosakot
kopgjo ienakumu apmeéru, noteiktos apstaklos var atskaitit
zaudéjumus no pastaviga uzpémuma, kas atrodas cita dalib-
valsti, kuri atbilstosi Konvencijai par izvairi$anos no dubultas
aplik§anas ar nodokliem [Doppelbesteuerungsabkommen)] ir
atbrivoti no uznpémumu iendkuma nodokla,

— saskana ar kuru [reguléjumu] tomér gadijumos, ja naka-
majos taksacijas periodos uzpéméjdarbibas ienakumi no
pastaviga uzpémuma, kas atrodas cita dalibvalsti, kuri
atbilstosi Konvencijai par izvairianos no dubultas aplik-
Sanas ar nodokliem ir atbrivojami no nodokliem, veido
pozitivu summu, konkrétaja taksacijas perioda, nosakot
kopéjo ienakumu summu, atskaitita summa ir atkal japie-
skaita;

— pédgjais noteikums tomér nav piemeérojams gadijumos, ja
nodok]u maksatajs var pieradit, ka saskana ar attieciba uz
vinu speka esoSajam citas dalibvalsts tiesibu normam
“visparigi” nedrikst prasit, ka zaud&umi tiek atskaititi
citos gados, iznemot konkréto gadu, kad tie radusies, kas
netiek stenots, ja cita dalibvalsti saskana ar tas tiesibu
normam vispargji tiek pieskirtas tiesibas atskaitit zaude-
jumus, tomér konkrétaja situacija, kada atrodas nodoklu
maksatajs, tas netiek Istenots?

2) Gadijumi, ja uz jautdjumu tiek atbildéts apstiprinosi: vai
dalibvalsti, kura registréts nodoklu maksatajs, ietekmé tas, ka
cita dalibvalsti (pelnas avota valsti) spéka esosie zaudgjumu
atskaitiSanas ierobezojumi ir pretruna ar Liguma par Eiropas
Ekonomikas zonu 31. pantu, jo, salidzinot ar pilnigiem
nodoklu maksatajiem, tie nostada nelabveligaka situacija
dalgjos nodoklu maksatajus, kas giist ienakumus no pastavi-
giem uznémumiem?

)
~

Turpmak gadijjuma, ja uz iepriek3gjo [1)] jautajumu tiek atbil-
déts apstiprinosi: vai dalibvalstij, kura registréts nodoklu
maksatajs, nav javeic zaudgjumu no arvalstu uzpémuma
papildu apliksana ar nodokliem tad, ja pretéja gadjjuma tos
nevarés atskaitit neviena cita dalibvalsti, jo pastavigais uzné-
mums cita dalibvalst ir slégts?

() OVL1,1994, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 22. marta — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-160/07)
(2007/C 129/09)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — K. Simonsson un
P. Andrade)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, netransponéjot valsts tiesibas  Direktivas
92/21[EK () 7.b panta noteikto saistiba ar XI pielikuma
B iedalas IIT da]u, ka ari 9. panta 2. punktu un 12. panta
1. punktu un VII pielikumu Direktivas pédéja redakcija ar
grozijumiem, kas izriet no Direktivas 2002/84/EK (?), Portu-
gales Republika nav izpildijjusi pienakumus, ko tai izliek
Direktiva 95/21/EK redakcija ar grozijumiem, kas izdariti
tostarp ar Direktivu 2001/106 (°);

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin Direktivas 95/21/EK transponéSanai valsts tiesibas
beidzas 1996. gada 30. janija. Termins Direktivas 2001/106/EK
transponéSanai valsts tiesibas beidzas 2003. gada 22. jdlija.
Termin$ Direktivas 2002/84/EK transponéSanai valsts tiesibas
beidzas 2003. gada 23. novembri.

(") Padomes 1995. gada 19. junija Direktiva 95/21/EK, kas nosaka, ka
kugoSanai Kopienas ostas un dalibvalstu jurisdikcijai paklautos
udenos piemérot starptautiskos standartus attieciba uz kugu drosibu,
piesarnojuma novérsanu un dzives un darba apstakliem uz kugiem
(ostas valsts kontrole) (OV L 157, 1. Ipp.).

(¥ Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 5. novembra Direktiva
2002/84[EK, ar ko groza direktivas par kugosanas drosibu un kugu
izraisita piesarpojuma novérsanu (OV L 324, 53. Ipp.).

() OVL 19, 17. Ipp.
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Apelacija, ko 2007. gada 26. marta ierosinajis Diy-Mar

Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd Sirketi un Musa Akar par

Pirmas instances tiesas (ceturta palata) 2007. gada

17. janvara rikojumu lieta T-129/06 Diy-Mar Insaat Sanayi

ve Ticaret Ltd Sirketi un Musa Akar[Eiropas Kopienu Komi-
sija

(Lieta C-163/07 P)
(2007/C 129/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Diy-Mar Insaat Sanayi ve Ticaret Ltd
Sirketi un Musa Akar (parstavis — C. Sahin, advokats)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2007. gada
17. janvara rikojumu lieta T-129/06 (), kas apelacijas
stidzibas iesniedzgjiem ir pazinots 2007. gada 26. janvari,
un apstridéto atbildétajas 2005. gada 23. decembra lémumu
Nr. MK/KS/DELTUR/(2005)/SecE/D/1614;

— pakartoti, noraditaja nozimé atcelt pirmaja dala minéto
Pirmas instances tiesas rikojumu un apstridéto atbildetajas
2005. gada 23. decembra lemumu Nr. MK/KS/DELTUR/
(2005)/SecE/D/1614 un apmierinat apelacijas stidzibas
iesniedzgju prasijumus pirmaja instancé;

— papildus pakartoti, atcelt pirmaja dala minéto Pirmas
instances tiesas rikojumu un nodot lietu atpaka] izskatiSanai
Pirmas instances tiesa;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgji prasjjumiem saistibd ar minéto
rikojumu sniedz $adu pamatojumu.

Vertgjot izskatamas lietas apstaklus, Pirmas instances tiesai nav
jaaprobezojas ar lietas dalibnieku apgalvojumiem, un lieta nav
jaizlemj, vienigi pamatojoties uz lietas dalibnieku iesniegtajiem
pieradijumiem. Tiesas Statfitu 21. pantd ir skaidri noteikts, ka
Eiropas Kopienu tiesam ir piendkums noskaidrot lietas apstaklus
— tiesa tos ne vien var noskaidrot péc savas ierosmes, bet tai
pat ir pienakums to veikt, ja tas ir nepiecie$ams.

Saja lieta nenoskaidrojot, vai atbildétaja apstridétaja lemuma ir
sniegusi pienacigu pamatojumu, un apelacijas sidzibas iesnie-
dzgjiem tikai péc meénesa — tatad péc termina beigim —
noradot uz formas trikumiem, Pirmas instances tiesa ir parka-
pusi Tiesas Statdtu 21. pantu, Pirmas instances tiesas Regla-

menta 64. pantu un Kopienu materialas tiesibas saistiba ar
tiesibu aktu likumibas prezumpcijas principu un tiesibu akta
Skietamas esamibas doktrinu. Kopienu tiesibas administracijas
pielautu Joti batisku un acimredzamu kladu sekas ir tiesibu akta
pilniga spéka neesamiba.

Ja apelacijas stidzibas iesniedzgji batu pienacigi informéti par
tiem pieejamiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, vini uzreiz batu
uzticgjusi lietu praktizéjosam advokatam un tadéjadi iesniegusi
prasibu paredzétaja termina. Pirmas instances tiesas iebildums,
ka apelacijas stidzibas iesniedz€ji un vinu Turcijas advokati nav
ieverojusi ripibu, kada ir sagaidaima no apdomiga prasibas
iesniedzgja, neatbrivoja atbildétagju no pienakuma pienacigi
noradit pieejamos tiesibu aizsardzibas lidzeklus.

() OV C 212, 29. Ipp.

Lagums sniegt prejudicidlu noléemumu — izteikts ar
Tribunal de grande instance de Nantes (Francija) 2007. gada
27. marta rikojumu — James Wood|[Fonds de Garantie

(Lieta C-164/07)
(2007/C 129/11)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal de grande instance de Nantes

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: James Wood

Atbildetajs: Fonds de Garantie

Prejudicialais jautajums

Vai saskana ar Romas liguma 7. panta pasludinato nediskrimina-
cijas pilsonibas dé] visparigo principu Code francais de Procédure
Pénal (Francijas Kriminalprocesa kodekss) 706-3. panta normas
ir saderigas ar Kopienu tiesibam, ja Eiropas Kopienu pilsonim,
kas dzivo Francija un ir bérna, kas ir Francijas pilsonis un kas
gdjis boja arpus valsts teritorijas, tévs, ir atteikta Fonds de Garantie
maksata kait€juma atlidziba vienigi vina pilsonibas de]?
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Vestre
Landsret (Danija) 2007. gada 27. marta rikojumu — Skatte-
ministeriet/Ecco Sko A/S

(Lieta C-165/07)

(2007/C 129/12)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Vestre Landsret (Danija)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Skatteministeriet (Danijas nodoklu ministrija)

Atbildetajs: Ecco Sko A/S

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1987. gada 23. julija Regulas (EEK)
Nr. 2658/87 () par tarifu un statistikas nomenklatiiru un
kop&jo muitas tarifu, ko groza Komisijas 2000. gada
13. oktobra Regula (EK) Nr. 2263/2000 (3, I pielikums ir
jainterpreté tadéjadi, ka tadi apavi, ka attiecigie apavi pamata
prava, ir jaklasifice ka apavi ar adas virsu atbilstodi KN
6403. pozicijai vai ka apavi ar tekstilmateriala virsu atbilstosi
KN 6404. pozicijai

N
—

Vai KN 64. nodalas 1. papildu piezime, kas ir ieviesta ar
Komisijas 1992. gada 23. decembra Regulu Nr. 3800/92 (%),
ar ko groza Padomes Regulu Nr. 2658/87, ir saderiga ar KN
64. nodalas 4.a) piezimi?

—
~—

Padomes 1987. gada 23. julija Regula (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu
un] statistikas nomenklatiru un kopgjo muitas tarifu (OV L 256,
1. Ipp.).

Km?llijsijas 2000. gada 13. oktobra Regula (EK) Nr. 2263/2000, ar ko
groza Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas no-
menklatiiru un kopgjo muitas tarifu I pielikumu (OV L 264, 1. lpp.),
Grozijumi: OV L 276, 28.10.2000., 92. Ipp.

() OV L 284, 8. Ipp.

—
S
=

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Cour

d’appel de Bruxelles (Belgija) 2007. gada 29. marta rikojumu

— AXA Belgium SA, agrik — AXA Royale Belge SA/l.

Belgijas valdiba, administration de la TVA, de I'enregistrement

et des domaines, 2. Belgijas valdiba, administration de
inspection spéciale des impots

(Lieta C-168/07)
(2007/C 129/13)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour d’appel de Bruxelles

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdja: AXA Belgium SA, agrak — AXA Royale Belge SA

Atbildetaja: 1. Belgijas valdiba, administration de la TVA, de
lenregistrement et des domaines, 2. Belgijas valdiba, administration
de Tinspection spéciale des impots

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 1977. gada 17. maija Sestds Direktivas 77/388/
EKK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozi-
juma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma
[ vienota aprékinu baze] (*), tiesibu normas, ipasi 13. panta
A dalas 1. punkta f) apak$punkts ir jainterpreté ta, ka tas lauj
dalibvalstim piemérot atbrivojumu no nodokla vienigi tad, ja
patstavigas personu grupas sniedz pakalpojumus vienigi tas
dalibniekiem, izslédzot personas, kas nav to dalibnieki?

(") Padomes 1977. gada 17. maija Sesta Direktiva 77/388/EKK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistema: vienota aprékinu
baze (OV L 145, 1. Ipp.)
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar 2) Vai 3aja sakara ir jebkada nozime [virves] materialam un

Tribunal Superior de Justicia de Canarias (Spanija) 2007. gada
2. aprila rikojumu — Comunidad Auténoma de Canarias|
Club Ndutico de Gran Canaria
(Lieta C-186/07)

(2007/C 129/14)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Canarias

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Club Ndutico de Gran Canaria

Atbildetajs: Comunidad Auténoma de Canarias

Prejudicialie jautajumi
Kada ir Eiropas Kopienu Tiesas 1998. gada 7. maija sprie-
duma (') iedarbiba attieciba uz 7. junija Ley 20/91 par groziju-

miem Kanariju salu visparéja ekonomiskaja un nodoklu rezima
10. panta 1. punkta 13. apak$punktu?

(") Lieta C-124/96 Komisija/Spanija, Recueil, I-2501. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — ijzteikts ar Recht-
bank Zutphen (Niderlande) 2007. gada 3. aprila rikojumu —
kriminalprocess pret Dirk Endendijk
(Lieta C-187/07)

(2007/C 129/15)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Zutphen

Lietas dalibnieks pamata procesa

Dirk Endendijk

Prejudicialie jautajumi

1) Ka ir jainterpreté termins “piesiet” Direktivas 91/629/EEK ()
savienojumd ar Lemumu 97/182/EK (%) izpratne?

garumam, ka arT piesieSanas mérkim?

(") Padomes 1991. gada 19. novembra Direktiva 91/629/EEK, ar ko
nosaka obligatos standartus telu aizsardzibai (OV L 340, 28. Ipp.).

() Komisijas 1997. gada 24. februara Lémums 97/182[EK, ar kuru
groza pielikumu Direktiva 91/629/EEK (OV L 76, 30. Ipp.).

Lugums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Cour de

cassation (Francija) 2007. gada 3. aprila rikojumu —

Commune de Mesquer[Total France SA, Total International
Ltd

(Lieta C-188/07)
(2007/C 129/16)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour de cassation

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Commune de Mesquer

Atbildetaji: Total France SA, ieprieks saukts: Total raffinage distribu-
tion, Total International Ltd

Prejudicialie jautajumi

1) Vai mazuts, kas ir naftas parstrades procesa produkts, kas ir
piemérots patérétaju vajadzibam, kuru razotajs ir paredzgjis
pardot ka degvielu un kas — kads tas ir minéts 1968. gada
20. decembra Direktiva 68/414/EEK ('), kas grozita ar
1998. gada 14. decembra Direktivu 98/93/EK par stratégi-
skajiem resursiem (%), kas izriet no uzkrasanas pienakuma, —
var tikt definéts ka atkritumi saskana ar 1975. gada 15. jalija
Direktivu 75[442[EEK (°), kas grozita ar 1991. gada
18. marta Direktivu 91/156/EEK (*) un kodificéta ar Direk-
fivu 2006/12/EK (°)?

2) Vai mazuta krava, kuru parvadaja kugis un nejausi izléja jura,
sajaucoties ar Gdeni un nogulam ir uzskatama par atkritu-
miem Direktivas 2006/12/EK 1 piclikuma Q4 punkta
izpratné?
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3) Gadijuma, ja atbilde uz pirmo jautagjumu ir noliedzosa un uz
otro jautdgjumu apstiprinosa: vai mazuta razotajs (Total raffi-
nage) unfvai pardeveéjs un fraktétajs (Total international Ltd) var
tikt uzskatiti par atkritumu raditdju un/vai Ipasnieku Direk-
tivas 2001/12[EK 1. panta b) un ¢) apak$punkta izpratng, lai
piemerotu §is pasas direktivas 15. pantu, ja negadijuma bridj,
kas produktu parvérta par atkritumiem, vielas parvadatajs
bija tresa persona?

(") Padomes 1968. gada 20. decembra Direktiva 68/414/EEK, ar ko EEK
dalibvalstim uzliek piendkumu uzturét jélnaftas un/vai naftas
produktu obligatas rezerves (OV L 308, 14. ﬂpp.).

(*) Padomes 1998. gada 14. decembra Direktiva 98/93/EK, ar kuru
groza Direktivu 68/414/EEK, ar ko uzliek EEK dalibvalstim par
pienakumu glabat jélnaftas un/vai naftas produktu minimalus uzkra-
jumus (OV L 358, 100. Ipp.).

(*) Padomes 1975. gada 15. jilija Direktiva 75/442/EEK par atkritu-
miem (OV L 194, 39. Ipp.).

(*) Padomes 1991. gada 18. marta Direktiva 91/156/EEK, ar ko groza
Direktivu 75/442[EEK par atkritumiem (OV L 78, 32. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 5. aprila Direktiva
2006/12[EK par atkritumiem (OV L 114, 9. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 3. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-189/07)
(2007/C 129/17)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Oliver un
F. Jimeno Ferndndez)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka

sava suverénaja vai jurisdikcija ietilpsto$aja teritorija un jaras
tidenos neapmierinosi veicot zvejas kontroli, parbaudi un
uzraudzibu, ieskaitot tadu sugu zivju izkrauSanu un pardo-
$anu, uz kuram attiecas noteikumi par vajadzigo minimalo
garumu atbilsto$i Regulai (EK) Nr. 850/98 (') un Regulai
(EK) Nr. 2406/96 (%), un

neievérojot pietickami to, ka ir javeic attiecigi pasakumi pret
personam, kas parkapusas Kopienu tiesisko regulgjumu,
galvenokart uzsakot administrativu procediru vai kriminal-
procesu un piemeérojot sankcijas, kas atturétu $is personas
no ta,

Spanijas Karaliste nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek
Regulas (EEK) Nr. 2847/93 (}) 2. panta 1. punkts un
31. panta 1. un 2. punkts;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Piemérojamas tiesibu normas liek dalibvalstim:

— ieviest to sugu, uz kuram attiecas noteikumi par vajadzigo
minimalo garumu, izkrau$anas un pardosanas efektivu
kontroles, parbaudes un uzraudzibas sistému;

— piemérot sankcijas personam, kas atbildigas par Kopienu
tiesiska regulégjuma parkapumiem, lai tas atturétu personas
no $adas ricibas;

— faktiski piemérot tadas sankcijas, kadas $im atbildigajam
personam var piemeérot, lai novérstu netaisnigu iedzivosanos
no $adas nelikumigas darbibas.

Saja gadijuma ir atbilstosi konstatéts, ka Spanijas Karaliste nav
izpildijusi pienakumus, ko Kopienu tiesibu akti tai uzliek saistiba
ar kontroles veik§anu un sankciju pieméro$anu par parkapu-
miem zvejas joma. S pienakuma neizpildi ir konstatgjusi ne
tikai Kopienas inspektori savos secinajumos, bet ari atbildétaja,
kas to pati ir atzinusi.

(") Padomes 1998. gada 30. marta Regula par zvejas resursu saglaba-
Sanu, izmantojot tehniskos lidzeklus jiiras organismu mazulu aizsar-
dzibai (OV L 15, 1. Ipp.).

() Padomes 1996. gada 26. novembra Regula, ar ko paredz kopégjus
tirdzniecibas standartus attiecibd uz noteiktiem zivsaimniecibas
produktiem (OV L 334, 1. Ipp.).

(’) Padomes 1993. gada 12. oktobra Regula, ar kuru izveido kontroles
sistému, kas piemérojama kopgjai zivsaimniecibas politikai (OV
L 261, 1. Ipp).

Prasiba, kas celta 2007. gada 3. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-190/07)
(2007/C 129/18)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavis — C. Cattabriga,
parstavis)

Atbildetaja: Italijas Republika
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Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Italijas Republika, nepienemot normativos un admi-
nistrativos aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes
2004. gada 22. decembra Direktivu 2004/117[EK, ar ko
groza Direktivas 66[401/EEK, 66/402/EEK, 2002/54/EK,
2002/55[EK un 2002/57EK attieciba uz oficiala uzraudziba
veiktajam parbaudém un tresas valstis razotu séklu lidzvér-
tibu ('), un jebkura gadijuma nepazinojot par to Komisijai,
nav izpildjusi pienakumus, ko tai uzliek §is direktivas
8. pants;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Direktivas 2004/117/EK transponéanas termins beidzas
2005. gada 1. oktobri.

() OV L 14, 18. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Zala
Megyei Birdsdg 2007. gada 10. aprila rikojumu — OTP Bank
Rt. un Merlin Gerin Zala Kft.[Zala Megyei Kozigazgatdsi
Hivatal
(Lieta C-195/07)
(2007/C 129/19)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Zala Megyei Birdsdg

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaji: OTP Bank Rt. un Merlin Gerin Zala Kft.

Atbildetajs: Zala Megyei Kozigazgatdsi Hivatal

Prejudicialie jautajumi

1) Vai “Pievienosanas akta” () (Akta par Cehijas Republikas,
Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas Republikas,
Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas, Maltas Republikas,
Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un Slovakijas
Republikas pievieno$anas nosacfjumiem un pielagojumiem
ligumos, kas ir Eiropas Savienibas pamatd) X pielikuma
4. nodalas 3. punkta a) apak3punkts, kas piemérojams
saskana ar minéta Pievienosanas akta 24. pantu un kurd

noteikts, ka “Ungarija var lidz 2007. gada 31. decembrim,
ieskaitot, piemérot [viet§jo] uznémumu ienakuma nodokla
[lasit: saimnieciskas darbibas nodokla] samazinajumus
[atlaides], kas neparsniedz 2 % no pelnas [tirajiem ienému-
miem] un ko uz noteiktu laiku pieskir vietéjas iestades
[pasvaldibas] atbilstigi 6. un 7. pantam 1990. gada C Akta
[Likuma] par vietéjiem nodokliem [...]", jainterpreté:

— ka parejas posma iznémums, kas Jauj Ungarijai saglabat
saimnieciskas darbibas nodokli, vai

— tadgjadi, ka, Pievienosanas liguma [akta] esot paredzétai
iesp&jai saglabat saimnieciskas darbibas nodokla atlaides,
Ungarijai tiek atzitas tiesibas (parejas posma) saglabat arl
tada veida nodoklus ka saimnieciskas darbibas nodoklis?

2) Gadijuma, ja uz pirmo jautagjumu tiek atbildéts noliedzosi, i
tiesa uzdod ari $adu jautdjumu:

Péc kadiem kritérijiem atbilstosi pareizai Padomes Sestas
direktivas 77/388/EEK (%) interpretacijai tiek uzskatits, ka
nodoklis nav apgrozijuma nodoklis Sestas direktivas
33. panta izpratné?

(") OV L 236, 846. Ipp.
() OV L 145, 1. Ipp.

Apelacija, ko 2007. gada 12. aprili ierosindjusi Aktiesel-

skabet af 21. november 2001 par Pirmas instances tiesas

(pirma palata) 2007. gada 6. februira spriedumu lieta

T-477/04 Aktieselskabet af 21. november 2001 [Iekséja tirgus

saskanoSanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
(ITSB), TDK Kabushiki Kaisha (TDK Corp.)

(Lieta C-197/07 P)
(2007/C 129/20)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Aktieselskabet af 21. november 2001
(parstavis — C. Barrett Christiansen, advokat)

Cits lietas dalibnieks: leks€ja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u
zimes, paraugi un modeli), TDK Kabushiki Kaisha (TDK Corp.)
Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— pilniba atcelt Pirmas instances tiesas 2007. gada 6. februara
spriedumu, lieta T-477/04 (apstridétais lemums);
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— uzdot leksga tirgus saskanoSanas birojam (ITSB) samaksat
tiesaSanas izdevumus Ties3;

— atcelt Teksgja tirgus saskanosanas biroja Apelaciju pirmas
padomes 2004. gada 7. oktobra lémumu, lieta R-364/2003-
L

— uzdot Ieksgja tirgus saskanoSanas birojam (ITSB) samaksat
tiesaands izdevumus Pirmas instances tiesa un ITSB
instances.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o apelacijas sudzibu apelacijas stidzibas iesniedz&ja norada,
ka konstatgjot reputaciju saskana ar Regulas par Kopienas precu
zimi 8. panta 5. punktu attieciba uz agrakajam precu zimém
Pirmas instances tiesa klfidaini:

1. apstridétaja lemuma nenoskira 36 agrakas precu zimes;

2. néma véra pieradjjumus, kuri neatbilst ITSB oficialajam vadli-
nijam;

3. néma veéra pieradijumus, kuri neattiecas uz agrakajam precu
Zimeém;

4. néma véra pieradijumus bez noradita datuma;

5. nenéma vera, ka attiecigais datums reputacijas pieradiSanai ir
apstridéta Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikuma
iesniegSanas datums;

6. apstiprinaja reputaciju, balstoties uz pieradijumiem, kuri laika
neatbilst apstridéta Kopienas precu zimes registracijas pietei-
kuma iesniegdanas datumam;

7. ka reputacijas pieradjjumu néma vera tirgus aptauju bez
pieradijumiem par

a) to, vai aptauju veicis neatkarigs un atzits pétniecibas insti-
tlits vai sabiedriba;

b) intervéto personu skaitu un profilu (dzimums, vecums,
profesija un pagatne);

¢) metodi un apstakliem, kados aptauja tika veikta, un
pilnigu aptaujas anketa ietverto jautajumu sarakstu;

d) to, vai aptauja atspogulota procentuala dala atbilst absoli-
tajam aptaujato personu skaitam vai ari tikai to personu
skaitam, kuras faktiski sniegusas atbildi.

8. pirms visaptverosa vértgjuma sniegSanas neapsvéra pieradi-
jumu individualo vértibu.

Saskana ar Regulas par Kopienas precu zimi 8. panta 5. punktu
konstatgjot netaisnigu labumu, kas giits no reputacijas, Pirmas
instances tiesa kladaini

9. balstijusi savu lémumu par netaisnigu labumu, kas giits no
reputacijas, nevis no atpazistamibas, kas neatbilst Regulas
par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 5. punktam;

10. atzina, ka iespgja, kuru nevar izslégt, ir pietickama, lai
pieraditu, ka prima facie pastav nakotnes risks, kas nav hipo-
tetisks, ka pieteikuma iesniedzéjs netaisnigi giis labumu no
agrako precu zimju reputacijas.

Apelacija, ko 2007. gada 12. aprili ierosinajis Donal Gordon

par Pirmas instances tiesas (tre$a palata) 2007. gada

7. februara spriedumu lieta T-175/04 Donal Gordon/Eiropas
Kopienu Komisija

(Lieta C-198/07 P)

(2007/C 129/21)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzejs: Donal  Gordon (parstavji —
J. Sambon, P.-P. Van Gehuchten un Ph. Reyniers, avocats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasjjumi:

— atcelt spriedumu lieta T-175/04 un izspriest lietu péc
bitibas;

— atzit apelacijas stidzibas iesniedzéja patieso ieinteresétibu
sava karjeras attistibas zinojuma, neatkarigi no administra-
cijas ieinteresétibas;

— atzit, ka invaliditate batiba ir atgriezeniska un Komisijas
mediciniskais dienests to par tadu uzskata un ka pret tadu
attiecas;

— atzit apelacijas stidzibas iesniedzéja tiesibas uz tiesisko
aizsardzibu sakara ar vina karjeras attistibas zinojumu;

— apmierinat prasibu par zaudéumu atlidzibu un piespriest
apelacijas stidzibas iesniedzéam 1, 5 miljonus EUR ka

kompensaciju;

— piespriest pretéjai pusei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgjs uzskata, ka Pirmas instances
tiesas spriedums ir pamatots ar nepareiziem un/vai patvaligiem
argumentiem, jo:

— tiek noliegta apelacijas stidzibas iesniedzéja neatkariga ieinte-
resétiba vina karjeras attistibas zinojuma;

— netiek ievérots invaliditates tiesiskais reguléjums un ta
piemeérosana;

— apelacijas sudzibas iesniedzgjam tiek liegta tiesiska aizsar-

dziba neskatoties uz to, ka nav noskaidrots jautdjums, vai

— tiek lemts par zaud&umiem, nenemot veéra apelacijas
stidzibas iesniedzgja situacijas iespéjamas sekas.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Corte
suprema di cassazione (Itilija) 2007. gada 12. aprila rikojumu
— Alfonso Luigi Marra/Eduardo De Gregorio

(Lieta C-200/07)
(2007/C 129/22)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte suprema di cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasttajs: Alfonso Luigi Marra

Atbildetajs: Eduardo De Gregorio

Prejudicialie jautajumi:

1) vai Eiropas Parlamenta locekla bezdarbibas gadijuma, kad tas
neizmanto iespéju tiei iesniegt Parlamenta priek$sédétajam
pieprasijumu aizstavét vina privilégijas un neaizskaramibu,
kura vinam ir paredzéta Parlamenta Reglamenta (') 6. panta
otraja dala, tiesai, kura izskata civillietu, ir pienakums iesniegt
priekssedeétajam pieprasijumu atcelt deputata neaizskaramibu,
lai ta varétu turpinat tiesvedibu un piepemt nolémumu;

2) vai, ja Eiropas Parlaments nav paudis vélmi aizsargat parla-
menta locekla neaizskaramibu un privilégijas, tiesa, kas
izskata civillietu, nemot véra visus konkrétas lietas apstaklus
var izlemt to, vai $ada privilégija pastav vai nepastav.

(') oV L61, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Corte
suprema di cassazione (Italija) 2007. gada 13. aprila rikojumu
— Alfonso Luigi Marra|/Clemente Antonio
(Lieta C-201/07)

(2007/C 129/23)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte suprema di cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitdjs: Alfonso Luigi Marra

Atbildetajs: Clemente Antonio

Prejudicialie jautajumi

Jautajumi ir tadi pasi ka tie, kas ir uzdoti lieta C-200/07.

Prasiba, kas celta 2007. gada 19. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-206/07)
(2007/C 129/24)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — L. Pignataro un
M. Afonso)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Komisijas 2004. gada 22. marta
Direktivas 2004/33[EK () par Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 2002/98/EK pieméroSanu attieciba uz
dazam tehniskajam prasibam asinim un asins komponen-
tiem prasibas, vai jebkura gadijjuma nedarot Sos aktus
zinamus Komisijai, Portugales Republika nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek 31 direktiva;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas transponéSanai valsts tiesibas beidzas
2005. gada 8. februari.

() OV L 91, 25. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 20. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Spanijas Karaliste

(Lieta C-210/07)
(2007/C 129/25)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — R. Vidal Puig un
P. Dejmek)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, nepienemot visus normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un
Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/49/EK (!)
par droibu Kopienas dzelzcelos un par Padomes Direktivas
95/18EK par dzelzcela parvadajumu uzpémumu licencé-
$anu un Direktivas 2001/14/EK par dzelzcela infrastruktiiras
jaudas sadali un maksas iekaséSanu par dzelzcela infrastruk-
tiras izmantoSanu un drofibas sertifikaciju grozijumiem
(Dzelzcelu drosibas direktiva) prasibas, vai jebkura gadijuma
nedarot $os aktus zinamus Komisijai, Spanijas Karaliste nav
izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $is direktivas 33. pants;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 2004/49[EK transponéSanai valsts tiesibas
beidzas 2006. gada 30. aprill.

() OV L 164, 44. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 25. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-216/07)
(2007/C 129/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — M. Condou-
Durande un W. Bogensberger, parstavji)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2003. gada 25. novembra
Direktivu 2003/110/EK par palidzibu tranzita gadijumos, lai
veiktu izraidi§anu pa gaisa celu ('), vai katra zina nedarot tos
zinamus Komisijai, Vacijas Federativa Republika nav izpildi-
jusi pienakumus, ko tai uzliek $i direktiva;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
Sanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 2003/110/EK transponéSanai  beidzas
2005. gada 5. decembri.

() OV L 321, 26. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 25. aprili — Eiropas Kopienu
Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-218//07)
(2007/C 129/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — M. Condou,
W. Bogensberger)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika
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Prasitajas prasijumi:

— nepienemot normativus un administrativus aktus, kas nepie-
cieSami, lai izpilditu Padomes 2003. gada 25. novembra
Direktivu 2003/109/EK () par to treSo valstu pilsonu
statusu, kuri ir kadas dalibvalsts pastavigie iedzivotdji, vai
nedarot 3os tiesibu aktus zinamus Komisijai, Vacijas Federa-
tiva Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek $1
direktiva;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
Sanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas  2003/109/EK  transponéSanai beidzas
2006. gada 23. janvari.

(") OV L 16, 44. Ipp.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Prasiba, kas celta 2007. gada 26. marta — Imelios/Komisija
(Lieta T-97/07)
(2007/C 129/28)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Imelios SA, Vélizi Villacoublay (Francija) (parstavis —
C. Curtil, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— galvenokart, attieciba uz procedaru atzit, ka Eiropas Krap-
$anas apkarosanas birojs (OLAF) un Komisijas procediras
nebija balstitas uz sacikstes principu; atzit, ka OLAF péc
pasas atzinuma ir izmantojusi anonimus avotus; ka OLAF
un Komisija ir atteikuias noshitit prasitajai izmeklésanas
zinojumu; ka Komisijas lémuma nav sniegts pamatojums; ta
rezultata atcelt debeta pazinojumu;

— pakartoti, atzit, ka attaisnojuma dokumenti, ko iesniegusi
prasitaja, nav tikusi nemti véra; ka grupas [...] atbildiba nav
tikusi izvérteta; ta rezultata — atcelt péc bitibas debeta pazi-
nojumu;

— jebkura gadijuma atzit, ka atbalsta pédgjais maksajums
netika parskaitits prasitajai, kaut ari ta nevija no $a atbalsta
atteikusies; ta rezultata piespriest Komisijai parskaitit prasi-
tajai EUR 34 368 un kavéjuma procentus, sakot ar 3as
prasibas cel$anas dienu; piespriest Komisijai parskaitit prasi-
tajai EUR 50 000 un procentus par zaudéumiem; piespriest
Komisijai parskaitit prasitajai EUR 50 000 saistiba ar
uzsakto procediiru izmaksam; piespriest Komisijai atlidzinat
tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1999. gada 21. decembri prasitaja ar Eiropas Kopienu, ko
parstaveja Eiropas Komisija, parakstija ligumu IST-1999-10934
— ASSIST, kas attiecas uz projektu “Knowledge Management
for Help Desk Operators” un kas noslégts Kopienu pétjjumu,
tehnologiju attistibas un prezentéSanas sadzives informacijas
sabiedribas joma (1998-2002) piektaja ietvarprogramma.

Péc OLAF veiktas izmekléSanas un tas audita atskaites Komisija
nositija prasitajai debeta pazinojumu, pieprasot atmaksat jau

parskaitito Kopienu atbalsta naudas summu, piemérojot atbil-
stodas liguma tiesibu normas, kas lauj Komisijai pieprasit $adas
atmaksas veikSanu, ja, istenojot projektu, notiek krapSana vai
bitiskas finansialas nelikumibas. Runa ir par §as pravas ietvaros
apstridéto lémumu. Turklat prasitaja lidz Pirmas instances tiesu
piespriest Komisijai izmaksat atlikuso atbalsta maksajumu, ka ari
atlidzinat zaud&jumus, kas tai radusies tadé], ka, pirmkart, netika
izmaksats atbalsta pédéjais maksajums un, otrkart, ka OLAF,
vélak Komisija, uzsaka procediras.

Savas prasibas atcelt tiesibu aktu pamatojumam prasitaja
atsaucas uz pamattiesibu, Ipasi tiesibu uz aizstavibu, parkapumu
OLAF veiktas izmekléSanas sakara ar projekta “ASSIST” parbaudi
laika. Ta apgalvo, ka ta nav vargjusi iesniegt lietderigus apsve-
rumus izmekléSanas stadija un ka OLAF galigais zinojums, uz
ko ir balstits Komisijas lémums, tai nav ticis nodots, tadéjadi tai
traucgjot atbildét uz tai izvirzitajiem parmetumiem.

Turklat prasitaja atsaucas uz lémuma pamatojuma trikumu, ka
ari ka tai ir novéloti pazinots par iebildumiem.

Papildus prasitdja izvirza vairakus pamatus par apstridéta
lémuma bitibu, tostarp saistiba ar to, ka Komisija nav némusi
véra attaisnojuma dokumentus, ko prasitaja bija iesniegusi par
veiktajam izmaksam. Turklat ta apgalvo, ka tie$i grupa LA
POSTE, kas ir patiesa atbalsta sanéméja, un nevis pati prasitaja ir
atbildiga par iesp&jami pielautajam nelikumibam.

Prasiba, kas celta 2007. gada 4. aprili — UPS Europe un UPS
Deutschland/Komisija

(Lieta T-100/07)
(2007/C 129/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: UPS Europe NV/SA Brisele (Belgija) un UPS Deutschland
Inc. & Co. OHG, Neuss (Vacija) (parstavji — T. Ottervanger un E.
Hanny, lawyers)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitaju prasijumi:

Saskana ar saviem prasfjumiem prasitajas ladz Tiesu:

— pamatojoties uz EK liguma 232. pantu atzit, ka Komisija nav
rikojusies, nepienemot lemumu par 2004. gada 22. aprili
Komisija iesniegto prasitaju sudzibu;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitagjam radusos tiesaSanas
izdevumus;

— veikt citus pasakumus, kurus Tiesa uzskatitu par nepieciesa-
miem.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu prasibu prasitdjas uzsak procesu saskana ar EK liguma
232. pantu, apgalvojot, ka Komisija nepienéma galigo léemumu
par sakotngji 2004. gada 22. aprili prasitaju iesniegto stdzibu,
kam sekoja 2006. gada 27. novembri iesniegts aicinajums
piepemt lémumu par iespgjamo Deutsche Post domingjosa
stavokla launpratigu izmantosanu saskana ar EK liguma
82. pantu.

Prasitajas skaidro, ka vinam ir likumigas tiesibas iesniegt $adu
sudzibu, pamatojoties uz Padomes Regulas Nr. 1/2003 ()
7. panta 2. punktu, un Komisijas bezdarbiba tas ir skarusi tiesi
un individuali. Faktiski, prasitajas apgalvo, ka parmeérigi augsto
Deutsche Post cenu dé| lejupéja tirgt, tas tika aizskartas gan ka
patérétaji, gan ka konkurenti.

Turklat prasitajas nordda, ka saskana ar Komisijas pazinojumu
par sidzibu izskatiSanu saistiba ar EK Liguma 81. un
82. pantu (%), Komisijai péc sidzibas par EK liguma 82. panta
parkapumu sanemsanas ir piendkums, vai nu uzsakt procesu
pret personu, par kuru iesniegta siidziba, vai pienemt galigo
lémumu par siidzibas noraidianu, péc tam, kad stidzibas iesnie-
dzgjai dota iespga sniegt paskaidrojumus. Tomér prasitajas
norada, ka, neskatoties uz termina iesniegtiem vinu paskaidroju-
miem par sakotnéjo siidzibas noraidisanu, Komisija, parkapjot
Kopienas tiesibas, nepienéma galigo lémumu.

Visbeidzot prasitajas apgalvo, ka, nemot vera lietas apstaklus,
laikposms apméram tris gadu garuma, kura tas atkartoti aicinaja
Komisiju piepemt lémumu, ir bijis pietiekosi ilgs, lai varétu
pienemt galigo lémumu. Péc prasitaiju domam it ipasi 18
meénesu ilgais laikposms, kas ir pagajis péc galigo paskaidrojumu
iesniegSanas, bija vairak ka pietiekams, lai pabeigtu treSo izme-
klésanas posmu.

(') Padomes 2002. gada 16. decembra (EK) Regula Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu Istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un 82.
panta (OV L 1, 1. Ipp.).

() OV C 101, 27.4.2004, 65.-77. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 26. marta — Dada[ITSB —
Dada (“DADA”)

(Lieta T-101/07)
(2007/C 129/30)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — itau

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dada S.p.A., Firenze (Italija) (parstavji — D. Caneva un
G. Locurto, Awvocati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otas procesa Apelaciju padomé dalibniece: Dada S.r.l.

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanosanas biroja Apelaciju pirmas
padomes 2007. gada 12. janvara lemumu lieta Nr. R 1342/
2005-1, kas Dada S.p.A. pazigots 2007. gada 25. janvari, un
lidz ar to apmierinat registracijas pietikumu Nr. 1903111,
ko Dada Sp.A. iesniegusi, atsaucoties uz Nicas Noliguma
42. klasé minétajiem pakalpojumiem;

— piespriest atbildétajam atlidzinat Dada S.p.A. $aja tiesvediba
radugos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kuru veido
vards “DADA”, kas attélota drukatiem burtiem uz melna Cetr-
stira fona, kas izcelts uz atoma attéla; registracijas pieteikums
Nr. 1903111 attieciba uz 42. klasé ietilpstoSajiem pakalpoju-
miem

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma ipasniece:
Dada S.r.l.

Pretstatita precu zime vai apzimejums: Italijas vardiska precu zime
“DADA” attieciba uz 35., 37. 38. un 42. klasé ietilpstosajiem
pakalpojumiem, ka ari sabiedribas nosaukums DADA, kuru
izmanto ierastaja komercpraksé Italija, lai atskirtu $adas
darbibas: “komercdarijumu parvaldi§ana, komercadministrésana,
biroja darbi, darfjumi ar nekustamajiem Ipasumiem, telekomuni-
kacijas, izglitiba, apmaciba, juridiskie pakalpojumi, datorpro-
grammeéSana”

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat un registracijas
pieteikumu attieciba uz stridus pakalpojumiem noraidit

Apelaciju padomes lemums: apstridéto lémumu apstiprinat un
apelaciju noraidit

Izvirzitie pamati: iebildumu iesniedzgjas noradita valsts precu
zimes izmanto$anas pieradijumu nepietickamiba un sajauksanas
iespgjas neesamiba $aja gadijuma
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Prasiba, kas celta 2007. gada 5. aprili — Freistaat Sachsen|
Komisija

(Lieta T-102/07)
(2007/C 129/31)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Freistaat Sachsen (Vacija) (parstavji — C. von Donat un
G. Quardt, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 24. janvara Lémumu
K(2007) 130 galiga redakcija par Vacijas valsts atbalstu
Nr. C 38/2005 (iepriek§ — NN 52/2004) Biria grupai dala,
kas attiecas uz taja minéto 2. un 3. pasakumu, ka ari

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs vérSas pret Komisijas 2007. gada 24. janvara Lémumu
K(2007) 130 galiga redakcija, ar kuru Komisija noléma, ka
Vacijas valsts atbalsts Bike Systems GmbH &Co. Thiiringer Zweirad-
werk KG, Sachsen Zweirad GmbH un Biria GmbH (tagad — Biria
AG), kas ietver tris pasakumus, nav saderigs ar Kopégjo tirgu.

Prasitaja apgalvo, ka ar attiecigo Komisijas lémumu ta ir skarta
tiesi un individuali, jo 2. un 3. pasakumu, kas ietver galvojumus
par labu Sachsen Zweirad GmbH un Biria GmbH (tagad — Biria
AG), prasitaja nodrosindja no saviem lidzekliem, pamatojoties
uz Freistaat Sachsen noteikumus par galvojumu izsnieg§anu
(Bargschaftsrichlinie).

Savas prasibas pamatojumam prasitajs apgalvo pirmam kartam,
ka ir parkaptas Kopienu tiesibas, kladaini interpretéjot atlauta
valsts atbalsta regulgjumu. Saja sakara prasitajs apstrid to, ka
atbildétaja, neievérojot atbilstoso definiciju atlautaja valsts
atbalsta regulgjuma, attiecigos uznémumus uzskatija par uzne-
mumiem, kam ir gritibas. Ta ka péc prasitajas uzskata, ka 3aja
gadijuma ta tas nav, 2. un 3. pasakums ir atlauti valsts atbalsti.

Turklat prasitaja atzist, ka atbildétaja ir kltdaini novértgjusi
faktus, vadoties no ta, ka attiecigie uznémumi ir uzpémumi,
kam ir gratibas.

Visbeidzot prasitaja apgalvo, ka apstridétais lémums ir nepilnigi
pamatots.

Prasiba, kas celta 2007. gada 6. aprili — BVGD|Komisija

(Lieta T-104/07)

(2007/C 129/32)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Belgische Vereniging van handelaars in- en uitvoerders
geslepen  diamant,  Antverpene  (Belgija)  (parstavji —
G. Vandersanden, L. Levi un C. Ronzi, lawyers)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt 2007. gada 26. janvara lémumu, ar ko Eiropas Komi-
sija noraidija BVGD iesniegto sudzibu tadé], ka nav pietie-
kams pamats to apmierinat (lieta COMP[39.221/B-2 —
BVGD|De Beers);

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2007. gada 26. janvara lémumu
konkurences lieta COMP[39.221/B-2 — BVGD|De Beers, ar kuru
Komisija noraidjja prasitajas siidzibu par EK liguma 81. un
82. panta parkapumu saistiba ar De Beers Group izmantoto neap-
stradato dimantu izplatiSanas sistému “Supplier of Choise”, pama-
tojot ar to, ka sidzibas turpmakai izskatiSanai nav pietickamas
Kopienas intereses.

Prasitaja apgalvo, ka De Beers — neapstradato dimantu ieguvéja,
kas saskana ar prasitdjas teikto galvenokart bija saistita ar neap-
stradato dimantu tirdzniecibu augSupéja [tirgi] — ar “Supplier of
Choise” sistémas starpniecibu mégina izvérst savu kontroli tirga,
lai aptvertu visus dimanta ieguves avotus sakot no raktuvém lidz
patérétajiem, t.i. arT lejupgjo tirgu.

Savas prasibas pamatojumam, prasitdja, pirmkart, norada uz tas
ka pieteikuma iesniedzéjas procesudlo tiesibu parkapumu. Prasi-
taja norada, ka: i) Komisija traucgja tai izmantot savas tiesibas
saskana ar Regulas Nr. 773/2004 (") 8. panta 1. punktu piek]it
dokumentiem, uz kuriem Komisija balstija tas provizorisko
noveértéjumu, ii) Komisija izdarija parmérigu spiedienu uz prasi-
taju sakara ar terminu ievéroSanu lietd, iii) Komisija tas saraksté
ar prasitaju radija neskaidribas par procesa stadiju un iv) Komi-
sija prasitajai nav devusi iespéju lidzdarboties procediira.
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Otrkart, prasitaja norada, ka Komisija nav ievérojusi Kopienas
interesu jédzienu un ir pielavusi acimredzamas kladas noveérte-
juma, kladas likuma piemérosana un nav ievérojusi savu piena-
kumu noradit pamatojumu.

(") Komisijas 2004. gada 7. aprila Regula (EK) Nr. 773/2004 par lietas
izskatiSanu saskana ar EK liguma 81. un 82. pantu, ko vada Komisija
(OV 2004 L 123, 18. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2007. gada 2. aprili — MarketTools/ITSB
— Optimus-Telecomunicagdes (“ZOOMERANG”)

(Lieta T-105/07)
(2007/C 129/33)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: MarketTools, Inc., San Francisko (ASV) (parstavji —
W. von der Osten-Sacken un A. Gonzdlez Hahnlein, lawyers)

Atbildetajs: Tekseja tirgus saskanosanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Optimus-Telecomunicagdes,
SA, Maia (Portugale)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju otras padomes 2007. gada 25. janvara
lémumu (apelacijas lieta Nr. R 253/2006-2);

— piespriest Optimus-Telecomunicagbes S.A. atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “ZOOME-
RANG?”, kas attiecas uz precém un pakalpojumiem, kuri ietilpst

9., 35. un 42. klasé — registracijas pieteikums Nr. 1 603 950

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece:
Optimus-Telecomunicagdes, SA

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: valsts vardiska un grafiska
precu zime “BOOMERANG”, kas attiecas uz precém un pakalpo-
jumiem, kuri ietilpst 9., 16., 35., 37., 38. un 42. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat pilniba

Apelaciju padomes lemums: apelaciju noraidit

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums, jo Apelaciju padome nepareizi
novértéja attiecigo precu un pakalpojumu un pre¢u zimju

lidzibu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 11. aprili — Alcon/ITSB —
*Acri.Tec (“BioVisc”)

(Lieta T-106/07)
(2007/C 129/34)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Alcon, Inc., Hiinenberg (Sveice) (parstavis — M. Graf,
lawyer)

Atbildetajs: lek$€ja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: *Acri.Tec AG Gesellschaft
fiir ophthalmologische Produkte, Henningsdorf (Vacija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2007. gada
8. februara lémumu lieta R 660/2006-2 Alcon, Inc.[ITSB
(“‘BioVisc”), ciktal ar to noraiditi Alcon, Inc. iebildumi par
Kopienas pre¢u zimes “BioVisc” registracijas pieteikumu
3651 809;

— noteikt, ka Iek3gja tirgus saskanoSanas birojs sedz savus un
atlidzina prasitajas tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: *Acri.Tec AG
Gesellschaft fiir ophthalmologische Produkte

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “Bio Visc”, kas
attiecas uz precém, kuras ietilpst 5. klasé — registracijas pietei-
kums Nr. 3 651 809

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimejuma Ipashiece:
prasitaja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas un starptautiskas
vardiskas pre¢u zimes “PROVISC” un “DUOVISC”, kas attiecas
uz precém, kuras ietilpst 5. klasé

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat pilniba
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Apelaciju padomes lemums: atcelt Iebildumu nodalas lémumu un
iebildumus noraidit pilniba

LzvirzZitie pamati: attiecigas precu zimes ir iespéjams sajaukt, un
preces, uz kuram attiecas pieteikums, ir identiskas tam, uz
kuram attiecas precu zime, saskana ar kuru celti iebildumi.

Apelacija, ko 2007. gada 16. aprili ierosinajis Francisco Rossi
Ferreras par Civildienesta tiesas 2007. gada 1. februira
spriedumu lieta F-42/05 Rossi Ferreras/Komisija

(Lieta T-107/07 P)
(2007/C 129/35)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Francisco Rossi Ferreras, Luksemburga
(Luksemburgas Lielhercogiste) (parstavis — F. Frabetti, advokats)

Preteja puse procesa: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi

— atcelt Civildienesta tiesas 2007. gada 1. februara spriedumu
lieta F-42/05;

— apmierinat apelacijas stdzibas iesniedz€ja prasijumus
pirmaja instancé un tadéjadi pamata prasibu lieta F-42/05
atzit par pienemamu un pamatotu;

— pakartoti — nodot lietu atpakal Civildienesta tiesai;

— lemt par izmaksam, tiesaanas izdevumiem un samaksu par
pakalpojumiem un piespriest Komisijai tos atlidzinat.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stdziba tas iesniedzgjs ladz atcelt Civildienesta tiesas
spriedumu, ar ko ir noraidita prasiba atcelt vina karjeras attis-
tibas zipojumu attieciba uz laika posmu no 2003. gada
1. janvara lidz 31. decembrim, ka arl piespriest Komisijai atli-
dzinat vinam nodarito kait&jumu.

Apelacijas stidzibas pamatojumam tas iesniedzéjs norada, ka,
izskatot abus pirmaja instancé noraditos pamatus, Civildienesta
tiesa ir pielavusi vairakas juridiskas kladas.

Prasiba, kas celta 2007. gada 8. aprili — Spira/Komisija
(Lieta T-108/07)
(2007/C 129/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Diamanthandel A. Spira BVBA, Antverpene (Belgija)
(parstavji — J. Bourgeois, Y. van Gerven, F. Louis un A. Vallery,
advokati)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 26. janvara lemumu, kas
pienemts saskana ar Padomes Regulas Nr. 773/2004 7. panta
2. punktu lieta COMP/38.826/B-2 — Spira/De Beers/DTC
Supplier of Choice;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2007. gada 26. janvara lémumu
konkurences lieta COMP[38.826/B-2 — Spira/De Beers/DTC
Supplier of Choice, ar kuru Komisija noraidija prasitajas stidzibu
par EKL 81. un 82. panta parkapumu saistiba ar De Beers uzne-
muma grupas izmantoto “Izvéléta piegadataja” sistému neapstra-
datu dimantu izplatiSanai, apgalvojot, ka Kopienai nav pietie-
kamu interesu rikoties saistiba ar prasitajas stidzibu.

Prasitaja apgalvo, ka De Beers, neapstradatu dimantu razotaja,
kas saskana ar prasitajas teikto galvenokart ir iesaistita neapstra-
datu dimantu tirdzniecibas sakotnéja stadija, ar “Izvéléta piega-
dataja” sistému mégina palielinat kontroli tirgdi, lai aptvertu visu
dimantu celu no raktuvém lidz patérétajam, proti, ari vélakus
tirgus.

Prasibas pamatojuma prasitdja izvirza tris pamatus.

Pirmkart, prasitaja apgalvo, ka Komisija neizpildija savu piena-
kumu riipigi un objektivi izskatit siidzibu un ar pienacigu
ripibu un objektivitati parbaudit stidziba kritizétas pret konku-
renci verstas darbibas.

Otrkart, prasitdja apgalvo, ka Komisija nevaréja apgalvot, ka
Kopienai nebija pietickamu intere$u rikoties saistiba ar stidzibu,
ievérojot iesaistita uzpémuma lielumu, pret konkurenci vérsto
darbibu geografisko apméru, ka arl parkapumu konkurencei un
iek$gjam tirgum nodarito kaitgjumu.
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Treskart un visbeidzot, prasitdja apgalvo, ka Komisija secinaja,
ka nepastav pietickamas Kopienas intereses, pamatojoties uz
kladainu lietas apstaklu faktisko un juridisko vért&jumu, jo:

1) Komisija nenéma véra acimredzamo un publiski pazinoto De
Beers ierobezotas selektivas izplatisanas sistémas pret konku-
renci vérsto meérki;

2) Komisija nevaréja novértét De Beers izplati§anas sistémas pret
konkurenci vérstas sekas, vispirms nenovértéjot De Beers
domingjoso stavokli un ietekmi tirgd;

3) Komisija nenéma véra daudzus pieradijumus, uz kuriem tas
uzmaniba bija vérsta siidziba un kuri apliecinaja sistémas
Jaunpratigo un pret konkurenci vérsto raksturu;

4) Komisija nepareizi novértgja parskatito Noteikumu par
vérSanos pie $kirgjtiesnesa, ko De Beers ieviesa, lai atrisinatu
stridus par izplatiSanas sistémas ievieSanu, iedarbigumu;

5) Komisija pielava kladu tiesibu pieméro$ana un acimredzamu

kladu faktu vértéjuma, atzistot, ka De Beers izplatiSanas
sistéma nenoslédza tirgu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. aprili — Agrofert Holding|
Komisija

(Lieta T-111/07)
(2007/C 129/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja:  Agrofert Holding a. s, Praga (Cehijas Republika)
(parstavis — R. Pokorny, lawyer)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 13. februara lemumu SG.E.3/
MIB/md D (2007) 1360 par pieprasjjumu piekluvei doku-
mentiem apvienosanas lieta Nr. COMP/M.3543 — PKN
Orlean[Unipetrol, un Komisijas 2006. gada 2. augusta
lemumu 16796/16797;

— uzlikt Komisijai par pienakumu uzradit pieprasitos doku-
mentus;

— piespriest Komisija atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu pieteikumu prasitaja, pamatojoties uz EK liguma
230. pantu, ludz atcelt Komisijas 2007. gada 13. februara

lémumu par pieprasijumu piekliit visiem nepublicétajiem doku-
mentiem, kas attiecas uz apstridétas apvienoSanas pazinosanas
un pirms pazinosanas posmiem (turpmak teksta — “Lémums
I"), ka ari sekojoso apstiprino$o Komisijas 2006. gada 2. augusta
lémumu 16796/16797 (turpmak teksta — “Lémums II).

Prasitaja apgalvo, ka abi lémumi ir pretruna Regulai (EK)
Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (') (turpmak teksta —
“Regula’), jo uz tiem nav attiecinami tas 4. panta 2. punkta
noteiktie iznémumi, kas saistiti ar komercialo intereSu aizsar-
dzibu, izmeklesanas mérkiem, juridisku konsultaciju aizsardzibu,
vai tas 4. panta 3. punktd noteiktie izpémumi saistiba ar
lémumu pienemsanas procesa aizsardzibu.

Prasitaja ari norada, ka Regulas 4. panta 2. punkta pirmo ievil-
kumu nevajadzétu interpretét tadéjadi, ka Sie izpémumi attieci-
nami uz dokumentu kopuma, nevis uz ta dalam, kuras satur
komercnoslépumu  vai komerciali aizsargajamu informaciju.
Tada veida, péc prasitajas domam, atbildétaja vargja dot pieeju
vai nu publiskotam dalam pieprasitajos dokumentos vai aizsegt
dajas, kuras satur aizsargagjamu informaciju, neiespaidojot
parbauzu, izmekléSanas un reviziju mérkus, pieteikuma iesnie-
dzgjas un treSo personu tiesibas, juridisku konsultaciju aizsar-
dzibu un lémuma pienemsanas procesu iestade.

Turklat prasitaja apgalvo, ka atbildétaja, neveicot katra atseviska
dokumenta, uz kuru, péc vipas domam, attiecinami Regulas
4. panta 2. punkta tresa ievilkuma iznémumi, individualu
parbaudi, piekluvi noraidija visparigi, pamatojoties vienigi uz
faktu, ka visi dokumenti varétu saturét komercnoslépumu un
saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 139/2004 () 17. pantu
nevar tikt publiskoti. Sada visparinasana biitu pretruna Regulas
4. panta 6. punktam.

Turklat, prasitaja norada, ka iepriek§ minétie iznémumi ir
piemérojami tikai tad, ja tie nav saistiti ar seviskam sabiedribas
interesém informacijas publisko$ana. Péc prasitajas domam 3$ada
interese, kas ir saistita ar prasitdjai un ieglitds uznéméjsabied-
1ibas mazakuma akcionariem nodaritajiem zaudéjumiem, atklat
pieprasitos dokumentus, pastav un ir svarigika par izpému-
miem.

Prasitaja turklat norada, ka Lémumi I un II ir pretruna LES
liguma 1. panta otraja dala noteiktajam atklatibas principam.

Visbeidzot, prasitaja norada, ka atbildétaja atkartoto pieteikumu
neizskatfja precizi saskana ar Regulas 8. panta 1. punktu un
parkapa atbildes sniegSanai paredzéto terminu — 100 darba
dienas.

() OV L 145, 31.5.2001, 43.-48. Ipp.

(*) 2004. gada 20. janvara Padomes Regula (EK) Nr. 139/2004 par
kontroli par uzpémumu koncentraciju (OV L 24, 29.1.2004, 1.-
22. 1pp).
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Prasiba, kas celta 2007. gada 17. aprili — Hitachi u.c.[Komi-
sija

(Lieta T-112/07)
(2007/C 129/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasttaji: Hitachi Ltd Tokyo (Japana), Hitachi Europe Ltd Maidenhead
(Apvienota Karaliste), Japan AE Power Systems Corp. Tokyo
(Japana), (parstavji — M. Reynolds, P. Mansfield un D. Arts, advo-
kati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasjjumi:

Prasitaji attiecigi lidz Tiesu:

— atcelt apstridéto lémumu tiktal, cikeal tas attiecas uz katru
no tiem;

— rezultata, atcelt katram no tiem uzlikto naudas sodu;

— pakartoti, atcelt apstridéta 1émuma 2. pantu tiktal, ciktal tas
attiecas uz katru no tiem vai vismaz atcelt vai samazinat
katram no tiem uzliktos naudas sodus;

— piespriest Komisija atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaji cela prasibu saskapa ar EKL 225. un 230. pantu atcelt
Komisijas 2007. gada 24. janvara lemumu (lieta COMP/F/
38.899 — Gas Insulated Switchgear — C(2006)6762 galiga
redakcija) kura Komisija atzina, ka prasitaji un citi uznémumi ir
parkapusi EKL 81. pantu un EEZ liguma 53. pantu gazes izola-
cijas slégiekartu nozaré (turpmak teksta — “GIS”) ar vairakiem
noligumiem un saskanotam darbibam, kas ir: a) tirgus sadali-
Sana, b) kvotu sadaliSana un attiecigo tirgus dalu saglabasana,
¢) individudlu GIS projektu sadali§ana (manipulé$ana ar cenu
piedavajumiem) noteiktiem raZotdjiem un manipulacijas ar
konkursa procediiram attieciba uz Siem projektiem, d) cenu
noteikSana, e) ligumi, ar kuriem izbeidz licen¢u ligumus ar
personam, kuras nav kartela dalibnieki, un f) apmaina ar batisku
tirgus informaciju. Pakartoti prasitdji prasa, pamatojoties uz
Padomes Regulas (EK) Nr. 1/2003 (!) 31. pantu, atcelt vai sama-
zinat katram no tiem uzliktos naudas sodus.

Pamati, uz kuriem atsaucas prasitaji, var tikt rezuméti §adi. Prasi-
taji norada, ka Komisija ir parkapusi tiesibu uz aizstavibu aizsar-
dzibas pamatnoteikumus, Regulas Nr. 1/2003 2. pantu un
EKL 81. pantu, ka ari vispar&jos Kopienu tiesibu principus $ada
nozime:

Pirmkart, tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi prasitaju
tiesibas uz aizstavibu, nepieskirot piekluvi noteiktiem vainu
apstiprinoiem pieradijumam, ka ari noteiktiem iesp&jami attais-
nojosiem dokumentiem.

Otrkart, prasitaji apgalvo, ka Komisija nav pieradijusi EKL
81. panta 1. punkta parkapumu atbilstosi Regulas Nr. 1/2003
2. panta paredzétajiem tiesiskajiem standartiem. Saja nozimé
prasitaji it ipasi norada, ka Komisija nav pieradijusi, tada veida,
ka tas ir minéts lémuma, ka starp attiecigajiem Eiropas un
Japanas uzpémumiem bija vienota izpratne vai ka jebkada
vienota izpratne bija atzistama par aizliegtu (no)ligumu un/vai
aizliegtu vienosanos.

Treskart, prasitaji apgalvo, ka Komisija nav pieradijusi, ka prasi-
taji ir piedalijusies vienota un ilgstosa parkapuma.

Ceturtkart, Komisija ir pielavusi acimredzamas kladas prasita-
jlem uzlikto naudas sodu novértéjuma, neizvért§jot prasitaju
izdarita parkapuma Ipaso nozimi.

Piektkart, saskana ar prasitaju teikto Komisija ir pielavusi acim-
redzami klodu, nepemot véra ar [parkapuma] ilgumu saistitos
faktorus, nosakot prasitaju naudas sodus.

Visbeidzot, prasitdji apgalvo, ka ar Komisijas izmantoto metodi
naudas sodu noteikSanai attieciba uz reizinasanas koeficientu
tieck parkapti visparejie Kopienu tiesibu principi par vienlidzigu
atticksmi un samérigumu gan saistiba ar risku, ka prasitaji
varétu nodarit jebkadu butisku kait§jumu Eiropas tirgum, gan
saistiba ar to, ka varétu netikt nemts véra recidivisms.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV L 1, 4.1.2003., 1.-25. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. aprili — Last Minute
Network[ITSB — Last Minute Tour (“LAST MINUTE
TOUR”)

(Lieta T-114/07)
(2007/C 129/39)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Last Minute Network Ltd, Londona (Apvienota Karaliste)
(parstavis — P. Brownlow, solicitor)
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Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Last Minute Tour SpA,
Milana (Italija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt pilniba atbildetaja — Ieksgja tirgus saskanosanas biroja
(pre¢u zimes, paraugi un modeli) — Apelaciju otras
padomes 2007. gada 8. februara lemumu;

— atzit Kopienas precu zimi Nr. 1 552 231 par speka neesosu
attieciba uz 39. un 42. klasi;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru liidz atzit par speka neesosu: grafiska
prec¢u zime “LAST MINUTE TOUR”, kas attiecas uz precém un
pakalpojumiem, kuri ietilpst 16., 39. un 42. klase — Kopienas
precu zime Nr. 1 552 231

Kopienas precu zimes pasniece: Last Minute Tour SpA

Lietas dalibniece, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu:
prasitaja

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesoSu, precu
Zimes tiesibas: neregistréta valsts vardiska pre¢u zime “LASTMI-
NUTE.COM”, kas attiecas uz pakalpojumiem, kuri ietilpst 39. un
42. klase

Anulesanas nodajas lemums: Kopienas precu zimi atzit par spéka
neeso$u attieciba uz pakalpojumiem, kuri ietilpst 39. un
42. klasg, un noraidit atzi$anas par spéka neesosu ligumu attie-
ciba uz precém, kuras ietilpst 16. klasé

Apelaciju padomes lemums: atcelt AnuléSanas nodalas [emumu un
noraidit l[agumu atzit par spéka neesosu

Izvirzitie pamati: nepareizi nolemjot, ka pieteicéjas neregistréta
preu zime nedeva tai tiesibas aizliegt pieteiktas precu zimes
izmantoanu Apvienotaja Karalisté, un nepareizi veicot parbaudi,
lai noteiktu sajauk3anas iespé&ju, Apelaciju padome ir parkapusi
Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunktu
un 4. punktu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. aprili — Last Minute
Network[ITSB — Last Minute Tour (“LAST MINUTE
TOUR”)

(Lieta T-115/07)
(2007/C 129/40)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Last Minute Network Ltd, Londona (Apvienota Karaliste)
(parstavis — P. Brownlow, solicitor)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomeé dalibniece: Last Minute Tour SpA,
Milana (Italija)

Prasitaja prasijumi:

— atcelt pilniba atbildétaja — Ieksgja tirgus saskanosanas biroja
(pre¢u zimes, paraugi un modeli) — Apelaciju otras
padomes 2007. gada 8. februara lémumu;

— atzit Kopienas precu zimi Nr. 1 552 231 par spéka neesodu
attieciba uz 16. klasi;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, kuru lidz atzit par speka neesosu: grafiska
precu zime “LAST MINUTE TOUR”, kas attiecas uz precém un
pakalpojumiem, kuri ietilpst 16., 39. un 42. klase — Kopienas
precu zime Nr. 1 552 231

Kopienas precu zimes pasnieks: Last Minute Tour SpA

Lietas dalibnieks, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par speka neesosu:
prasitaja

Personas, kas liidz atzit Kopienas precu zimi par spekd neesoSu, precu
Zimes tiesibas: neregistréta valsts pre¢u zime “LASTMINUTE.
COM”, kas attiecas uz pakalpojumiem, kuri ietilpst 39. un
42. klase

Anulesanas nodajas lemums: Kopienas precu zimi atzit par spéka
neesodu attieciba uz pakalpojumiem, kuri ietilpst 39. un 42.
klasé, un noraidit ligumu atzit par speka neesoSu precu zimi
attieciba uz precém, kuras ietilpst 16. klase

Apelaciju padomes lemums: noraidit prasitajas iesniegto apelacijas
studzibu, ar ko lagts dalgji atcelt AnuléSanas nodalas lemumu, lai
[precu zimi] atzitu par spéka neeso$u arl attieciba uz precém,
kuras ietilpst 16. klasé
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Izvirzitie pamati: nepareizi nolemjot, ka prasitdjas neregistréta
pre¢u zime nedeva tai tiesibas aizliegt pieteiktas pre¢u zimes
izmantosanu Apvienotaja Karalisté, un nepareizi veicot parbaudi,
lai noteiktu sajauksanas iespé&ju, Apelaciju padome ir parkapusi
Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunktu
un 4. punktu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 16. aprili — Italija/Komisija
(Lieta T-119/07)
(2007/C 129/41)

Tiesvedibas valoda — itaju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Italijas Republika, Roma (Italija) (parstavis — G. Aiello,
awvocato)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 7. februara Lémumu C
(2007) 286, galiga redakcija;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir vérsta pret Komisijas 2007. gada 7. februara
Lémumu C(2007) 286, galiga redakcija, par minerale]lu, kas tiek
izmantotas ka kurinamais aluminija raZoSanai Gardanne,
Senonas un Sardinijas regionos, atbrivojumu no akcizes
nodokla, ko realizé attiecigi Francija, Irija un Italija. Saja lémuma

tika konstatéts, ka Italijas valdibas Eurallumina S.p.A pieskirtais
nodoklu atbrivojums 80 % apméra no ta summas ir likumigs,
un atzits, ka attieciba uz pargjiem 20 % sanéméjsabiedribai,
sakot no 2004. gada 1. janvara, pieskirtais atbalsts ir jaatgist.

Savu prasjjumu pamatojumam prasitdja izvirza $adus pamatus:

— EKL 87. panta 1. punkta parkapumu tiktal, ciktal apstridétaja
lemuma ir atzits, ka Italijas tiesiskaja sistéma paredzétais
atbrivojums no akcizes nodokla ir uzskatams par valsts
atbalstu. Prasitaja $aja sakara apgalvo — ka to apstiprina
Direktiva 2003/96/EK (') — attiecigie atbrivojumi no akcizes
nodokla nav uzskatami par valsts atbalstu, bet gan ietilpst
valsts nodoklu rezima rakstura un sistéma. Pat ja runa bitu
par valsts atbalstu, Direktiva to pielauj, katra zina vismaz
lidz 2006. gada 31. decembrim. Saistiba ar attiecigajiem
pasakumiem piedévéto selektivo raksturu ir jaatzimé, ka Sie
pasakumi ir visparéji piemérojami visiem uzpémumiem, kas
izmanto minerale]las aluminija oksida razoanai. Tam apsta-
klim, ka Italijas teritorija pastav tikai viena rapnica, kas
izmanto minétas minerale]las sava razosanas procesa, ir tikai
faktiska rakstura nozime un tas nevar atpemt attiecigajam
pasakumam ta visparpiemérojamo raksturu;

— EKL 87. panta 3. punkta, ka arT 1998. gada vadliniju attie-
ciba uz regionaliem mérkiem paredzéto valsts atbalstu
parkapumu tiktal, ciktal stridigais atbrivojums no akcizes
nodokla ir atzistams par nepiecieSamu Sardinijas regiona
ekonomiskajai attistibai;

— Kopienas noteikumu valsts atbalstam vides aizsardzibai
(2001/C 37/03) 51. panta E. 3.2 punkta parkapumu, tiktal,
ciktal 3aja gadijuma starp valsti un sanéméjsabiedribu tika
noslégti noligumi par rezultatu vides joma uzlabosanu;

— visbeidzot, prasitdja norada uz tiesiskas palavibas principa
un Kopienu pasakumu tiesiskuma prezumpcijas parkapumu.

(") Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktiva 2003/96/EK, kas
parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlik$anu energoproduk-
tiem un elektroenergijai (OV L 283, 31.10.2003., 51. Ipp.).
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (tresa palata) 2007. gada 2. maija sprie-
dums — Giraudy/Komisija

(Lieta F-23/05) (")

(Ierédni — Prasiba — Prasiba par zaudejumu atlidzibu —
IzmekleSana, ko veic Eiropas Birojs krapsanas apkaroSanai
(OLAF) — Atkartota iecelSana amati — Regula (EK)
Nr. 1073/1999 — Lemums 1999/396/EK, EOTK, Euratom —
Parkapums — Kaitejums — Arodslimiba — Civildienesta
noteikumu 73. panta paredzéto pabalstu nemsana vera)

(2007/C 129/42)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasttajs: Jean-Louis Giraudy, Parize (Francija) (parstavis —
D. Voillemot, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Curral un
G. Berscheid)

PriekSmets

Pirmkart, Komisijas léemuma, ar kuru ta neatzist savu dienestu
atbildibu un kaitéjumu, kas iespéami nodarits prasitajam
saistiba ar OLAF veikto izmekle$anu Komisijas parstavnieciba
Francija, atcelSana un, otrkart, prasiba par zaudéumu atlidzibu

Rezolutiva dala:

1) piespriest Eiropas Kopienu Komisijai izmaksat Giraudy atlidzibu
EUR 15 000 apméra par vinam nodarito moralo kaitgjumu, kas
izpauZas ka vina reputacijas bojasana un goda aizskarsana;

2) prasibu paréja dala noraidit;

3) Eiropas Kopienu Komisija sedz savus tiesasands izdevumus un atli-
dzina divas tresdalas tiesasands izdevumu, kas radusies Giraudy;

4) Giraudy sedz vienu tresdaju savu tiesasands izdevumu.

(") OV C 171, 9.7.2005., 29. Ipp. (lieta sakotngji tika registréta Eiropas
Kopienu Pirmas instances tiesa ar numuru T-169/05 un péc tam
nodota Eiropas Savienibas Civildienesta tiesai ar 2005. gada
15. decembra rikojumu).

Civildienesta tiesas (otra palata) 2007. gada 3. maija riko-
jums — Bracke/Komisija

(Lieta F-123/05) ()

(Ieredni — Konkurss — Ieksejs konkurss — PielaiSanas nosa-
cijumi — Pazinojums par konkursu — Nosacijums par darba
stazu dienesta — Uz laiku pienemti darbinieki — Civildie-
nesta noteikumu 27. pants — Labas parvaldibas princips —
Nediskriminacijas princips)

(2007/C 129/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Jean-Marc Bracke, Etterbeeck (Belgija) (parstavis —
P. Bruwier, avocat)

Atbildetja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — D. Martin un
L. Lozano Palacios)

PriekSmets

Pirmkart, saskana ar EKL 241. pantu nediskriminacijas principa
parkapuma dé| atzit par nepiemérojamu pazinojuma par
konkursu COM/PC/04 IIL.1 punktu un, otrkart, atcelt iecélgjinsti-
tiicijas lémumu, ar kuru atteikts pienemt darba prasitaju, ka arl
tiestbu aktus, kas pienemti saistiba ar $o lemumu, jo ar to ir
parkapts Civildienesta noteikumu 27. pants, nediskriminacijas
princips, labas parvaldibas princips, atlases komisijas neatkaribas
princips, tiesiskas palavibas princips un tas ir pienemts uz neli-
kumiga pazinojuma noteikuma pamata.

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka acdimredzami nepamatotu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 60, 11.3.2006., 53. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2007. gada 27. februari — Dragoman|
Komisija

(Lieta F-16/07)
(2007/C 129/44)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Adriana Dragoman, Brisele (Belgija) (parstavis —
G. Dinulescu, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt konkursa EPSO/AD/34/06 komisijas 2006. gada
28. novembra mutvardu lémumu, ar kuru minéta komisija
pieskira prasitajai “izslédzo$u atzimi” par pirmo mutvardu
parbaudijumu tulko$ana, kas ir atzime, kas atbilstosi pazino-
jumam par iepriek§ minéto konkursu nelava prasitajai kartot
nakamos mutvardu parbaudijumus tulko$ana un galigo
mutvardu parbaudijumu;

— atcelt rakstveida lémumu, ar kuru apstiprinats iepriek§ mine-
tais lémums un kurs tika pievienots EPSO lietas materialiem
attieciba uz prasitaju 2006. gada 12. decembr;

— atkartoti organizét konkursu ipasi prasitajai, stingri ievérojot
visus Kopienu tiesibu noteikumus un pazinojuma par
konkursu noteikumus;

— konstatét un veikt pasakumus saistiba ar Civildienesta notei-
kumu III pielikuma 6. panta prettiesiskumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitdja izvirza tiis pamatus,
pirmais no kuriem attiecas uz vienlidzibas un nediskriminacijas
principa parkapumu. S pamata pirmaja dala prasitaja norada, ka
vina ir tikusi diskriminéta pilsonibas dél, pretéji Civildienesta
noteikumu 27. pantam. Péc tam, kad prasitaja jau bija iesniegusi
pieradijumus par savu Belgijas pilsonibu, vinai tika lagts
pamatot savu Rumanijas pilsonibu. Otraja dala prasitaja apgalvo,
ka komisija ir Istenojusi diskrimingjosu pieeju attieciba pret tiem
kandidatiem, kuri, tapat ka prasitdja, jau nestradaja iestazu laba
pagaidu darbinieku vai ligumdarbinieku statusa.

Otraja pamata prasitdja norada uz konkursa pazinojuma notei-
kumu un labas parvaldibas principa parkapumu. Pirmkart, prasi-
tajas parbaudjjumu laika vinai tika lagts pastastit par savu profe-
siondlo pieredzi, lai gan nekada profesionala pieredze netika
prasita no tiem kandidatiem, kuriem, tapat ka prasitajai, bija
universitates diploms konferencu tulkoSanas joma. Otrkart,
komisija esot ieviesusi un piemérojusi parbaudjjumu nokarto-
$anas kvotas, nemot véra kandidatu izvélétas valodu kombina-
cijas un tas tika darits, neskatoties uz to, ka pazinojuma par
konkursu nebija paredzéta $ada iespéja.

Tresaja pamata prasitaja izvirza pienakuma noradit pamatojumu
parkapumu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 10. aprili — Toronjo Benitez|
Komisija

(Lieta F-33/07)
(2007/C 129/45)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Alberto Toronjo Benitez, Brisele (Belgija) (parstavjii —
S. Orlandi, J.-N. Louis, A. Coolen un E. Marchal, avocats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atzit par prettiesisku Komisijas Lémuma par ierédnu, kuru
atalgojums tiek maksats no visparéja budzeta finansu lidzek-
liem “Pétniecibai”, amata paaugstinaSanas procediru 2.
pantu (gan ta 2004. gada 16. junija redakcija, gan 2005.
gada 20. julija redakcija) (turpmak tekstda — “pirmais apstri-
détais 1émums”);

— atcelt Komisijas lemumu dzést 44,5 punktus, kurus prasitajs
uzkrajis ka “pétniecibas” pagaidu darbinieks (turpmak teksta
— “otrais apstridétais [émums”);

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

2000. gada 16. janvari prasitajs uzsaka darbu Komisija ka
“Pétniecibas” generaldirektorata (turpmak teksta — “GD”)
pagaidu darbinieks. 2004. gada 16. aprili vins$ $aja pasa GD tika
iecelts par ierédni. 2005. gada 1. maija prasitajs tika parcelts
darba GD “Argjie sakari”. Ar 2006. gada 16. jiinija véstuli vinam
tika pazinots, ka punkti, kurus tas uzkrajis, stradajot ka pagaidu
darbinieks, ir tikusi dzésti, piemérojot pirmo apstridéto lemumu,
jo vin§ ir parcelt amata, kas ietilpst visparéja budzeta sadala
“Darbiba” pirms divu gadu termina beigam no ta piepemsanas
darba ka ierédni praktikantu amata, kas ietilpst minéta budzeta
“Pétniecibas” sadala.

Savas prasibas pamatojuma prasitajs norada, vispirms, tiesiskas
drogibas, administrativo aktu tiesiskuma un iegiito tiesibu aizsar-
dzibas principu parkiapumu, jo iecéljinstitficijas prettiesiska
lémuma, kas ietver subjektivas tiesibas, atcelSanai bija janotiek
pienemama termind, ka tas otra apstridéta lémuma gadjjuma
nav.
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Turklat prasitajs norada, ka otrad apstridéta lémuma 2. panta
pastav ierédnu, kuriem atalgojumu maksa no finansu lidzekliem
“Pétniecibai” un kas lidz tos parcelt amata pirms divu gadu
termina beigam, skaitot no to piepemsanas darba, diskrimina-
cija, jo sie ierédni péc parcel§anas zaudé uzkratos punktus,
turpreti ierédni, kas tiek parcelti amata vai kas ienem amatus,
kas tiek uzskatiti par jutigiem, uzkratos punktus saglaba.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. aprili — Skareby/Komisija
(Lieta F-34/07)
(2007/C 129/46)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Carina Skareby, Biskeka (Kirgiztana) (parstavji —
S. Rodrigues un C. Bernard-Glanz, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt prasitajas 2005. gada karjeras attistibas zinojumu;

— ciktal nepiecieSams, atcelt ieceléjinstitiicijas lémumu noraidit
prasitajas sidzibu;

— noradit iecélgjinstitiicijai uz to, kadas ir apstridéto lémumu
atcelSanas sekas, it ipasi, ka ir jaizveido jauns 2005. gada
karjeras attistibas zinojums, Soreiz ievérojot Civildienesta
noteikumus;

— piespriest iecéljinstitlicijai parskaitit prasitajai: i) summu,
kas noteikta ex aequo et bono EUR 15 000 apméra ka atli-
dzibu par moralo kaitéjumu; ii) summu, kas noteikta ex
aequo et bono EUR 15 000 apmeéra ka atlidzibu par kaité-
jumu profesionala zina; iii) summu péc Civildienesta tiesas
taisniga novértéjuma ka atlidzibu par finansialiem zaudgju-
miem, visam $§Im summam pieskaitot nokavéjuma procentus
saskana ar likuma noteikto likmi, sakot no datuma, kad tas
ir jaizmaksa;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojuma prasitdja vispirms norada, ka nav
ieveroti noteikumi par karjeras attistibas zinojuma izveidoSanu.
Administracija esot parkapusi procesudlos noteikumus, kas
noteikti Vispargjos noteikumos par Civildienesta noteikumu
43, panta izpildi, un pielavusi acimredzamas kladas vértéjuma.

Vel prasitaja apgalvo, ka ir parkaptas tiesibas uz aizstavibu, labas
parvaldibas princips un nav izpildits pienakums pemt véra
ierédnu intereses.

Visbeidzot, vina apgalvo, ka administracija ir parkapusi pilnvaras
un procesualo kartibu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 19. aprili — Lebedef/Komisija
(Lieta F-36/07)
(2007/C 129/47)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Giorgio Lebedef, Senningerberg (Luksemburga) (parstavis
— F. Frabetti, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt prasitaja karjeras novért§juma zinojumu (KNZ) par
laika posmu no 2005. gada 1. janvara lidz 2005. gada
31. decembrim un, precizak, to KNZ dalu, kuru attieciba uz
minéto latka posmu sastadijis Eiropas Kopienu statistikas
birojs (Eurostat);

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas atbalstam prasitajs izvirza vienigo pamatu, kas
balstits uz Civildienesta noteikumu 43. panta visparigo isteno-
$anas noteikumu un it ipasi noteikumu par darbinieku arodbie-
dribam un par Civildienesta noteikumos paredzétajiem darbi-
nieku parstavjiem parkapumu, uz tiesiskas palavibas aizsardzibas
principa parkapumu un uz principa “patere legem quam ipse
fecisti” parkapumu.
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Prasiba, kas celta 2007. gada 23. aprili — Cros/Kopienu
Tiesa

(Lieta F-37/07)
(2007/C 129/48)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Alexia Cros, Hovalde (Luksemburga) (parstavis —
E. Reveillaud, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Tiesa

Prasitajas prasijumi:

— atcelt iecéljinstitiicijas 2006. gada 19. julija lémumu, ar
kuru prasitaja, ierédne uz parbaudes laiku, sakot ar
2006. gada 1. septembri iecelta jurista lingvista amata tiktal,
ciktal vinai pieskirta AD7 pakape;

— nolemt, ka prasitaja ar atpakalejosu spéku, sakot ar
2006. gada 1. septembri, ir jaklasifice A*10 pakapé, kas
atbilst LA6 pakapei pirms stajas spéka Padomes 2004. gada
22. marta Regula (EK, Euratom) Nr. 723/2004, ar ko groza
Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumus un Kopienu
pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibu (');

— lemt par vinas karjeras pilnigu atjaunosanu ar atpakalejosu
speku, sakot ar 2006. gada 1. septembri;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo, ka apstridétais 1émums, kas pamatots ar Civil-
dienesta noteikumu XIII pielikuma 12. pantu, parkapj:

— pazinojumu par atklatu konkursu CJ/LA[24 (}), saskana ar
kuru laureatus paredzéts pienemt darba LA7[LA6 pakapé;

— vienlidzigas attieksmes principu;
— tiesiskas palavibas principu, ka ari labas parvaldibas prin-

cipu, parskatamibas principu un pienadkumu pemt veéra
ierédna intereses.

() OV L 124,27.4.2004., 1. Ipp.
() OV L 182 A, 31.7.2002,, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 23. aprili — Campos Valls|
Padome

(Lieta F-39/07)
(2007/C 129/49)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Manuel Campos Valls, Brisele (Belgija) (parstavji —
S. Orlandi, J.-N. Louis, A. Coolen un E. Marchal, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt iecelgjinstitticijas léemumu noraidit prasitaja kandida-
tiru Spanijas vienibas priek$nieka amatam GD A,
Il direktorata — Tulkosana un dokumentu veidofana —
Valodniecibas dienests, ka ari iecelt $aja amata citu kandi-
datu;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitajs norada tikai vienu
pamatu, kas balstas uz pazinojuma par vakanci Nr. 60/06
parkapumu, acimredzamu kladu vért€uma un Civildienesta
noteikumu 45. panta parkapumu, jo kandidatam, kas tika izve-
léts iecel§anai apstridétaja amata, at3kiriba no prasitaja nebija
tehnisku tulko$anas zinasanu, kas tika prasitas pazinojuma par
vakanci. It Ipasi, Padomes noraditais arguments, ka zinasanas ir
janoveérté, nemot véra personala vadibas uzdevumus, kurus biis
javeic vienibas prieksniekam, parkapjot pazinojumu par vakanci.

Prasiba, kas celta 2007. gada 30. aprili — Baudelet-Leclaire|
Komisija

(Lieta F-40/07)
(2007/C 129/50)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Cécile Baudelet-Leclaire, Brisele (Belgija) (parstavis —
M. Korving, avocat)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitajas prasijumi: piemérojot principu par iesp&u kandidatu starpa vienli-
e e o . T, dziby;
— atzit diskriminaciju Eiropas [Kopienu] iestazu “iek$¢jo” un o o
argjo kandidatu starpa konkursa EPSO/AST|7/05 (') ietvaros; — piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
— atzit, ka atbildétaja nav iesniegusi pieradijumus par nediskri-

s e -2 12 s Pamati un galvenie argumenti
minéSanu “iek$&jo” un argjo kandidatu starpa minéta 8 gt

konkursa ietvaros; Ar 2007. gada 29. janvara vestuli prasitaja tika informéta, ka
— atcelt minéto konkursu, jo ir parkapts pamatprincips par vina nav ieklauta rezerves saraksta, jo novértéjums, ko vina
iespeju kandidatu starpa vienlidzibu; sanémusi, kas tomér parsniedz minimalo punktu skaitu, tomér

s dasm s s . o nav ierindojams 110 labako skaita.
— pakartoti uzdot atbildetajai iesniegt visus pieradijumus,

vajadzibas gadijuma ieskaitot atlases komisijas dokumentus, Savas prasibas atbalstam prasitdgja min vienlidzigu iespéju un
kas atzistami par konfidencialiem saskana ar Civildienesta vienlidzigas attieksmes principa parkapumu, jo atlases komisija
noteikumu Il pielikuma 6. pantu, ar kuru palidzibu tiktu ir pielavusi diskriminaciju kandidatu starpa, izvéloties tos,
pieradits, ka atlases komisija nav devusi prieksroku atsevi- kuriem jau ir profesionala pieredze Eiropas [Kopienu] iestades
skiem kandidatiem to profesionalas sagatavotibas dél; un it Tpasi atlases komisijas priekssédétaja generaldirektorata.

— ja atbildetaja neiesniedz $os pieradijumus, tad noteikt
parskatit visu kandidatu klasifikaciju, pamatojoties uz _
konkursa pazinojuma minétajiem nopelniem un objektivi () OV C 178 A, 20.7.2005, 22. Ipp.
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