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\%
(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Prasiba, kas celta 2013. gada 21. maija — Eiropas Komisija/
Portugiles Republika

(Lieta C-277/13)
(2013/C 233/02)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — P. Guerra e Andrade un
E.W. Bulst)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka nepienemot pasakumus, kas vajadzigi, lai sarikotu
izvéles procediru pakalpojumu sniedzgjiem, kuriem ir
atlauts sniegt lidlauka pakalpojumus, bagazas, rampas apkal-
posanas, ka ari kravas un pasta sttijumu pakalpojumus Lisa-
bonas, Porto un Faro lidostas atbilstosi Direktivas
96/67[EK (') 11. pantam, Portugale nav izpildijusi Padomes
1996. gada 15. oktobra Direktivas 96/67/EK par pieeju
lidlauka sniegto pakalpojumu tirgum Kopienas lidostas 11.
pantu;

piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izdevu-
mus.

Pamati un galvenie argumenti

Neatverot savu lidlauka pakalpojumu tirgu pakalpojumu snie-
dzgjiem, Portugale parkapj Savienibas tiesibas.

Ta ka Portugale ir ierobezojusi lidlauka pakalpojumu sniedzgju
skaitu, kuriem ir atlauts sniegt lidlauka pakalpojumus, bagazas,
rampas apkalposSanas, ka ari kravas un pasta sttjjumu pakalpo-
jumus, tai bija jariko izvéles procediira atbilstosi Direktivas
96/67[EK 11. pantam. Turklat, rikojot procediru, vispirms

bija javeic konsultacijas ar Lidostas lietotaju komiteju. Papildus,
saskana ar Direktivas 96/67/EK 11. panta 1. punkta d) apaks-
punktu lidlauka pakalpojumu sniedzéjus izvélas, ilgakais, uz
septiniem gadiem.

() OV L 272, 36. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparejas tiesas (tresa palata)
2013. gada 9. aprila spriedumu lieta T-336/11 Societa
Italiana Calzature SpA[lekseja tirgus saskanosanas birojs
(pre¢u zimes, paraugi un modeli) 2013. gada 5. junija
iesniedza Societa Italiana Calzature SpA

(Lieta C-308/13 P)
(2013/C 233/03)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Societa Italiana Calzature SpA (par-
stavji — A. Rapisardi un C. Ginevra, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) un VICINI SpA

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt spriedumu Nr. 564397, kuru Eiropas Savienibas
Vispargjas tiesa 2013. gada 9. aprili pasludinaja lieta
T-336/11 un kas pazipots taja pasa diend, un apmierinat
Societa Italiana Calzature SpA (turpmak teksta — “SIC”)
prasibas pieteikuma pirmaja instancé izvirzitos prasjumus,
atcelt Apelaciju otras padomes 2011. gada 8. aprila lemumu
lieta R 634/2010-2 un saskana ar Iebildumu nodalas 2010.
gada 5. marta lémumu par iebildumiem Nr. B 1350 711
konstatét un atzit, ka ir atsakama Kopienas precu zimes
“VICINI” Nr. 6513386 registracija, jo ta nav jaunums, ciktal
ta ir sajaucami lidziga agrakam vardiskam apzimé&jumam
“ZANOTTI", kas ir registréts ka Kopienas pre¢u zime Nr.
244 277 un ltalijas pre¢u zime Nr. 452 869, kuras Ipasniece
ir SIG;
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— piespriest ITSB atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus un
nodevas abas instancés;

— piespriest VICINI S.p.A. pilniba atlidzinat SIC izdevumus
saistiba ar iepriek$éam procesa stadijam Iebildumu nodala
un Apelaciju padomeé.

Pamati un galvenie argumenti

Vispargjas tiesas sprieduma neesot noradits pietickams pamato-
jums un tas esot pretrunigs. Grafiska elementa vizualais para-
kums, salidzinot ar registracijai pieteiktas precu zimes vardisko
elementu, un tas, ka vardam “ZANOTTI" ir pievienoti vardi
“Giuseppe” un “Design”, nav pietiekami, lai izslégtu sajauksanas
iespgjas starp konfliktgjosajam precu zimém pastavésanu, nemot
véra konkrétajiem elementiem piemito$as Ipasibas un it Ipasi to,
ka tiem nav atskirtspgjas.

Vispargja tiesa ir pielavusi kladu, uzskatot, ka vardam
“ZANOTT”, kas ir registracijai pieteiktas precu zimes vardiskais
elements, nav autonoma atkirtspéjiga pozicija, tadgjadi izsle-
dzot no §i viedokla ari konfliktgjoSo precu zimju sajauksanas
iesp€jas pastavesanu.

Apelacijas sadziba, ko par Visparéjas tiesas (tresa palata)
2013. gada 9. aprila spriedumu lieta T-337[11 Societa
Italiana Calzature SpA|lekseja tirgus saskanosanas birojs
(pre¢u zimes, paraugi un modeli) 2013. gada 5. junija
iesniedza Societd Italiana Calzature SpA

(Lieta C-309/13 P)
(2013/C 233/04)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Societa Italiana Calzature SpA (par-
stavji — A. Rapisardi un C. Ginevra, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) un VICINI SpA

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt spriedumu Nr. 564400, kuru Eiropas Savienibas
Vispargjas tiesa 2013. gada 9. aprili pasludindja lieta
T-337/11 un kas pazinots taja pasa diena, un apmierinat
Societa Italiana Calzature SpA (turpmak teksta — “SIC”)
prasibas pieteikuma pirmaja instancé izvirzitos prasjumus,
atcelt Apelaciju otras padomes 2011. gada 8. aprila lemumu
lieta R 918/2010-2 un konstatét un atzit, ka ir atsakama
Kopienas precu zimes “VICINI” Nr. 4 337 754 registracija,
jo ta nav jaunums, ciktal ta ir sajaucami lidziga agrakam
vardiskam apzim&umam “ZANOTTI, kas ir registréts ka
Kopienas precu zime Nr. 244 277, kuras ipasniece ir SIC;

— piespriest ITSB atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus un
nodevas abas instancés;

— piespriest VICINI S.p.A. pilniba atlidzinat SIC izdevumus
saistiba ar iepriekséjam procesa stadijam Iebildumu nodala
un Apelaciju padome.

Pamati un galvenie argumenti

Vispargjas tiesas sprieduma neesot noradits pietickams pamato-
jums un tas esot pretrunigs. Grafiska elementa vizualais para-
kums, salidzinot ar registracijai pieteiktas precu zimes vardisko
elementu, un tas, ka vardam “ZANOTTI” ir pievienoti vardi “By”
un “Design”, nav pietiekami, lai izslégtu sajaukSanas iespéjas
starp konfliktéjosajam preu zimém pastaveésanu, pemot véra
konkrétajiem elementiem piemitosas Ipasibas un it ipasi to, ka
tiem nav atskirtspéjas.

Vispargja tiesa ir pielavusi kladu, uzskatot, ka vardam
“ZANOTT”, kas ir registracijai pieteiktas precu zimes vardiskais
elements, nav autonoma atskirtspéjiga pozicija, tadgjadi izsle-
dzot no 31 viedokla ari konfliktéjoSo precu zimju sajaukSanas
iespéjas pastaveSanu.

Liagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2013. gada 7.
jinija iesniedza Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas (Lietuva) — UZsienio reikaly ministerija/Vladimir

Paftiev, BelTechExport ZAO, Sport-pari ZAO, BT
Telecommunications PUE
(Lieta C-314/13)
(2013/C 233/05)
Tiesvedibas valoda — lietuviesu
Iesniedzéjtiesa

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Lietas dalibnieki pamata procesa

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: UZsienio reikaly ministerija (Arlietu
ministrija)

Pargjie lietas dalibnieki: Vladimir Paftiev, BelTechExport ZAO, Sport-
pari ZAO, BT Telecommunications PUE

Otra procesa dalibniece: Finansiniy nusikaltimy tyrimy tarnyba prie
Vidaus ~ reikaly ~ ministerijos  (IekSlietu  ministrijas  Finansu
parkapumu izmekléSanas nodala)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2006. gada 18. maija Regulas (EK) Nr.
765/2006 (') 3. panta 1. punkta b) apakspunkts ir jainter-
preté tadgadi, ka par $is regulas 3. panta 1. punkta b)
apak$punkta paredzéta izpémuma piemérosanu kompeten-
tajai iestadei, piepemot lémumu par $1 izpémuma pieméro-
$anu, ir absoliita ricibas briviba?
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2) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir noraidosa, kadi ir kritériji, tiesibu normu, saskana ar kuru, aprékinot likuma noteikto

kurus 3ai iestadei ir jaievéro un kuri tai ir saistosi, pienemot
lémumu par Padomes 2006. gada 18. maija Regulas (EK) Nr.
765/2006 3. panta 1. punkta b) apakSpunkta paredzéta
iznémuma pieméroSanu?

3) Vai Padomes 2006. gada 18. maija Regulas (EK) Nr.

765/2006 3. panta 1. punkta b) apakSpunkts ir jainterpreté
tadejadi, ka par §1 iznémuma pieméroSanu kompetentajai
iestadei, veicot parbaudi par ligumu piemérot iznémumu,
tostarp ir tiesibas vai pienakums pemt véra faktu, ka pietei-
cgju mérkis iesniedzot savu ligumu ir savu pamattiesibu

2)

sociala nodrosindjuma pabalstu sakara ar nelaimes gadjjumu
darba, ka aktuaro faktoru izmanto atskirigu paredzamo
dzives ilgumu virieSiem un sievietém, ja, izmantojot 3o
faktoru, virietim maksatas vienreizéjas atlidzibas summa ir
mazaka neka atlidzibas summa, ko sanemtu tada pasa
vecuma sieviete, kas atrodas lidziga situacija?

Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinoa, vai $aja lieta ir
izpildits dalibvalsts atbildibas nosacijums par pietickami
batisku Eiropas Savienibas tiesibu parkapumu, ja jo Ipasi
tiek nemts véra, ka:

istenosana ($aja lieta — tiesibas uz efektivu tiesibu aizsar-
dzibu), kaut ari tai vienlaikus ir janodroSina, lai, ja konkré-
taja gadijuma iznémumu pieméro, netiktu atstats novarta
sankcijas mérkis un lai iznémums netiktu izmantots Jaun-
pratigi (pieméram, ja tiesibu uz aizstavibu IstenoSanai atvé-
léta summa ir acimredzami nesameériga ar sniegto juridisko
pakalpojumu apméru)?

— Tiesa sava judikatiira nav skaidri paudusi nostaju par to,
vai, aprekinot likuma noteikto sociala nodrosinajuma
sistemu pabalstus, kas ietilpst Direktivas 79/7/EEK
pieméroSanas joma, drikst piemérot tadus aktuaros
faktorus, kuri atskiras atkariba no personas dzimuma;

4) Vai Padomes 2006. gada 18. maija Regulas (EK) Nr.
765/2006 3. panta 1. punkta b) apakSpunkts ir jainterpreté
tadejadi, ka viens no pamatiem, ar kuru var attaisnot 3aja
tiesibu norma paredzéta izpémuma nepieméro$anu, var bit
atlidzibai par juridiskajiem pakalpojumiem paredzéto
lidzek]u iegtisanas prettiesiskums?

— Tiesa sprieduma lieta C-236/09 Test-Achats ir atzinusi, ka
Direktivas 2004/113[EK (3) (ar kuru isteno principu, kas
paredz vienlidzigu attiecksmi pret virieSiem un sievietem
attieciba uz pieeju precém un pakalpojumiem, precu
piegadi un pakalpojumu sniegSanu) 5. panta 2. punkts
ir jauzskata par spéka neeso$u kop$ briza, kad beidzas
atbilstosais parejas laikposms, un

(") Padomes 2006. gada 18. maija Regula (EK) Nr. 765/2006 par iero-
bezojosiem pasakumiem pret prezidentu LukaSenko un dazam Balt-
krievijas amatpersonam (OV L 134, 1. Ipp.).

— Eiropas Savienibas likumdevéjs Direktiva 2004/113/EK
un Direktiva 2006/54EK (par tadu principu isteno$anu,
kas paredz vienlidzigas iespgjas un atticksmi pret virie-
Siem un sievietém nodarbinatibas un profesijas jautaju-
mos), pastavot noteiktiem nosacijumiem, ir pielavis $adu
kritériju izmantoSanu, aprékinot pabalstus $o direktivu
izpratng, un valsts likumdevgjs, pamatojoties uz to, ir
pienémis, ka attiecigos faktorus drikst izmantot arl
likuma noteikto sociala nodro$inajuma sistému joma
§is lietas izpratné?

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 11.
jonija iesniedza Korkein hallinto-oikeus (Somija) — X

(Lieta C-318/13)

(2013/C 233/06) () OV L 6, 24. Ipp.

O
() OV L 373, 37. Ipp.
Tiesvedibas valoda — somu

Iesniedzégjtiesa

Korkein hallinto-oikeus
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 20.
jiinija iesniedza Verwaltungsgerichtshof (Austrija) — Marjan
Noorzia/Bundesministerin fiir Inneres
Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: X (Lieta C-338/13)

(2013/C 233/07)

Prejudicialie jautajumi Tiesvedibas valoda — vacu
1) Vai Padomes Direktivas 79/7[EEK (1) (par pakapenisku vien-
lidzigas atticksmes principa pret virieSiem un sievietém
istenoanu sociala nodro$inajuma jautdjumos) 4. panta 1.
punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tas nepielauj tadu valsts

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgerichtshof
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Stidzibas iesniedzéja: Marjan Noorzia

Atbildetaja iestade: Bundesministerin fiir Inneres

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2003. gada 22. septembra Direktivas 2003/86/EK
par tiesibam uz gimenes atkalapvienoSanos (') 4. panta 5.
punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tam pretruna ir tiesiskais
regulgjums, atbilstosi kuram laulatajiem un registrétajiem
partneriem jau pieteikuma iesniegdanas bridi ir jabat 21 gadu

veciem, lai varétu uzskatit, ka vini ir gimenes locekli, kuriem ir
tiesibas pievienoties (apgadniekam)?

() OV L 251, 12. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 21.

jinija iesniedza Cour d’appel de Bruxelles (Belgija) —

bpost SA[Institut belge des services postaux et des
télécommunications (IBPT)

(Lieta C-340/13)
(2013/C 233/08)
Tiesvedibas valoda — francu
Iesniedzéjtiesa
Cour d'appel de Bruxelles

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: bpost SA

Atbildetajs: Institut belge des services postaux et des télécommunica-
tions (IBPT)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 1997/67[EK (!), kura grozijumi izdariti ar
Direktivu 2002/39/EK (?) un Direktivu 2008/06/EK (%), 12.
panta piektais ievilkums ir jainterpreté tadejadi, ka taja ir
noteikts nediskriminacijas pienakums, it Ipasi, visparéja
pakalpojuma sniedz&ja un starpnieku attiecibas saistiba ar
minéta pakalpojuma sniedzgja pieskirtajam atlaidém par
sitijumu sagatavodanu, savukart tikai uz apjoma atlaidém
attiecas 12. panta ceturtais ievilkums?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinoa, vai, pieskirot
tikai apjoma atlaides, tiek ievérots nediskriminacijas piena-
kums, kas ir paredzéts 12. panta ceturtaja ievilkuma, ja taja
noteiktas cenu diferencé$anas pamata ir objektivs faktors,
nemot véra konkréto geografisko tirgu un attiecigos pakal-
pojumus, un ja ta nerada izslégSanas sekas vai neparkapj
lojalitates faktoru?

3) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir noraidosa, vai, pieskirot
starpniekam apjoma atlaidi, tiek parkapts 12. panta picktaja
ievilkuma minétais nediskriminacijas princips, ja minétas
atlaides lielums nav tads pats ka atlaidei, kadu pieskir atse-
viskam sititagjam, kas piegada lidzvertigu sttjjumu skaitu,
bet ja ta ir vienada ar visam atlaidem, kadas pieskir sttitaju
kopumam, pemot véra katra atseviska sititaja sttijumu
skaitu, apvienojot sitjjumus?

(!) Eiropas Parlamenta un Padomes 1997. gada 15. decembra Direktiva
97/67[EK par kopigiem noteikumiem Kopienas pasta pakalpojumu
15; 21.1.1998., 14. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 10. junija Direktiva
2002/39/EK, ar ko Direktivu 97/67/EK groza attieciba uz Kopienas
pasta pakalpojumu turpmako atvér§anu konkurencei (OV L 176, 21.
Ipp.).

(}) Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 20. februara Direktiva
2008/6/EK, ar ko Direktivu 97/67[EK groza attieciba uz Kopienas
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VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2013. gada 3. jalija spriedums — MB
System/Komisija

(Lieta T-209/11) ()

(Valsts atbalsts — Atbalsts, ko Vacija pieskirusi Biria grupai
publiska uznemuma lidzdalibas bez balsstiesibam forma —
Lemums, ar kuru atbalsts atzits par nesaderigu ar kopéjo
tirgu — Lemums, kas pienemts pec tam, kad Vispareja tiesa
bija atcelusi ieprieksgjo lemumu par to pasu procediiru —
Priek$rociba — Privata iegulditaja kriterijs — Griitibas
nonaku$a uznémuma jedziens — Atbalsta elementa aprekins
— Acimredzama kliida vertejuma)

(2013/C 233/09)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: MB System GmbH & Co. KG (Nordhausen, Vacija) (par-
stavji — G. Briiggen un C. Geiert, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — F. Erlbacher un T.
Maxian Rusche)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2010. gada 14. decembra Lémumu
2011/471[ES par valsts atbalstu C-38/05 (ex NN 52/04), ko
Vacija pieskira Biria grupai (OV 2011, L 195, 55. Ipp.).

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) MB System GmbH & Co. KG atlidzina tiesasanas izdevumus,
ieskaitot tiesasands izdevumus par pagaidu noregulejuma tiesve-

dibu.

() OV C 186, 25.6.2011.

Vispargjas tiesas 2013. gada 3. jilija spriedums —
GRE[ITSB — Villiger Séhne (“LIBERTE brunes”)

(Lieta T-78/12) (1)

(Kopienas preu zime — Iebildumu process — Kopienas

grafiskas precu zimes “LIBERTE brunes” registracijas pietei-

kums — Agrakas Kopienas vardiskas un grafiskas precu

zimes “La LIBERTAD” — Relativs atteikuma pamats —

Sajauksanas iespgia — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8.
panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2013/C 233/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH (Kloster
Lehnin, Vacija) (parstavji — I Memmler un S. Schulz, advokati)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — D. Walicka)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Vispargja tiesa: Villiger Sohne GmbH (Waldshut-Tiengen,
Vacija) (parstavji — H. McKenzie un B. Pikolin, advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 1.
decembra lémumu R 2109/2010-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Villiger Sohne GmbH un GRE Grand River Enterprises
Deutschland GmbH

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH atlidzina tiesa-
Sands izdevumus.

(") OV C 109, 14.4.2012.
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Vispargjas tiesas 2013. gada 3. jilija spriedums —
Cytochroma Development[ITSB — Teva Pharmaceutical
Industries (“ALPHAREN”)

(Lieta T-106/12) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas
vardiskas precu zimes “ALPHAREN” registricijas pieteikums
— Agrakas valsts vardiskas precu zimes “ALPHA D3” —
Relativs atteikuma pamats — ITSB veikta sprieduma, ar kuru
atcelts ITSB Apelaciju padomes lemums, izpilde — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 65. panta 6. punkts — Apelaciju padomju
sastavs — Regulas (EK) Nr. 216/96 1.d pants)

(2013/C 233/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cytochroma Development, Inc. (St. Michael, Barbade) (par-
stavji — S. Malynicz, barrister, un A. Smith, solicitor)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Teva Pharmaceutical
Industries Ltd (Jeruzaleme, Izraéla)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 2.
decembra léemumu lieta R 1235/2011-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Teva Pharmaceutical Industries Ltd un Cytochroma
Development, Inc.

Rezolutiva dala:

1) atcelt lekSgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un
modeli) (ITSB) Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 2.
decembra lemumu lieta R 1235/2011-1;

2) ITSB atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 138, 12.5.2012.

Vispargjas tiesas 2013. gada 3. jalija spriedums —
GRE[ITSB — Villiger Séhne (“LIBERTE american blend”
uz zila fona)

(Lieta T-205/12) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

grafiskas precu zimes “LIBERTE american blend” registra-

cijas pieteikums — Agraka Kopienas grafiska precu zime

“La LIBERTAD” — Relativs atteikuma pamats — Sajauk-

Sanas iespgja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta
1. punkta b) apakSpunkts)

(2013/C 233/12)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH (Kloster
Lehnin, Vacija) (parstavji — I. Memmler un S. Schulz, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — D. Walicka)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestdju-
sies lietd Vispareja tiesa: Villiger Sohne GmbH (Waldshut-Tiengen,
Vacija) (parstavji — B. Pikolin un H. McKenzie, advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 1. marta
lemumu lieta R 387/2011-1 attieciba uz iebildumu procesu
Villiger Sohne GmbH un GRE Grand River Enterprises Deutschland
GmbH

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH atlidzina tiesa-
Sands izdevumus.

() OV C 209, 14.7.2012.
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Vispargjas tiesas 2013. gada 3. julija spriedums — GRE|
ITSB — Villiger Sohne (“LIBERTE american blend” uz
sarkana fona)

(Lieta T-206/12) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas

grafiskas precu zimes “LIBERTE american blend” registra-

cijas pieteikums — Agraka Kopienas vardiska precu zime

“La LIBERTAD” — Relativs atteikuma pamats — Sajauk-

Sanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1.
punkta b) apakspunkts)

(2013/C 233/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH (Kloster
Lehnin, Vacija) (parstavji — I. Memmler un S. Schulz, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — D. Walicka)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestdju-
sies lieta Vispargja tiesa: Villiger Séhne GmbH (Waldshut-Tiengen,
Vacija) (parstavji — B. Pikolin un H. McKenzie, advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 1. marta
lemumu lieta R 411/2011-1 attieciba uz iebildumu procesu
Villiger Sohne GmbH un GRE Grand River Enterprises Deutschland
GmbH

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) GRE Grand River Enterprises Deutschland GmbH atlidzina tiesa-
Sanas izdevumus.

() OV C 209, 14.7.2012.

Vispargjas tiesas 2013. gada 3. jilija spriedums —
Airbus[ITSB (“NEO”)

(Lieta T-236/12) ()

(Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes
“NEO” registracijas pieteikums — Absoliiti atteikuma pamati
— Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7.
panta 1. punkta b) apakSpunkts — Aprakstosa raksturs —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apaks-
punkts — Apelaciju padomeé veicamas parbaudes apjoms —
Apelaciju siidzibas pienemamibai paklauta parbaude péec
biitibas — Regulas (EK) Nr. 207/2009 59. pants un 64.
panta 1. punkts — Pienakums noradit pamatojumu —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 75. pants — Faktu parbaude
péc savas iniciativas — Regulas (EK) Nr. 207/2009
76. pants)

(2013/C 233/14)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Airbus SAS (Francija) (parstavji — G. Wiirtenberger un
R. Kunze, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — O. Mondéjar Ortufio)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 23.
februara lémumu lieta R 1387/2011-1 attieciba uz vardiska
apzimgjuma “NEO” ka Kopienas pre¢u zimes registracijas pietei-
kumu

Rezolutiva dala:

1) Ieksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 23. februara
lemums lieta R 1387/2011-1 tiek atcelts attiedba uz pakalpoju-
miem, kuri atbilstosi parskatitajam un grozitajam 1957. gada
15. junija Nicas Noligumam par precu un pakalpojumu starp-
tautisko Klasifikaciju precu zimju registracijas vajadzibam ietilpst
39. klase;

2) pargja dala prasibu noraidit;

3) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 243, 11.8.2012.
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Vispargjas tiesas 2013. gada 3. jilija spriedums —

Warsteiner Brauerei Haus Cramer[ITSB —  Stuffer
(“ALOHA 100 % NATURAL”)
(Lieta T-243/12) (1)
(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas
grafiskas precu zimes “ALOHA 100 % NATURAL” registra-
cijas pieteikums — Agraka valsts vardiska precu zime
“ALOA” — Relativs atteikuma pamats — SajaukSanas

iespgja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts)

(2013/C 233/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Warsteiner Brauerei Haus Cramer KG (agrak — Interna-
tional Brands Germany GmbH & Co. KG) (Warstein, Vacija) (par-
stavji — B. Hein un M.-H. Hoffmann, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavjii — G. Schneider, vélak A. Schifko)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Vispargja tiesa: Stuffer SpA (Bolzano, Italija) (parstavis —
F. Jacobacci, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2012. gada 14.
marta lémumu lieta R 1058/2011-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Stuffer SpA un Warsteiner Brauerei Haus Cramer
KG, agrak — International Brands Germany GmbH & Co. KG

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Warsteiner Brauerei Haus Cramer KG atlidzina tiesaSanas izdevu-
mus.

(") OV C 217, 21.7.2012.

Vispargjas tiesas 2013. gada 4. jalija spriedums —
Laboratoires CTRS/Komisija

(Lieta T-301/12) ()

(Cilvekiem paredzetas ziles — Zalu Orphacol tirdzniecibas

atlaujas pieteikums — Komisijas lemums par atteikumu —

Regula (EK) Nr. 726/2004 — Direktiva 2001/83/EK —
Plasa lietoSana medicina — Arkartas apstakli)

(2013/C 233[16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Laboratoires CTRS (Boulogne-Billancourt, Francija) (par-
stavji — K. Bacon, barrister, M. Utges Manley un M. Barnden,
solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — E. White, M. Simerdovd
un L. Banciella)

Personas, kas iestajusas lieta prasitajas prasjumu atbalstam: Cehijas
Republika (parstavjii — M. Smolek un D. Hadrousek), Danijas
Karaliste (parstavji — V. Pasternak Jorgensen un C. Thorning),
Francijas Republika (parstavji — D. Colas, F. Gloaguen un S.
Menez), Austrijas Republika (parstavjii — C. Pesendorfer un A.
Posch), Ziemelirijas un Lielbritanijas Apvienota Karaliste (par-
stavji — sakotngji S. Behzadi-Spencer, parstavis, velak C. Murrel
un, visbeidzot, L. Christie, parstavis, kam palidz J. Holmes, barris-
ter)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Polijas
Republika (parstavji — sakotngji B. Majczyna un M. Szpunar,
vélak B. Majczyna)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2012. gada 25. maija Lémumu C(2012)
3306, galiga redakcija, ar kuru, piemérojot Eiropas Parlamenta
un Padomes Regulu (EK) Nr. 726/2004, atteikts izsniegt tird-
zniecibas atlauju cilvékiem paredzétam zalém retu slimibu arsté-
$anai “Orphacol — holskabe”

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2012. gada 25. maija Istenosanas lemumu
C(2012) 3306, galiga redakcija, ar kuru, piemerojot Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 726/2004, atteikts
izsniegt tirdzniecbas atlauju cilvekiem paredzetam zalem retu
slimibu arstesanai “Orphacol — holskabe”;

2) Eiropas Komisija sedz savus tiesasands izdevumus, ka art atlidzina
Laboratoires CTRS tiesasands izdevumus;

3) Cehijas Republika, Danijas Karaliste, Francijas Republika,
Austrijas Republika, Polijas Republika un Lielbritanijas un Zieme-
[irijas Apvienota Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() OV C 250, 18.8.2012.
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Vispargjas tiesas 2013. gada 2. jilija rikojums —
Mederer[ITSB — Katjes Fassin (“SOCCER GUMS”)

(Lieta T-258/12) (1)

(Kopienas precu zime — Iebildumi — Iebildumu atsauksSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2013/C 233/17)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Mederer GmbH (Fiirth, Vacija) (parstavji — O. Ruhl un
C. Sachs, advokati)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavii — G. Marten un R. Pethke)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lietd Vispargja tiesa: Katjes Fassin GmbH & Co. KG (Emmerich s.
Rhein, Vacija) (parstavji — T. Schmitz un C. Osterrieth, advokati)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2012. gada 10.
aprila lemumu lieta R 225/2011-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Mederer GmbH un Katjes Fassin GmbH & Co. KG

Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta par So prasibu;

2) prasitaja un persona, kas iestajusies lietd, pasas sedz savus, ka ari
katra atlidzina pusi no atbildetaja tiesasanas izdevumiem.

() OV C 217, 21.7.2012.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2012. gada 5.
decembra spriedumu apvienotajas lietas F-88/09 un F-48/10
Z|Tiesa 2013. gada 14. februari iesniedza Z

(Lieta T-88/13 P)
(2013/C 233/18)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: Z (Luksemburga, Luksemburga)
(parstavis — F. Rollinger, avocat)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Tiesa

Prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedz€jas prasjumi VisparGjai tiesai ir
sadi:

— atzit apelacijas stdzibas pieteikumu par pienemamu;
— atzit to par pamatotu;

— lidz ar to atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (tresa
palata) 2012. gada 5. decembra spriedumu apvienotajas
lietas F-88/09 un F-48/10 (Z)[Eiropas Savienibas Tiesa,

— nospriest saskana ar pieteikumiem par lietas ierosinasanu
lieta F-88/09 un F-48/10;

— piespriest pretgjam lietas dalibniekam atlidzinat tiesasanas
izdevumus abas instances;

— saglabat apelacijas stidzibas iesniedz&jai visas pargjas prasi-
jumu tiesibas, tiesibu aizsardzibas lidzeklus, prasibas
pamatus un ricibas iespgjas.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas siidzibas iesnie-
dz@js izvirza vienpadsmit pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvota CDT tresas palatas objek-
tivitates trikums.

2) Ar otro pamatu tiek apgalvota efektivas vérsanas tiesa neie-
sp&jamiba, jo CDT ierobeZo vina iespgjas versties pret iesta-
dém.

3) Ar treSo pamatu tick apgalvots, ka tiesnesei Rofesai i
Puholai (Rofes i Pujol) nav kompetences spriest par tiesnesa
van Rapenbus$sa (Van Raepenbusch) noraidisanas pietei-
kumu.

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvots tiesibu uz lietas taisnigu
izskatiSanu parkapums, jo nav iespjas parsidzét CDT
lémumu noraidit tiesneS$a noraidiSanas pieteikumu.

5) Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka ir parkaptas tiesibas uz
pieradiSanu un nav izpildits pienakums pieradit iecéléjin-
stiticijas pamatojumu, ar kuriem pamatots lémums par
iecelSanu cita amata un lémums par disciplinarsodu,
faktisko patiesumu.

6) Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta klida tiesibu
pieméro$ana, jo CDT esot uzskatijusi, ka lémums par iecel-
§anu cita amata tika piepemts vienigi dienesta interesés
Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 7. panta 1.
punkta izpratné.

7) Ar septito pamatu tiek apgalvota klida tiesibu pieméro-
$an3, jo CDT esot uzskatijusi, ka pastav darba lidzvértiba
minéto noteikumu 7. panta nozime.

8) Ar astoto pantu tiek apgalvots tiesibu uz aizstavibu un
tiesibu tikt uzklausitam parkapums.
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9) Ar devito pamatu tiek apgalvota klida tiesibu piemérosana,
jo CDT esot atzinusi par nepienemamu prasibu par kaité-
juma atlidzibu, kur$ izriet no ta, ka iestades ieksiené tika
publicéts 1émums par iecel§anu cita amata, lai gan apela-
cijas stidzibas iesniedzéjai nebija jasak pirmstiesas adminis-
trativa procedira, lai pieprasitu kaitéuma atlidzibu.

10) Ar desmito pamatu tiek apgalvota klida tiesibu pieméro-
$ana, jo CDT esot uzskatijusi, ka komiteja, kas atbildiga par
sidzibu izskatiSanu, ir kompetenta pienemt lémumu par
apelacijas stidzibas iesniedzéja lémumu.

11) Ar vienpadsmito pamatu tick apgalvota klada tiesibu
pieméro$ana, jo CDT nav nospriedusi, ka atbildétaja ir
parkapusi Civildienesta noteikumu IX pielikuma 1.-3.
pantu, ka ari tiesibas uz aizstavibu un sacikstes principu
disciplinarlieta.

Apelacijas siidziba, ko par Civildienesta tiesas 2013. gada
13. marta spriedumu lieta F-91/10 AK/Komisija 2013. gada
24. maija iesniedza AK

(Lieta T-288/13 P)
(2013/C 233/19)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: AK (Esbo, Somija) (parstavji — D.
Abreu Caldas, S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal,
advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasijumi

Apelacijas studzibas iesniedz€jas prasjjumi Visparéjai tiesai ir
sadi:

— atzit un nospriest, ka

— Civildienesta tiesas (tre$a palata) 2012. gada 13. marta
spriedums lieta F-91/10 AK|/Eiropas Komisija ir atcelts;

— piespriest Komisijai samaksat apelacijas stidzibas iesniedzéjai:

— atlidzibu par 95 % apméra zaudéto iespgju tikt paaug-
stinatai A4 pakape, veicot 2003., 2005. vai
vélakais, 2007. gada paaugstina§anu amata, attiecigi
EUR 375 295, EUR 204 996 un EUR 90 103, ieskaitot
jau izmaksato kompensaciju EUR 4 000 apméra, ka arf
nokartot tas tiesibas uz pensiju, veicot atbilstosas iemak-
sas;

— EUR 55 000 papildus jau izmaksatajiem EUR 15 000
par ciesto moralo kaitgjumu, kas nodarits, saglabajot
vinas prettiesisko administrativo situaciju, neraugoties
tostarp uz Vispargjas tiesas 2005. gada 20. aprila un
2009. gada 6. oktobra spriedumiem un Eiropas Savie-
nibas Civildienesta tiesas 2007. gada 13. decembra sprie-
dumu, ka ari iecélgjinstitiicijas 2007. gada 23. aprila
lémumu apmierinat apelacijas siidzibas iesniedzgjas
2006. gada 14. septembri iesniegto stdzibu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas stidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesnie-
dzgja izvirza tris pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta klada tiesibu
piemérosana, ta ka Civildienesta tiesa esot pamatojusies uz
karjeras attistibas zinojumiem (KAZ), kas pats par sevi
neesot apspriezams jautajums (saistiba ar parsiidzéta sprie-
duma 55., 56., 73. un 87. punktu).

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta kluda tiesibu
piemérosana, noveértéjot moralo kaitéjumu, un parkapts
samériguma princips, jo Civildienesta tiesa esot samazinajusi
morala kaitéjuma novértéjumu lidz EUR 15 000, nemot véra
vienigi Ipasi butisko kavésanos, kas pielauta, sagatavojot
dazadus KAZ, un samazinot morala kaitéjuma apjomu attie-
ciba uz laikposmu, kura apelacijas stdzibas iesniedzéja
joprojam bija nodarbinata, nenemot véra citus tadus para-
metrus ka apelacijas sidzibas iesniedzéjas izjusta neskaidriba
un raizes attieciba uz savu profesionalo nakotni arpus laik-
posma, kura vipa joprojam bija nodarbinata (saistiba ar
parsiidzéta sprieduma 63. un 83. punktu un turpmakiem
punktiem);

3) Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta kltida tiesibu
piemérosana, novertgjot kaitgjumu, ko radijusi zaudéta
iespgja tikt paaugstinatai amata un parkapts pienakums
noradit pamatojumu, ta ka Civildienesta tiesa, pirmkart,
neesot varjusi secinat, pamatojoties vienigi uz nopelnu
punktiem un paaugstinasanas amata sliek$niem, ka apelacijas
stidzibas iesniedzéjas iespéja tikt paaugstinitai amata bija
vdja un, otrkart, Civildienesta tiesa esot novértjusi kaité-
jumu saistiba ar zaudéto iesp&u tikt paaugstinatai amata
ka fiksétu summu EUR 4 000 apméra, nesniedzot nekadu
skaidrojumu attieciba uz argumentaciju, kas tai lava nonakt
pie $ada rezultata (saistiba ar parsudzéta sprieduma 71.-73.
un 89. punktu un turpmakiem punktiem).
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Prasiba, kas celta 2013. gada 30. aprili — Kompas MTS]|
Parlaments u.c.

(Lieta T-315/13)
(2013/C 233/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Kompas mejni turisticni servis d.d. (Kompas MTS d.d.)
(Lublana, Slovénija) (parstavis — J. Tischler, advokats)

Atbildetgji: Eiropas Parlaments, Eiropas Komisija un Eiropas
Savienibas Padome

Prasitajas prasijumi:

— piespriest Eiropas Savienibai samaksat summu EUR 846 000
apméra un procentus 8 % apméra, vai konstatét, ka pastav
pret Eiropas Savienibu vérsts prasijums par zaudéumu atli-
dziby;

— piespriest atbildétajiem atlidzinat nepiecieSamos tiesasanas
izdevumus saskana ar Reglamenta 87. panta 2. punktu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja zaudéjumu atlidzibu galvenokart prasa tadél, ka ir
pienemts Direktivas 2001/37EK (') 5. panta 6. punkta e) apaks-
punkts. Ta uzskata, ka tikai $is tiesibu normas pienemsana
vargja izraisit to, ka Austrijas likumdevéjs ir ierobezojis tadu
tabakas izstradagjumu importu, kuriem nav uzrakstu vacu
valoda. Prasitdja norada, ka 3is importa kvantitativais ierobezo-
jums esot radies tadél, ka ir pienemta Direktiva 2001/37, ar ko
atbildétaji esot parkapusi samériguma principu, diskriminacijas
aizliegumu un pamattiesibas uz ipa$umu un uznéméjdarbibas
brivibu.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 5. junija Direktiva
2001/37[EK par dalibvalstu normativo un administrativo aktu tuvi-
nasanu attieciba uz tabakas izstradajumu razosanu, noformésanu un
pardosanu (OV L 194, 26. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2013. gada 13. janija — Adorisio u.c.|
Komisija

(Lieta T-321/13)
(2013/C 233/21)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Stefania Adorisio (Roma, Italija) un 367 citi (parstavji —
F. Sciaudone, L. Dezzani, D. Contini, R. Sciaudone un S. Frazzani,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas 2013. gada 22. februara lemumu (C(2013)
galiga redakcija) par Valsts atbalstu SA.35382 (2013/N) —
Niderlande (Rescue SNS REAAL 2013) (OV 2013, C 104,

3. Ipp.);

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaji izvirza piecus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tieck apgalvots, ka esot parkapts LESD
107. panta 3. punkts un pielauta acimredzama klida vérté-
juma, jo:

— apstridétie atbalsta pasakumi neesot saistiti ar arkartas
apstakliem, bet drizak ar SNS REAAL vadibas nespéju
un vajam uzpémeéjdarbibas iemanam;

— apgalvotais traucéjums Niderlandes ekonomikai nav
nopietns. Niderlandes iestades neesot pieradijusas, ka
pastav nopietnas socialas un ekonomiskas griitibas;

— apgalvotais traucgjums pat neskar vienu nozari kopuma,
nemaz nerunajot par visu Niderlandes ekonomiku. Patie-
$am, Niderlandes valdiba nav pieradijusi, ka SNS Bank
bankrotam biitu bijusi sistémiska ietekme uz Niderlandes
finansu sistému, un, visparigak, uz visu Niderlandes
ekonomiku, un $aja zina ta nav sniegusi kvantitativu
novértgjumu  bankas maksatnespéjas  potencialajai
ietekmei uz visu ekonomiku.

2) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Padomes
Regulas (EK) Nr. 659/99 (') 43. panta 3. punkts, jo Komi-
sijas lemuma esot ietverti vairaki Komisijas izvirzitie nosaci-
jumi, kuru mérkis bija grozit pazinotos atbalsta pasakumus,
kas ir pretruna Padomes Regulas (EK) Nr. 659/99 4. panta
3. punktam. Patie$am, saskand ar So normu Komisijai
ieprieksgjas izmeklesanas stadija nav pilnvaru iejaukties pazi-
notaja valsts atbalsta pasakuma un to grozit, izvirzot dalib-
valstim nosacijumus vai nosakot citas prasibas.

3) Ar tre$o pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Padomes
Regulas (EK) Nr. 659/99 4. panta 4. punkts, jo bija infor-
macija un apstakli, kas pieradjja batisku Saubu esamibu par
pasakumu saderibu ar kopéjo tirgu, pieméram, Komisijas
pazinojuma, ka EBA (NB: Eiropas Banku iestades (European
Banking Authority)) pedeja stresa testda Niderlandes bankam bija
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labi raditaji, pateicoties labveligai riska svérto akfivu (tostarp hipo-
tekaro kreditu) pakdpju noteikSanai, un tam buitu jabiit spejigam
izturét paaugstinatu maksajumu  saistibu  nepildiSanas Iimeni
nesaskana ar pasivo piekriSanu Niderlandes iestazu argumen-
tam, ka Niderlandes banku nozare gluzi otradi ir vaja un ka
Niderlandes DGS (Noguldijumu garantija shémas (Deposit
Guarantee Scheme)) izmantosana pasliktinatu situaciju 3ai
nozarg, vai fakts, ka apstridétaja lemuma ir ietverti nosaci-
jumi, kas atspogulo citu skaidru noradi, ka formalas izmek-
lésanas procediiras uzsaksana bija nepieciesama.

4) Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka esot parkaptas prasitaju
tiesibas, jo:

— neesot pieradjjumu tam, ka vispar ir notikusi izmeklé-
$ana par prasitaju sidzibu par valsts atbalsta pasaku-
miem vai tas atbilstoSa analize. Patiesam, apstridétaja
lémuma uz to atsauces nebija;

— prasitaji nekadi netika informéti par apstridéto lemumu.

5) Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 17. pants, jo:

— piemérojot valsts atbalsta normas, nedrikst parkapt citas
ES tiesibas, pieméram, tiesibas uz ipasumu. Aplikoja-
maja gadijuma Komisija nevargja palauties uz ieguldi-
jumu ekspropriaciju, neveicot pat analizi par to, vai
$ada darbiba tiek veikta saskana ar likumu. Ekspropria-
cija per se ir tiesibu uz Ipasumu parkapums un Komisija
sava novertg§juma nedrikstéja ignorét So apstakli;

— Komisijai bija japarbauda $adas ekspropriacijas nosaci-
jumi un kartiba, lai izlemtu, vai tas ir elements, uz ko
var palauties atbalsta pasakumu novértgjuma.

Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/99, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta pieméro-
anai (OV L 83, 1. Ipp.).

=
N

Prasiba, kas celta 2013. gada 19. jiunija — CSF/Komisija
(Lieta T-337/13)
(2013/C 233/22)

Tiesvedibas valoda — italu

i

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CSF Srl (Grumolo delle Abbadesse, Italija) (parstavji — R.
Santoro, S. Armellini un R. Bugaro, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas Lemumu 2013/173/ES, kas publi-
céts 2013. gada 10. aprili un prasitajai pazinots 2013. gada
16. aprili;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir par Komisijas 2013. gada 8. aprila Lémumu
2013/173[ES par pasakumu, ko Danija veikusi saskapa ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2006/42/EK 11.
pantu, aizliedzot noteikta tipa daudzfunkcionalas zemes
rakSanas un parvietoSanas masinas (OV L 101, 29. Ipp.). Saja
lémuma Danijas iestaZu aizliegums ir atzits par pamatotu.

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.

1) Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts ieprieks
minétas Direktivas 2006/42[EK 5. pants, 6. panta 1. punkts,
7. un 11. pants un tas I pielikuma 1.1.2. un 3.4.4. punkts.

— Saja zina tiek apgalvots, ka apstridétais lémums esot
pretrund minétajam tiesibu normam, jo taja nav pemts
véra, ka prasitajas masinam Multione S630 patiesiba ir
obligati paredzéta konstrukcija aizsardzibai pret kiito-
Siem objektiem (FOPS) ikreiz, kad tas izmantojamas
lietojumiem, kuros operatoru apdraud kritosi priek§meti
vai materiali.

N

) Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts vienlidzigas
atticksmes princips.

— Saja zina tick apgalvots, ka ar apstridétaja lemuma par
pamatotu atzito Danijas pasakumu ir paredzéts ierobeZot
tikai daudzfunkcionalas masinas Multione S630 laiSanu
aprité, lai gan Danija bez FOPS pienakuma tiek tirgotas
daudzas citas $ada tipa daudzfunkcionalas masinas, kas
paredzétas tiem paSiem lietojumiem, kam paredzéta
Multione S630.
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Prasiba, kas celta 2013. gada 24. junija — ZZ|SEAE
(Lieta F-59/13)
(2013/C 233/23)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: ZZ (parstavii — D. de Abreu Caldas, A. Coolen, E.
Marchal un S. Orlandi, avocats)

Atbildetajs: Eiropas Aréjas darbibas dienests

Strida priek$mets un apraksts

Prasiba atcelt lémumu, ar kuru ir noraidits prasitaja pieteikums
vina secigos darba ligumus uz noteiktu laiku parkvalificét ka
ligumu uz nenoteiktu laiku un vina nodarbinatibas laika
posmu ligumdarbinieka paliguzdevumiem statusa atzit par
nostradato laiku ligumdarbinieka statusa.

Prasitaja prasijumi:
— atcelt lémumu, ar kuru noraidits prasitaja pieteikums;

— parkvalificét ligumdarbinieka paliguzdevmiem darba ligumu
ka darbinieka ligumu uz nenoteiktu laiku, saskapa ar Savie-
nibas pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 3. a pantu;

— piespriest Eiropas Argjas darbibas dienestam atlidzinat
tiesasanas izdevumus.
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EUR-Lex (http://new.eur-lex.europa.eu) piedava tieSu bezmaksas piekluvi Eiropas Savienibas tiesibu
aktiem. Saja vietné iespéjams iepazities ar Eiropas Savienibas Oficialo Véstnesi, un taja ir ieklauti
ar ligumi, tiesibu akti, tiesu prakse un sagatavosana esosie tiesibu akti.
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