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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (pirma palata) 2014. gada 15. oktobra spriedums — Danijas Karaliste/Eiropas Komisija
(Lieta C-417/12 P) ()

Apelicija — ELVGF — Platibu atstasana atmata — Parbaudes no attaluma — Atmata atstato platibu
zala atmata — Finan$u korekcijas

(2014/C 462/02)

Tiesvedibas valoda — danu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Danijas Karaliste (parstavji — V. Pasternak Jorgensen, parstavis, kam palidz J. Pinborg un P. Biering,
advokaterne)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Komisija (parstavji — F. Jimeno Ferndndez, parstavis, kam palidz T. Ryhl, advokats)

Personas, kas iestajusas lieta apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjumu atbalstam: Francijas Republika (parstavji — D. Colas un
C. Candat), Niderlandes Karaliste (parstavjii — M. de Ree un M. Bulterman), Somijas Republika (parstavis — J. Leppo) un
Zviedrijas Karaliste (parstavis — U. Persson)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siadzibu noraidit;
2) Danijas Karaliste atlidzina tiesaSands izdevumus;

3) Francijas Republika, Niderlandes Karaliste, Somijas Republika un Zviedrijas Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus pasas.

() 0OV 373 1.12.2012.

Tiesas (tresa palata) 2014. gada 16. oktobra spriedums (Naczelny Sqd Administracyjny (Polija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Welmory sp. z o.0./Dyrektor Izby Skarbowej w Gdarisku

(Lieta C-605/12) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéja pievienotas vertibas nodokla sistéema — Direktiva 2006/
112/EK — 44. pants — Pakalpojuma sanémeja “pastavigas iestades” jedziens — Vieta, kur pakalpojumi
tiek uzskatiti par sniegtiem nodokla maksatajiem — Darijums Kopienas iekSiene
(2014/C 462/03)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Naczelny Sad Administracyjny
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Welmory sp. z 0.0.

Atbildetajs: Dyrektor Izby Skarbowej w Gdansku

Rezolutiva dala:

Nodokla maksatajs, kura saimnieciskas darbibas pastaviga vieta ir viend dalibvalsti un kurs sanem pakalpojumus, kurus sniedz citd
daltbvalsti registrets otrs nodokla maksatajs, ir jauzskata par tadu, kuram Saja cita dalibvalsti pieder “pastaviga iestade” Padomes
2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotds veértibas nodokla sistemu, kurd grozijumi izdariti ar
Padomes 2008. gada 12. februara Direktivu 2008/8/EK, 44. panta izpratné, lai noteiktu vietu, kur par Siem pakalpojumiem ir
uzliekams nodoklis, ja So iestadi raksturo pietickama pastavibas pakape un piemérota struktiira cilvekresursu un tehnisko resursu zina,
kas tai Jauj sanemt un izmantot pakalpojumus sava saimnieciskaja darbiba, bet tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

() 0ovC79, 16.3.2013.

Tiesas (virspalata) 2014. gada 14. oktobra spriedums - Jean-Frangois Giordano|Eiropas Komisija
(Lieta C-611/12 P) ()

Apelacija — Kopéja zivsaimniecibas politika — Zvejas kvotas — Komisijas arkartas pasakumi —
Savienibas arpusligumiska atbildiba — LESD 340. panta otra dala — Nosacijumi — Redls un drosi
zinams kaitejums — Subjektivas zvejas tiesibas

(2014/C 462/04)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Jean-Frangois Giordano (parstavji — D. Rigeade un A. Scheuer, avocats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — A. Bouquet un D. Nardi)

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Visparejas tiesas spriedumu Giordano/Komisija (T 114/11, EU:T:2012:585);
2) Jean-Frangois Giordano lieta T-114/11 celto prasibu par zaudejumu atlidzibu noraidit;

3) Jean-Frangois Giordano un Eiropas Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus pasi.

() 0ovC71,9.3.2013.
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Tiesas (virspalata) 2014. gada 14. oktobra atzinums - Eiropas Komisija
(Atzinums 1/13) ()

Atzinums, kas sniegts saskana ar LESD 218. panta 11. punktu — Konvencija par starptautiskas bernu

nolaupiSanas civiltiesiskajiem aspektiem — TreSo valstu pievienoSanas — Regula (EK) Nr. 2201/2003 —

Kopienas ekskluziva areja kompetence — Apdraudejuma risks Savienibas tiesibu normu vienveidigai un
saskanotai piemeroSanai un ar tam izveidotas sistemas pienacigai darbibai

(2014/C 462/05)

Tiesvedibas valoda — visas ES oficialas valodas

Pieteikuma iesniedzgja

Eiropas Komisija (parstavji — F. Castillo de la Torre un A.-M. Rouchaud-Joét)

Rezolutiva dala:

Piekrisanas sniegSana faktam par tresas valsts pievienoSanos Konvencijai par starptautiskas bernu nolaupiSanas civiltiesiskajiem
aspektiem, kas noslegta Haga 1980. gada 25. oktobri, ir Eiropas Savienibas ekskluziva kompetence.

() OV C 226, 3.8.2013.

Tiesas (virspalata) 2014. gada 14. oktobra spriedums — Gérard Buono u.c. (C-12/13 P) un Syndicat des
thoniers méditerranéens u.c. (C-13/13 P)/Eiropas Komisija

(Apvienotas lietas C-12/13 P un C-13/13 P) ()

Apelacija — Kopeéja zivsaimniecibas politika — Zvejas kvotas — Komisijas arkartas pasakumi —
Savienibas arpusligumiska atbildiba — LESD 340. panta otra dala — Nosacijumi — Reals un drosi
zinams kaitéjums
(2014/C 462/06)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: Gérard Buono, Jean-Luc Buono, Roger Louis Paul Del Ponte, Serge Antoine Di Rocco, Jean Gérald
Lubrano, Jean Lubrano, Jean Lucien Lubrano, Fabrice Marin, Robert Marin (parstavji — A. Arnaud un P.-O. Koubi-Flotte, avocats) (C-
12/13 P), Syndicat des thoniers méditerranéens, Marc Carreno, Jean Louis Donnarel, Jean-Frangois Flores, Gérald Jean Lubrano, Hervé
Marin, Nicolas Marin, Sébastien Marin, Jean-Marc Penniello, Serge Antoine José Perez (parstave — C. Bonnefoi, avocate) (C-13/13 P)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — A. Bouquet un D. Nardi)

Rezolutiva dala:

1) lietas C-12/13 P un C-13/13 P iesniegtds apeldcijas siidzibas noraidit;

2) Gérard Buono, Jean-Luc Buono, Roger Del Ponte, Serge Antoine Di Rocco, Jean Gérald Lubrano, Jean Lubrano, Jean Lucien
Lubrano, Fabrice Marin un Robert Marin atlidzina tiesasands izdevumus lietd C-12/13 P un Syndicat des thoniers méditerranéens,

Marc Carreno, Jean-Louis Donnarel, Jean-Frangois Flores, Gérald Jean Lubrano, Hervé Marin, Nicolas Marin, Sébastien Marin un
Serge Antoine José Perez atlidzina tiesasands izdevumus lieta C-13/13 P.

() 0oV 71, 9.3.2013.



22.12.2014. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 462/5

Tiesas (otra palata) 2014. gada 15. oktobra spriedums — Eiropas Parlaments/Eiropas Komisija
(Lieta C-65/13) (")

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Regula (ES) Nr. 492/2011 — IstenoSanas lemums 2012/733/ES — EURES
tikls — Eiropas Komisijas istenoSanas pilnvaras — Apjoms — LESD 291. panta 2. punkts

(2014/C 462/07)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Eiropas Parlaments (parstavji — A. Tamds un J. Rodrigues)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Enegren un C. Zadra)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Parlaments atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0OV C108,13.4.2013.

Tiesas (desmita palata) 2014. gada 16. oktobra spriedums - Eiropas Komisija/Vacijas Federativa
Republika

(Lieta C-100/13) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Precu briva aprite — Dalibvalsts tiesiskais regulejums, ar kuru noteikts, ka
noteiktiem buvizstradajumiem ar “CE” markejumu ir jaatbilst valsts papildu prasibam — Biivniecibas
noteikumu saraksti (“Bauregellisten”)

(2014/C 462/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Wilms un G. Zawvos)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — T. Henze un K. Petersen)

Rezolutiva dala:

1) ar federalo zemju izdotajos buvniecibas kodeksos ietvertajiem bivniecibas noteikumu sarakstiem tadiem buvizstradajumiem, kas
paredzeti saskanotajos standartos EN 681-2:2000, “Elastomeéru blives — Prasibas caurulu savienojumu blivju materialiem, ar
pielietojumu tidens apgadei un drenazai — 2. dala: Termoplastiskie elastomeri”, EN 13162:2008, “Siltumizolacijas izstradajumi
¢kam — Rapnieciski raZotie mineralvates (MW) izstradajumi — Specifikacija” un EN 13241-1, “Industrialo, tirdzniecibas iestazu un
garaZu durvis un varti. Izstradajumu standarts. 1. daja: Izstradajumi bez ugunsizturibas un damu kontroles raksturlielumiem”, un
kuriem ir “CE” markejums, izvirzot papildu prasibas So izstradajumu faktiskai laiSanai tirgii un izmantoSanai Vacijas teritorija,
Vicijas Federativa Republika nav izpildijusi tai Padomes 1988. gada 21. decembra Direktivas 89/106/EEK par dalibvalstu
normativo un administrativo aktu tuvindSanu attieciba uz bivizstradajumiem, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2003. gada 29. septembra Regulu (EK) Nr. 1882/2003, 4. panta 2. punkta un 6. panta 1. punktd paredzetos pienakumus;

2) Vicijas Federativa Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 114, 20.4.2013.
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Tiesas (tre$a palata) 2014. gada 15. oktobra spriedums (Tribunale ordinario di Trento (Italija) ligums
sniegt prejudicilu noléemumu) — Teresa Mascellani/Ministero della Giustizia

(Lieta C-221/13) (")
Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociala politika — Direktiva 97/81/EK — UNICE, CEEP un

EAK noslegtais pamatnoligums par nepilna darba laika darbu — Nepilna darba laika darba liguma
parveidosana par pilna darba laika darba ligumu bez darbinieka piekrisanas

(2014/C 462/09)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale ordinario di Trento

Pamatlietas puses

Prasitaja: Teresa Mascellani

Atbildetajs: Ministero della Giustizia

Rezolutiva dala:

Direktivas 97/81/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par nepilna darba laika darbu pielikuma, it pasi ta
5. klauzulas 2. punkts, ir jainterprete tadejadi, ka tados apstaklos ka pamatlieta izskatamie tam pretrund nav tads valsts tiesiskais
regulegjums, ar kuru tiek noteikta iespéja darba devejam parveidot nepilna darba laika darba ligumu par pilna darba laika darba ligumu
bez attieciga darbinieka piekrisanas.

() OV C 207,20.7.2013.

Tiesas (sesta palata) 2014. gada 16. oktobra spriedums - Polijas Republika/Eiropas Komisija
(Lieta C-273/13 P) (*)

Apelacija — ELVGF, ELGF un ELFLA — No Kopienas finansejuma izslegti izdevumi — Polijas
Republikas izdevumi

(2014/C 462/10)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Polijas Republika (parstavis — B. Majczyna)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — P. Rossi un A. Szmytkowska)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas sadzibu noraidit;

2) Polijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 215, 27.7.2013.
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Tiesas (sesta palata) 2014. gada 15. oktobra spriedums — Eiropas Komisija/Italijas Republika
(Lieta C-323/13) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Vide — Direktiva 1999/31/EK un Direktiva 2008/98/EK —
ApsaimniekoSanas plans — Integrets un pietiekams apglabasanas iekartu tikls — Pienakums ieviest
atkritumu parstradi, kas nodrosina vislabako rezultatu cilveku veselibai un vides aizsardzibai

(2014/C 462/11)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — L. Pignataro-Nolin, E. Sanfrutos Cano un A. Alcover San Pedro)

Atbildetaja: Ttalijas Republika (parstavji — G. Palmieri, piedaloties G. Fiengo, avvocato dello Stato)

Rezolutiva dala:
1) Italijas Republika,

— neveicot visus pasakumus, kas vajadzigi, lai novérstu, ka dala no pilsetas atkritumiem, kuri tiek apglabati Romas SubATO
poligonos, iznemot Cecchina poligonu, un Latinas SubATO poligonos, netiek parstradati tada veida, ka tiek veikta atbilstiga
daZadu atkritumu daju atlase un organisko atkritumu stabilizacija, nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir noteikti Padomes
1999. gada 26. aprila Direktivas 1999/31/EK par atkritumu poligoniem 1. panta 1. punktd un 6. panta a) punktd, ka art

Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 19. novembra Direktivas 2008/98/EK par atkritumiem un par dazu direktivu
atcelSanu 4. un 13. pantd,

— un Lacio regiond neizveidojot integrétu un pietiekamu atkritumu apglabasanas iekartu tiklu, nemot véra labakas pieejamas
metodes, nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir noteikti Direktivas 2008/98 16. panta 1. punktd;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 252, 31.8.2013.

Tiesas (virspalata) 2014. gada 15. oktobra spriedums (Tribunalul Sibiu (Rumanija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) - Ilie Nicolae Nicula/Administratia Finantelor Publice a Municipiului Sibiu,
Administratia Fondului pentru Mediu

(Lieta C-331/13) (1)

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodoklu, kurus dalibvalsts ir iekasejusi, parkapjot Savienibas
tiesibas, atmaksasana

(2014/C 462/12)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunalul Sibiu

Pamatlietas puses

Prasitajs: 1lie Nicolae Nicula

Atbildetajas: Administratia Finantelor Publice a Municipiului Sibiu, Administratia Fondului pentru Mediu
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Rezolutiva dala:

Savienibas tiesibas ir jainterpreté tadejadi, ka tam ir pretruna tada nodokla, kas ickaséts, parkapjot Savienibas tiesibas, atmaksas
sistema ka pamatlieta.

() OV C 260, 7.9.2013.

Tiesas (sesta palata) 2014. gada 16. oktobra spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Nordex Food A/S[Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Lieta C-334/13) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Lauksaimnieciba — Regula (EK) Nr. 800/1999 — Eksporta
kompensicijas — Regula (EK) Nr. 1291/2000 — Eksporta licencu sistema — Eksporta deklaracija, kas
iesniegta bez eksporta licences — Eksporta muitas iestades noteiktais termins — Muitas dokumenti, kas
apliecina eksporteto precu nogadasanu galamerka valsti — Viltoti dokumenti — Parkapumu noversana —

Regulas (EK) Nr. 800/1999 51. panta paredzeta soda maksajuma piemeroSana

(2014/C 462/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Nordex Food A/S

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 1999. gada 15. aprila Regulas (EK) Nr. 800/1999, ar kuru nosaka kopéjus siki izstradatus noteikumus eksporta
kompensaciju sistémas piemerosanai lauksaimniecibas produktiem, kas grozita ar Komisijas 2001. gada 26. novembra Regulu (EK)
Nr. 2299/2001, 4. panta 1. punkts, lasot to kopa ar Komisijas 2000. gada 9. jiinija Regulas (EK) Nr. 1291/2000, ar ko nosaka
siki izstradatus kopéjus noteikumus, kas jaievéro, piemérojot importa un eksporta licencu un iepriekS noteiktas kompensacijas
sertifikatu sistemu lauksaimniecibas produktiem, 24. pantu, ir interpretgjams tadejadi, ka tam nav pretruna eksporta kompensdcijas
pieskirsana tados apstaklos, kadi ir pamatlietd, kad eksports ir veikts bez eksporta licences, kuras esamiba tomer ir tikusi konstatéta,
iesniedzot eksporta deklardciju, un kuru eksportétdjs ir iesniedzis vienas nedelas papildu termina, ko tam Sim noliikam bija pieskirusi
kompetenta muitas iestade;

2) Regulas Nr. 800/1999, kas grozita ar Regulu Nr. 2299/2001, 49. un 50. pants ir interpretgjami tadejadi, ka, iznemot force
majeure gadijumu, eksportetajs, kas iesniedzis muitas dokumentus — kuri velak izradijusies viltoti —, lai pieraditu eksporteto precu
nogadasanu galamerki, péc Sajos pantos paredzéto terminu beigam tiesvediba par eksporta kompensacijas pieskirsanu nedrikst
iesniegt derigus muitas dokumentus, kaut ari mingta pieskirSana ir kavéjusies citu iemeslu, nevis So precu nogadasanas pieradijumu
del;

3) Regulas Nr. 800/1999, kas grozita ar Regulu Nr. 2299/2001, 51. panta 1. punkta a) apakSpunkts ir interpretejams tadejadi, ka
Saja normd paredzétais soda maksajums ir japiemero, ja eksportetajs noteiktajos terminos ir iesniedzis eksporteto precu nogadasanu
galamerka valsti pieradosus dokumentus, kuri izradijusies viltoti, kaut ar7 no tiesvedibas laika iesniegtiem derigiem dokumentiem
izriet, ka pieprasitas eksporta kompensacijas apmers atbilst tam, kads biitu japieskir.

() OV C260,7.9.2013.
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Tiesas (sesta palata) 2014. gada 16. oktobra spriedums (College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Niderlande) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — VAEX Varkens- en Veehandel BV|Productschap
Vee en Vees

(Lieta C-387/14) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Lauksaimnieciba — Regula (EK) Nr. 612/2009 — Eksporta
kompensacijas — Regula (EK) Nr. 376/2008 — Eksporta licentu sistéma — Pirms eksporta licences
izsniegSanas iesniegta eksporta deklaracija — Eksporta licences deriguma laika veikts eksports —
Parkapumu noversana

(2014/C 462/14)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Pamatlietas puses

Prasitaja: VAEX Varkens- en Veehandel BV

Atbildétaja: Productschap Vee en Vlees

Rezolutiva dala:

1) Komisijas 2009. gada 7. julija Regulas (EK) Nr. 612/2009, ar kuru nosaka kopéjus siki izstradatus noteikumus eksporta
kompensdciju sistemas piemerosanai lauksaimniecibas produktiem, ka ari Komisijas 2008. gada 23. aprila Regulas (EK) Nr. 376/
2008, ar ko nosaka siki izstradatus kopéjus noteikumus, kas jaievero, piemérojot importa un eksporta licencu un ieprieks noteiktas
kompensdcijas sertifikatu sistemu lauksaimniecibas produktiem, un Komisijas 2008. gada 21. aprila Regulas (EK) Nr. 382/2008
par importa un eksporta licencu piemerosanas noteikumiem liellopu [un tela] galas nozaré normas ir interpretgjamas tadejadi, ka
tam principd ir pretrund eksporta kompensacijas izmaksa un $ai noliika iemaksatas drosibas naudas atbrivosana, ja attiecigajam
cksportetajam muitas deklaracijas iesniegSanas diend nebija derigas eksporta licences, kaut ari attiecigds preces faktiski tikusas
eksportetas vinam izsniegtas eksporta licences deriguma terming;

2) Regulas Nr. 612/2009, ka ar7 Regulu Nr. 376/2008 un Nr. 382/2008 normas, lasot tas kopa ar Padomes 1992. gada
12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi 78. pantu, ir interpretegjamas tadejadi, ka tam
principd nav pretrund eksporta deklaracijas velaka labosana, tadejadi laujot attiecigo darbibu vel ieklaut eksporta licence,
pamatojoties uz to, izmaksat eksporta kompensaciju un attieciga gadijuma atbrivot iemaksato drosibas naudu.

() OV C274,21.9.2013.

Tiesas (desmita palata) 2014. gada 16. oktobra spriedums (High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — The Queen, parstavot Newby Foods Ltd|Food Standards Agency

(Lieta C-453/13) (")

Veselibas aizsardziba — Regula (EK) Nr. 853/2004 — Higienas noteikumi, kas piemerojami dzivnieku
izcelsmes partikai — I pielikuma 1.14. un 1.15. punkts — Jedzieni “mehaniski atdalita gala” un “galas
izstradajumi” — Regula (EK) Nr. 999/2001 — Dazu transmisivo siiklveida encefalopatiju profilakse,
kontrole un apkaroSana — Pateretaju aizsardziba — Direktiva 2000/13/EK — Partikas produktu
markesana un noformesana

(2014/C 462/15)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court)
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Pamatlietas puses

Prasitaa: The Queen, parstavot Newby Foods Ltd

Atbildetaja: Food Standards Agency

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Regulas (EK) Nr. 853/2004, ar ko nosaka ipasus higienas noteikumus
attieciba uz dzivnieku izcelsmes partiku, I pielikuma 1.14. un 1.15. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka produkts, kas iegiits no galas
kauliem pec atkauloSanas vai no mdajputnu galas liemeniem, mehaniski nonemot galu, ir jakvalifice ka “mehaniski atdalita gala” $i
1.14. punkta izpratne, ja izmantotaja procesd ir zaudeta muskulu Skiedru struktiira vai biitiski ta mainita lielaka meéra, neka tas ir tiesi
konkrétaja griezuma vietd, neatkarigi no ta, ka ar izmantoto metodi netiek mainita izmantoto kaulu struktiira. Sads produkts nevar tikt
Klasificets ka “galas izstradajums” $7 1.15. punkta nozime.

() OV C 344, 23.11.2013.

Tiesas (devita palata) 2014. gada 15. oktobra spriedums (Obvodni soud pro Prahu 1 (Cehijas Republika)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Hostickd a.s., Jaroslav Haskovec, Zemédélské druZstvo Senice na
Hané|Ceskd republika — Ministerstvo zemédélstvi

(Lieta C-561/13) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéja lauksaimniecibas politika — Atbalsta shemas —
Atbalsta shemu istenoSana jaunajas dalibvalstis — Regula (EK) Nr. 1782/2003 — 143.ba pants —
Regula (EK) Nr. 73/2009 — 126. pants — Atsevisks maksajums par cukuru — No raZosanas nodalits
maksajums — Kriteriji, ko attiecigas dalibvalstis pienemusas 2006. un 2007. gadd — Atsauces laikposms

(2014/C 462/16)

Tiesvedibas valoda — ehu

Iesniedzgjtiesa

Obvodni soud pro Prahu 1

Pamatlietas puses

Prasitaji: Hostickd a.s., Jaroslav Haskovec, Zemédélské druzstvo Senice na Hané

Atbildetaja: Ceskd republika — Ministerstvo zemédélstvi

Rezolutiva dala:

Padomes 2009. gada 19. janvara Regulas (EK) Nr. 73/2009, ar ko paredz kopéjus noteikumus tiesa atbalsta shemam saskana ar
kopégjo lauksaimniecibas politiku un izveido daZas atbalsta shemas lauksaimniekiem, ka ar7 groza Regulas (EK) Nr. 1290/2005, (EK)
Nr. 247/2006, (EK) Nr. 378/2007 un atce] Regulu (EK) Nr. 1782/2003, 126. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka jedziens
“kriteriji, ko attiecigas dalibvalstis pienemusas 2006. un 2007. gada” ietver to tirdzniecibas gadu, kurs sim dalibvalstim, piemerojot
143.ba panta 1. punktu Padomes 2003. gada 29. septembra Regula (EK) Nr. 1782/2003, ar ko izveido kopigus tiesa atbalsta shemu
noteikumus saskana ar kopéjo lauksaimniecibas politiku un izveido daZas atbalsta shemas lauksaimniekiem, un groza Regulas (EEK)
Nr. 2019/93, (EK) Nr. 1452/2001, (EK) Nr. 1453/2001, (EK) Nr. 1454/2001, (EK) Nr. 1868/94, (EK) Nr. 1251/1999, (EK)
Nr. 1254/1999, (EK) Nr. 1673/2000, (EEK) Nr. 2358/71 un (EK) Nr. 2529/2001, kura grozita ar Padomes 2006. gada
20. februara Regulu (EK) Nr. 319/2006, Padomes 2006. gada 19. decembra Regulu (EK) Nr. 2011/2006 un Padomes 2006. gada
19. decembra Regulu (EK) Nr. 2012/2006, bija jaizvélas lidz 2006. gada 30. aprilim ka atsauces laikposms attieciba uz atseviska
maksajuma par cukuru pieskirsanu.

() OV C 45,15.2.2014.
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Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas 2013. gada 11. decembra spriedumu lieta T-591/11
Przedsigbiorstwo Handlowe Medox Lepiarz Jarostaw Lepiarz/lekSeja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Henkel 2014. gada 21. februari iesniedza Przedsigbiorstwo Handlowe Medox

Lepiarz Jarostaw Lepiarz Alicja sp. j.

(Lieta C-91/14 P)
(2014/C 462/17)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Przedsigbiorstwo Handlowe Medox Lepiarz Jarostaw Lepiarz Alicja sp. j. (parstavji — M. Konieczyriski
un L. Kubiec, advokati)

Tiesa (sesta palata) ar 2014. gada 2. oktobra rikojumu apelacijas sidzibu — daléji ka nepiepemamu — noraidija pilniba un
piesprieda izdevumu atlidzinaSanu Przedsigbiorstwo Handlowe Medox Lepiarz Jarostaw Lepiarz Alicja sp. j.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (otra palata) 2014. gada 22. janvara spriedumu lieta T-468|
12 Faktor B. i W. Ggsina/Komisija 2014. gada 21. marta iesniedza Firma Handlowa Faktor B. i W.
Ggsina, Gesina Wojciech

(Lieta C-138/14 P)
(2014/C 462/18)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Apelacijas stidzibas iesniedzéja: Firma Handlowa Faktor B. i W. Gesina, Gesina Wojciech (parstavis — H. Mackiewicz, advokats)
Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Ar 2014. gada 30. septembra rikojumu Tiesa (astotd palata) noraidija apelacijas sidzibu un piesprieda Firma Handlowa
Faktor B. i W. Gesina, Gesina Wojciech segt savus tiesaSanas izdevumus.

Apelacijas siidziba, ko par Visparejas tiesas (septita palata) 2014. gada 13. februara spriedumu lieta T-

2014. gada 7. aprili iesniedza Big Line Sas di Graziani Lorenzo
(Lieta C-170/14 P)
(2014/C 462/19)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Big Line Sas di Graziani Lorenzo (parstavis — B. Osti, advokats)

Ar 2014. gada 6. novembra rikojumu Tiesa (sesta palata) apelacijas stidzibu noraidija ka dalji acimredzami nepamatotu un
daléji acimredzami nepienemamu.
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Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 5. septembri iesniedza Wojewddzki Sqd
Administracyjny we Wroclawiu (Polija) - ROZ-SWIT Zaklad Produkcyjno-Handlowo-Ustugowy Henryk
Ciurko, Adam Pawlowski spéltka jawna|Dyrektorowi Izby Celnej we Wroctawiu

(Lieta C-418/14)
(2014/C 462/20)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu

Pamatlietas puses
Prasitaji: ROZ-SWIT Zaklad Produkcyjno-Handlowo-Ustugowy Henryk Ciurko, Adam Pawlowski spétka jawna

Atbildetajs: Dyrektor Izby Celnej we Wroctawiu

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivas 2003/96EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlik§anu
energoproduktiem un elektroenergijai ('), 5. pants, skatits kopa ar 2. panta 3. punktu un 21. panta 4. punktu, ir
jainterpreté tadéjadi, ka tas liedz tadu valsts tiesisko regulégjumu 2008. gada 6. decembra Akcizes nodokla likuma (Dz.U.
2009, Nr. 3, Pos. 11 ar grozjjumiem) 89. panta 16. punkta, saskana ar kuru mazutam ir piemérojama akcizes nodokla
likme motordegvielai, ja nodokla maksatajs nav izpildijis Akcizes nodokla likuma 89. panta 14. un 15. punkta
paredzéto formalo prasibu?

2) Vai samériguma princips neliedz Akcizes nodokla likuma 89. panta 14. un 15. punkta paredzéto formalo prasibuy,
saskana ar kuru samazinata akcizes nodokla likme mazutam ir iemérojama tikai tad, ja likuma noteiktaja termina tiek
sagatavots un iesniegts ieguvéju deklaraciju apkopojums, neatkarigi no ta, vai tiek izpildita materiala prasiba pardot
kurinamo kurinasanas nolaka?

3) Vai Akcizes nodokla likuma 89. panta 16. punkta paredzéta sankcija, saskana ar kuru akcizes nodoklis par mazuta
pardosanu pardevejam tiek uzlikts, ka tas ir $aja lieta, ar likmi, kas tiek piemérota motordegvielai (Akcizes nodokla
likuma 89. panta 4. punkta 1. apakSpunkts), ja netiek izpildita 89. panta 14. un 15. punkta noteikta formala prasiba, ir
saderiga ar samériguma principu?

() OV L283 5L Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2014. gada 18. septembri iesniedza Consiglio di Stato
(Italija) - DHL Express (Italy) srl, DHL Global Forwarding (Italy) SpA|Autorita Garante della
Concorrenza e del Mercato

(Lieta C-428/14)
(2014/C 462/21)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses
Apelacijas siidzibas iesniedzejas: DHL Express (Italy) stl, DHL Global Forwarding (Italy) SpA

Otra puse apeldcijas tiesvediba: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Citi lietas dalibnieki
Schenker Italiana S.p.A.

Agility Logistics S. R. L.
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Prejudicialie jautajumi

Vai LESD 101. pants, LES 4. panta 3. punkts un Regulas (EK) Nr. 1/2003 () 11. pants ir jainterpreté tad&jadi, ka:

1) VKI [valsts konkurences iestade| sava praksé nevar atkapties no instrumentiem, kuri paredzéti un piepemti Eiropas
konkurences tikla, it ipasi no lecietibas paraugprogrammas, tada lieta ka pamatlieta, un kas nav pretruna Eiropas
Savienibas Tiesas nolemtajam 2011. gada 14. junija sprieduma lieta C-360/09 21. un 22. punkta?

2) starp galveno pieteikumu par atbrivojumu no naudas soda, kuru uznémums ir iesniedzis vai grasas iesniegt Komisijai,
un vienkaroto pieteikumu par atbrivojumu no naudas soda, kuru uznémums ir iesniedzis attieciba uz to pasu aizliegto
vienosanos, pastav tada juridiska saikne, ka VKI — neraugoties uz to, kas paredzéts Komisijas pazinojuma par sadarbibu
konkurences iestazu tikla 38. punkta — ir pienakums saskana ar 2006. gada Eiropas Konkurences tikla lecietibas
paraugprogrammas 22. punktu (kur§ 2012. gada Eiropas Konkurences tikla lecietibas paraugprogramma ir kluvis par
24. punktu) un ar to saistitas Paskaidrojo3as piezimes Nr. 45 (kas 2012. gada lecietibas paraugprogramma ir kluvusi par
PaskaidrojoSo piezimi Nr. 49): a) izvertét vienkaroto pieteikumu, nemot véra galveno pieteikumu par atbrivojumu no
naudas soda, novértgjot, vai vienkarsotaja pieteikuma precizi ir atspogulots galvena pieteikuma saturs; b) pakartoti - ja
VKI uzskata, ka sanemtajam vienkar$otajam pieteikumam ir ierobezotaka materiala piemérosanas joma neka galvenaja
ta pasa uzpémuma iesniegtaja pieteikuma, attieciba uz kuru Komisija $im uzpémumam ir pieskirusi nosacitu
atbrivojumu no naudas soda, — sazinaties ar Komisiju vai to pa$u uznémumu, lai noskaidrotu, kur péc vienkarsota
pieteikuma iesniegSanas ta sava iekséja izmeklésana ir identificéjusi konkrétus un ipasus ricibas piemerus segmenta, uz
kuru eventuali attiecas galvenais pieteikums par atbrivojumu no naudas soda, bet ne vienkarSotais pieteikums?

3) saskana ar 2006. gada Eiropas Konkurences tikla Iecietibas paraugprogrammas 3. un 22.-24. punktu un
Paskaidrojosam piezimém Nr. 8, 41, 45 un 46, un nemot véra ar 2012. gada Eiropas Konkurences tikla Iecietibas
paraugprogrammas 24.-26. punktu un Paskaidrojosajam piezimém Nr. 44 un 49 ieviestos labojumus, VKI, kura
pamatlietas faktu norises laika pieméroja pamatlieta aprakstito iecietibas programmu, attieciba uz konkréto slepeno
aizliegto vienosanos, saistiba ar kuru pirmais uznémums varétu biit iesniedzis vai grasijas iesniegt Komisijai galveno
pieteikumu par atbrivojumu no naudas soda, varétu legitimi sapemt: a) tikai $§1 uznémuma iesniegto vienkar$oto
pieteikumu par atbrivojumu no naudas soda vai b) arT papildu vienkarSotos pieteikumus par atbrivojumu no naudas
soda, kurus iesniegusi citi uzpémumi, kuri vispirms Komisijai ir iesniegusi “nepienemamu” pieteikumu par atbrivojumu
no naudas soda vai pieteikumu par naudas soda samazinasanu, it ipasi ja o péd&o minéto uznémumu galvenie
pieteikumi tika iesniegti péc tam, kad pirmajam uzpémumam tika pieskirts nosacits atbrivojums no naudas soda?

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV L 1, 1. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 23. septembri iesniedza Amtsgericht Karlsruhe
(Vacija) — Nabiel Peter Bogendorff von Wolffersdorff

(Lieta C-438/14)
(2014/C 462/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Karlsruhe

Pamatlietas puses

Pieteikuma iesniedzéjs: Nabiel Peter Bogendorff von Wolffersdorff

Citi lietas dalibnieki: Standesamt der Stadt Karlsruhe, Zentraler Juristischer Dienst der Stadt Karlsruhe
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Prejudicialais jautajums

Vai LESD 18. un 21. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka dalibvalsts iestadém ir pienakums atzit §is valsts pilsona personvarda
mainu, ja vin$ vienlaicigi ir citas dalibvalsts pilsonis un, pastavigi dzivojot $aja dalibvalsti un nesaistiti ar izmainam gimenes
tiesibas paredzeta statusa mainot personvardu, ir ieguvis brivi izvélétus personvardus, kas ietver vairakus aristokrata titulus,
ciktal vinam, iesp&jams, turpmak nebis bitiskas saiknes ar $o valsti un pirmaja minétaja dalibvalsti aristokratija ar
konstitficiju ir tikusi atcelta, bet atcelSanas bridi lietotos aristokrata titulus varéja saglabat ka personvarda sastavdalu?

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 24. septembri iesniedza College van Beroep voor
het Bedrijfsleven (Niderlande) — Bayer CropScience SA-NV, Stichting De Bijenstichting|/College voor de
toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden

(Lieta C-442[14)
(2014/C 462/23)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Pamatlietas puses

Prasitajas: Bayer CropScience SA-NV, Stichting De Bijenstichting

Atbildetaja: College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden

Prejudicidlie jautajumi

1) Vai attiecigas Direktivas 91/414 (') 14. panta, (2009. gada 21. oktobra) Regulas par augu aizsardzibas lidzekliem (%)
(Nr. 1107/2009) 63. panta, apliikojot to kopsakara ar 59. pantu, un Direktivas 98/8 (*) 19. panta normas paredz, ka par
$ajos pantos noradito pieteikuma iesniedzéja konfidencialitates ligumu, par ko ir iepriek§ minétais 14., 63. un
19. pants, ir jalemj attieciba uz katru informacijas avotu pirms atlaujas pieskirSanas vai to pieskirot, respektivi, pirms
atlaujas groziSanas vai to grozot, ar lémumu, kas pieejams visam ieinteresétajam tre$ajam personam?

2) Ja atbilde uz ieprieksgjo jautajumu ir apstiprinosa, vai Vides informacijas direktivas (*) 4. panta 2. punkts ir jainterpreté

tadejadi, ka, neesot ieprieksgja jautajuma apliikotajam lémumam, atbildetajai ka valsts iestadei ir japublisko prasita vides
informacija, ja $ads pieprasijums ir izdarits respektivi péc atlaujas pieskirSanas un péc tas groziSanas?

3) Ka ir jainterpreté jédziens “emisijas vide” Vides informacijas direktivas 4. panta 2. punkta, nemot véra to, ko $aja zina
izklastija puses 31 starpsprieduma 5.5. punkta saistiba ar 5.2. punkta izklastito dokumentu saturu?

4) a. Vai dati, kas ietver produkta lietoanas rezultata notikuso produkta, ta aktivas (-o) vielas (-u) un citu sastavdalu
izlai§anu vidé novértgjumu, var tikt uzskatiti par “informaciju par emisiju vide”?

b. Ja ta, vai nozime ir tam, ka $ie dati ir iegiiti, izmantojot (pus)praktiskus pétijjumus vai cita veida pétjjumus (tadus,
pieméram, ka laboratorijas pétijumi un translokacijas pétijumi)?

5) Vai par “informaciju par emisiju vid€” var tikt uzskatiti laboratorijas pétijumi, kuru izmégindjumu meérkis ir
standartizétos apstaklos parbaudit atseviskus aspektus, $aja zina izslédzot vairakus faktorus ka, pieméram, klimata
ietekme, un izmantojot palielinatas devas salidzinajuma ar praksé izmantotajam?

6) Vai $aja zina ari nogulsnes péc lidzekla izmantoSanas eksperimentalos apstaklos, pieméram, gaisa vai augsné, uz auga
(kas pats ir apstradatu séklu produkts) lapam, ziedputek$niem vai nektara, medd vai organismos, kas nav
mérkorganismi, ari jauzskata par “emisijam vidé”?
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7) Un vai tas ta ir ari attieciba uz (vielas) atvasinajumu mérjjumiem, izmantojot produktu eksperimentalos apstaklos?

8) Vai vardu “informacija par emisiju vidé”, ka paredzéts Vides informacijas direktivas 4. panta 2. punkta otras dalas otraja
teikuma, rezultatd, ja runa ir par emisijam vidg, japublisko informacijas avots pilniba un nevis tikai (mérjjumu) dati, kas
no ta var tikt iznemti?

9) Vai iznémuma piemérosanai komercialajai vai riipnieciskajai informacijai iepriek§ minéta 4. panta 2. punkta
d) apakspunkta izpratng, janoskir “emisijas”, no vienas puses, un “izplide un cita veida novadiSana”, no otras puses,
Vides informacijas direktivas 2. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratne?

') Padomes 1991. gada 15. jiilija Direktiva 91/414 par augu aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirgi (OV L 230, 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 21. oktobra Regula (EK) Nr. 1107/2009 par augu aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirgd, ar
ko atce] Padomes Direktivas 79/117/EEK un 91/414/EEK (OV L 309, 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 16. februara Direktiva 98/8/EK par biocido produktu laidanu tirgli (OV L 123, 1. Ipp.).
) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direktiva 2003/4/EK par vides informacijas pieejamibu sabiedribai un par
Padomes Direktivas 90/313/EEK atcelsanu (OV L 41, 26. Ipp.).

—_—— —_——
o S}

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2014. gada 29. septembri iesniedza Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) — Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer/Landeshauptmann von Vorarlberg

(Lieta C-453/14)
(2014/C 462/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Pamatlietas puses

Revision siidzibas iesniedzéeji: Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer
Atbildetaja iestade: Landeshauptmann von Vorarlberg

Piedaloties: Rudolf Mathis

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Regulas (EK) Nr. 883/2004 par socialas nodrosinasanas sistému
koordingsanu (') 5. pants, nemot véra LESD 45. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka vecuma pensijas saskana ar arodpensiju
uzkrajumu sistému (kura ir izveidota péc valsts iniciativas un kuru nodrosina valsts, kuras mérkis ir pienacigi nodrosinat
ierasta dzives limena saglabasanu, kura darbojas saskana ar kapitalizacijas principu, kura pamata ir obligata, tomér taja var
biit paredzétas ari “neobligatas papildu” iemaksas, kas parsniedz obligato minimalo apméru, un attiecigi lielaki pabalsti, un
kuras Istenosanas pienakumu pilda pensiju kapitala uzkrasanas institiicija, ko izveido vai ka pakalpojumus izmanto darba
devéjs, — kada $aja gadijuma ir “otra limena” pensiju sistéma Lihtensteina) un vecuma pensijas saskana ar pensiju sistému,
kas ir noteikta ar likumu (kura ari ir izveidota péc valsts iniciativas un kuru nodrosina valsts, kuras merkis ir pienacigi
nodrosinat ierasta dzives limena saglabasanu, tacu ta darbojas saskana ar paaudzu solidaritates principu, ir obligata un tas
istenoSanas pienakumu pilda ar likumu izveidotas pensiju apdro$inasanas institfcijas, — kada $aja gadijuma ir Austrijas
pensiju sistéma), ir “lidzvertigas” minétas tiesibu normas izpratné?

() OVL166, 1. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 7. oktobri — Eiropas Komisija/Spanijas Karaliste
(Lieta C-461/14)
(2014/C 462/25)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Wilms un D. Loma-Osorio Lerena)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Spanijas Karaliste nav — lidz 2008. gada 29. jalijam, kad attieciga vieta tika apstiprinata par Ipasi aizsargajamu
dabas teritoriju putniem, — izpildijusi pienakumus, kas noteikti Direktivas 85/337/EEK par dazu sabiedrisku un privatu
projektu ietekmes uz vidi novértgjumu (') redakcija ar grozijumiem, kas taja izdariti ar Direktivam 97/11/EK (*) un
2003/35 (%), 3. panta un Direktivas 2009/147[EK par savvalas putnu aizsardzibu () 4. panta 4. punkta, un péc minétas
apstiprinasanas par Ipasi aizsargajamu dabas teritoriju putniem — pienakumus, kas noteikti Direktivas 92/43/EEK par
dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu (°) 6. panta 2. punkta;

— piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba biitiba ir par jaunas atrgaitas dzelzcela linijas marsruta Sevila- Almerija projektu posmos “Marcena-Osuna I”,
“Maréena-Osuna II” un “Osunas apvedcel$” un to, ka Spanijas iestades, iesp&jams, nepareizi piemérojusas ietekmes uz vidi
novértéjuma direktivas, savvalas putnu direktivas un dzivotnu direktivas atbilstigas normas. Tas tiek secinats, ievérojot
Andaluzijas transversalas dzelzcela magistrales bavdarbu un vélakas ekspluatacijas iesp&jamo — un, péc Komisijas domam,
nepietieckami izvértéto — ietekmi uz tas Skérsojamo Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju putniem (IADTP) Campifias de Sevilla.

(")  Padomes 1985. gada 27. jiinija Direktiva 85/337/EEK par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novértgjumu (OV
L 175, 40. Ipp.).

A OvVL73,5. Ipp.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. maija Direktiva 2003/35/EK, ar ko paredz sabiedribas lidzdalibu dazu ar vidi saistitu
planu un programmu izstradé un ar ko attieciba uz sabiedribas lidzdalibu un iespéju griezties tiesas groza Padomes Direktivas 85/
337/EEK un 96/61/EK (OV L 156, 17. Ipp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 15. nod., 7. s§j., 466. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 30. novembra Direktiva 2009/147EK par savvalas putnu aizsardzibu (OV L 20, 7. Ipp.).

(*)  Padomes 1992. gada 21. maija Direktiva 92/43/EEK par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu (OV L 206, 7. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 15. oktobri iesniedza Oberlandesgericht Wien
(Austrija) — Seattle Genetics Inc.

(Lieta C-471/14)
(2014/C 462/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Wien
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Pamatlietas puses

Pieteicéjs: Seattle Genetics Inc.

Atbildetaja iestade: Osterreichisches Patentamt

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regulas (EK) Nr. 469/2009 par papildu aizsardzibas sertifikatu
zalém (") 13. panta 1. punkta paredzéto bridi, kad pieskir pirmo atlauju laist produktu tirgei Kopiena, nosaka atbilstosi
Kopienas tiesibam, jeb tomér $aja norma ir noradits uz bridi, kad atlauja stajas spéka atbilstosi attiecigas dalibvalsts
tiestbam?

2) Gadijuma, ja Eiropas Savienibas Tiesa apstiprinatu, ka pirmaja jautajuma noraditais bridis ir nosakams atbilstosi
Kopienas tiestbam: kur§ bridis ir janem véra — atlaujas izdosanas jeb pazinoanas bridis?

() OVL152 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 20. oktobri iesniedza Tribunale di Salerno
(Italija) — kriminalprocess pret Cristiano Pontillo

(Lieta C-474/14)
(2014/C 462/27)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Salerno

Lietas dalibnieks pamatlieta

Cristiano Pontillo

Prejudicialie jautajumi

1) vai LESD 49. un nakamie un 56. un nakamie panti, nemot véra Eiropas Savienibas Tiesas 2012. gada 16. februara
spriedumu [apvienotajas lietas C-72/10 un C-77/10], ir jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj publicét uzaicindjumu
iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procediira par koncesijam uz isaku terminu neka ieprieks, ja minétais
uzaicinajums ir ticis izsludinats, lai labotu sekas, kas radas, nelikumigi izsledzot konkrétu skaitu uzpéméju no
ieprieksgjiem uzaicinajumiem iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procediira;

2) vai LESD 49. un nakamie un 56. un nakamie panti, nemot véra ieprieks minéto Eiropas Savienibas Tiesas spriedumu, ir
jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj to, ka prasiba pagaidu karta novienadot koncesiju deriguma terminu, ir atbilstoss
attaisnojums salsinatam uzaicinajuma iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procedira paredzéto koncesiju
deriguma termipam salidzinajuma ar to koncesiju terminu, kas tika pieskirtas ieprieks;

3) vai LESD 49. un nakamie un 56. un nakamie panti, nemot véra iepriek§ minéto Eiropas Savienibas Tiesas spriedumu, ir
jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj noteikt pienakumu bez atlidzibas nodot tiesibas izmantot materialu un nematerialu
ipasumu, kas veido spélu parvaldes un iekasésanas tiklu, ja darbiba tiek izbeigta koncesijas galiga termina beigu dé] vai
tiesibu izbeigSanas vai atsaukSanas del?
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Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 27. oktobri iesniedza Bundesgerichtshof
(Vacija) — Citroén Commerce GmbH|Zentralvereinigung des Kraffahrzeuggewerbes zur Aufrechterhaltung
lauteren Wettbewerbs e.V. (ZLW)

(Lieta C-476/14)
(2014/C 462/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Citroén Commerce GmbH

Atbildetaja: Zentralvereinigung des Kraffahrzeuggewerbes zur Aufrechterhaltung lauteren Wettbewerbs e.V. (ZLW)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai preces reklama, noradot par preci maksajamo cenu, ir piedavajums Direktivas 98/6/EK () 1. panta izpratng?
Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinoa:

2) Vai piedavajuma gadijuma Direktivas 986 [EK 1. panta izpratné pardosanas cena, kas janorada atbilstosi 1. pantam un
3. panta 1. punkta pirmajam teikumam, ir jaieklauj arT obligati sedzamie transportlidzekla parvesanas no razotaja
tirgotajam izdevumi?

Ja atbilde uz pirmo vai otro jautajumu ir noliedzosa:

3) Vai tad, ja ir runa par transportlidzekli, “cena, tostarp visi nodokli”, kas uzaicinajuma veikt pirkumu Direktivas 2005/
29(EK () 2. panta i) punkta izpratné janorada atbilstosi tas 7. panta 4. punkta c) apakspunkta pirmajam gadijumam, ir
jaieklauj arT obligati sedzamie transportlidzekla parvesanas no raZotaja tirgotajam izdevumi?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 16. februara Dircktiva 98/6/EK par patérétaju aizsardzibu, noradot patérétajiem
piedavato produktu cenas; OV L 80, 27. Ipp.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direktiva 2005/29/EK, kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi
iekséja tirgh attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“Negodigas
komercprakses direktiva”); OV L 149, 22. Ipp.
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VISPAREJA TIESA

Visparéjas tiesas 2014. gada 7. novembra spriedums — Autogrill Espafia/Komisija
(Lieta T-219/10) (')

Valsts atbalsts — Tiesibu normas attieciba uz uzneémumu ienakuma nodokli, ar kuram uznemumiem
rezidentiem nodokJu vajadzibam Spanija ir atlauts norakstit nematerialas vertibas, kas rodas no kapitala
dalu iegades arvalstis nodoklu vajadzibam registretos uznémumos — Lemums, ar kuru $7 shema
kvalificeta par valsts atbalstu, kas ir nesaderigs ar ieksgjo tirgu, un uzdots to atgiit — Valsts atbalsta
jedziens — Selektivs raksturs — Uznémumu kategorijas identificesana, kuriem ar So pasakumu sniedz
prieksrocibas — Neesamiba — EKL 87. panta 1. punkta parkapums

(2014/C 462/29)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Autogrill Espafia, SA (Madride, Spanija) (parstavji — sakotnéji J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, M. Mufioz de Juan
un R. Calvo Salinero, vélak J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro un R. Calvo Salinero, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — R. Lyal un C. Urraca Caviedes)

PriekSmets

prasiba atcelt Komisijas 2009. gada 28. oktobra Lémuma 2011/5/EK par finansu nematerialas vértibas amortizaciju
nodoklu vajadzibam saistiba ar lidzdalibas iegadi arvalstis C 45/07 (ex NN 51/07, ex CP 9/07), ko istenojusi Spanija
(OV 2011, L 7, 48. Ipp.), 1. panta 1. punktu un 4. pantu

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2009. gada 28. oktobra Lemuma 2011/5/EK par finansu nematerialas vertibas amortizaciju nodoklu vajadzibam
saistiba ar lidzdalibas iegadi arvalstis C 45/07 (ex NN 51/07, ex CP 9/07), ko istenojusi Spanija, 1. panta 1. punktu un
4. pantu;

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

() ovC 179, 3.7.2010.



C 462/20 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 22.12.2014.

Visparejas tiesas 2014. gada 7. novembra spriedums — Banco Santander un Santusa/Komisija
(Lieta T-399/11) (")

Valsts atbalsts — Tiestbu normas attieciba uz uznémumu ienakuma nodokli, ar kuram uznemumiem
rezidentiem nodoklu vajadzibam Spanija ir atlauts norakstit nematerialas vertibas, kas rodas no kapitala
dalu iegades arvalstis nodokl]u vajadzibam registretos uznemumos — Lemums, ar kuru S shema
kvalificeta par valsts atbalstu, kas ir nesaderigs ar ieksgjo tirgu, un uzdots to atgiit — Valsts atbalsta
jedziens — Selektivs raksturs — Uznemumu kategorijas identificesana, kuriem ar So pasakumu sniedz
prieksrocibas — Neesamiba — LESD 107. panta 1. punkta parkapums

(2014/C 462/30)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Banco Santander, SA (Santander, Spanija) un Santusa Holding, SL (Boadilla del Monte, Spanija) (parstavji — sakotnéji
J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, M. Mufioz de Juan un R. Calvo Salinero, vélak J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro un
R. Calvo Salinero, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — R. Lyal, C. Urraca Caviedes un P. Némeckovd)

PriekSmets

Prasiba atcelt Komisijas 2011. gada 12. janvara Lémuma 2011/282/ES par finan$u nematerialas vértibas amortizaciju
nodoklu vajadzibam saistiba ar lidzdalibas iegadi arvalstis Nr. C 45/07 (ex NN 51/07, ex CP 9/07), ko Istenojusi Spanija (OV
L 135, 1. Ipp.), 1. panta 1. punktu un 4. pantu

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2011. gada 12. janvara Lémuma 2011/282/ES par finansu nematerialas vertibas amortizaciju nodoklu
vajadzibam saistiba ar lidzdalibas iegadi arvalstis Nr. C 45/07 (ex NN 51/07, ex CP 9/07), ko istenojusi Spanija, 1. panta
1. punktu un 4. pantu;

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 282, 24.9.2011.

Visparéjas tiesas 2014. gada 12. novembra spriedums — Volvo Trademark[ITSB — Hebei Aulion Heavy
Industries (“LOVOL”)

(Lieta T-524/11) (')

Kopienas precu zime — lebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes “LOVOL” registracijas
pieteikums — Kopienas vardiska un grafiska un agrakas valsts grafiskas precu zimes “VOLVO” —
Relativs atteikuma pamats — Netaisnigi giits labums no agrakas precu zimes atskirtspéjas vai
reputicijas — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts

(2014/C 462/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Volvo Trademark Holding AB (Géteborga, Zviedrija) (parstavis — M. Treis, advokats)
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Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Hebei Aulion Heavy Industries Co., Ltd
(Zangjiaku, Kina) (parstavis — A. Alejos Cutuli, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 19. jalija lémumu lieta R 1870/2010-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Volvo Trademark Holding AB un Hebei Aulion Heavy Industries Co., Ltd

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Volvo Trademark Holding AB atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 355, 3.12.2011.

Visparéjas tiesas 2014. gada 12. novembra spriedums — Volvo Trademark[ITSB — Hebei Aulion Heavy
Industries (“LOVOL”)

(Lieta T-525/11) ()

Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafiskas precu zimes “LOVOL” registracijas
pieteikums — Agrakas Kopienas vardiska un grafiska precu zimes un agrakas valsts grafiskas precu
zimes “VOLVO” — Relativs atteikuma pamats — Netaisnigi giits labums no agrakas preu zimes
atskirtspejas vai reputacijas — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts

(2014/C 462/32)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Volvo Trademark Holding AB (Gdéteborg, Zviedrija) (parstavis — M. Treis, advokats)
Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — P. Geroulakos)
Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Hebei Aulion Heavy Industries Co., Ltd

(Zhangjiakou, Kina) (parstavis — A. I. Alejos Cutuli, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2011. gada 23. jinija lémumu lieta R 1868/2010-1 attieciba uz iebildumu
procesu starp Volvo Trademark Holding AB un Hebei Aulion Heavy Industries Co., Ltd

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
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2) Volvo Trademark Holding AB atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 355, 3.12.2011.

Visparéjas tiesas 2014. gada 12. novembra spriedums — Murnauer Markenvertrieb/ITSB (“NOTFALL
CREME”)

(Lieta T-504/12) (')
Kopienas precu zime — Kopienas grafiskas precu zimes “NOTFALL CREME” registracijas pieteikums —

Absoliiti atteikuma pamati — Aprakstoss raksturs — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/
2009 7. panta 1. punkta b) un c) apaksSpunkts — Vienlidziga attieksme

(2014/C 462/33)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Murnauer Markenvertrieb GmbH (Egelsbach, Vacija) (parstavji — F. Traub un H. Daniel, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (preCu zimes, paraugi un modeli) (parstavis — A. Poch)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2012. gada 20. septembra lémumu lieta R 271/2012-4 attieciba uz
pieteikumu grafisku apzimé&umu “NOTFALL CREME” registrét ka Kopienas pre¢u zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Murnauer Markenvertrieb GmbH sedz savus, ka ar7 atlidzina lekeja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) tiesasandas izdevumus.

() 0OV C 26, 26.1.2013.

Visparejas tiesas 2014. gada 7. novembra spriedums — Kaatsu Japan/ITSB (“KAATSU”)
(Lieta T-567/12) ()
Kopienas precu zime — Kopienas vardiskas precu zimes “KAATSU” registricijas pieteikums — Absoliits

atteikuma pamats — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta
c) apakspunkts — Tiesibas uz aizstavibu — Regulas Nr. 207/2009 75. panta otrais teikums

(2014/C 462/34)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Kaatsu Japan Co. Ltd (Tokija, Japana) (parstavis — M. Edenborough, QC)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (parstavji — V. Melgar un I. Harrington)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2012. gada 9. oktobra lémumu lieta R 435/2012-2 attieciba uz vardiska
apzimgjuma “KAATSU” ka Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Kaatsu Japan Co. Ltd atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OV C 63, 2.3.2013.

Visparejas tiesas 2014. gada 6. novembra spriedums — Vans/ITSB (Vilnveida linijas attéls)
(Lieta T-53/13) (')
Kopienas precu zime — Kopienas grafiskas precu zimes, kas attelo vilnveida liniju, registracijas
pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009

7. panta 1. punkta b) apakSpunkts — IzmantoSanas rezultata iegiitas atskirtspejas neesamiba — Regulas
Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts — Regulas Nr. 207/2009 76. pants — Regulas Nr. 207/2009 75. pants

(2014/C 462/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Vans, Inc. (Cypress, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavis — M. Hirsch, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju piektas padomes 2012. gada 14. novembra [émumu lieta R 860/2012-5 attieciba uz pieteikumu
ka Kopienas precu zimi registrét grafisku apziméjumu, kas attelo vilnveida liniju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Vans, Inc. atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C101, 6.4.2013.

Visparéjas tiesas 2014. gada 12. novembra spriedums — Murnauer Markenvertrieb[ITSB — Healing
Herbs (“NOTFALL”)

(Lieta T-188/13) ()

Kopienas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Kopienas vardiska precu zime
“NOTFALL” — Absoliiti atteikuma pamati — Aprakstoss raksturs — Atskirtspejas neesamiba —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta a) apakSpunkts un 7. panta 1. punkta b) un
c) apakSpunkts — Vienlidziga attieksme

(2014/C 462/36)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Murnauer Markenvertrieb GmbH (Egelsbach, Vacija) (parstavji — F. Traub un H. Daniel, advokati)



C 462/24 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 22.12.2014.

Otra procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Healing Herbs Ltd (Walterstone,
Apvienota Karaliste) (parstavis — R. Price, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada 4. februara lémumu lieta R 132/2012-4 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Healing Herbs Ltd un Murnauer Markenvertrieb GmbH

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Murnauer Markenvertrieb GmbH sedz savus, ka ar7 atlidzina Iekseja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) un Healing Herbs Ltd tiesasanas izdevumus.

() 0V C 156, 1.6.2013.

Visparéjas tiesas 2014. gada 7. novembra spriedums — Urb Rulmenti Suceava[ITSB — Adiguzel (“URB”)
(Lieta T-506/13) (")

Kopienas precu zime — Speka neesamibas atzisanas process — Kopienas vardiska precu zime “URB” —
Agraka valsts kolektiva vardiska precu zime “URB” un agraka valsts kolektiva grafiska precu zime
“URB” — Absoliits atteikuma pamats — Kopienas precu zimes ipasnieka launticibas neesamiba —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakspunkts — Relativs atteikuma pamats —
Pilnvarojuma no agrako precu zimju ipasnieka puses neesamiba — Regulas Nr. 207/2009 8. panta

1. punkta b) apakspunkts un 53. panta 1. punkta a) apakspunkts — Regulas Nr. 207/2009 72. panta
parkapuma neesamiba

(2014/C 462/37)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Urb Rulmenti Suceava SA (Suceava, Rumanija) (parstavis — I. Burdusel, advokats)

Otrs procesa ITSB Apelaciju padome dalibnieks, persona, kas iestdjusies lietda Visparéja tiesa: Harun Adiguzel (Diosd, Ungarija)
(parstavis — G. Bozocea, advokats)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2013. gada 12. jalija lémumu lieta R 1309/2012-4 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Urb Rulmenti Suceava SA un Harun Adiguzel k-gu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Urb Rulmenti Suceava SA atlidzina tiesaSands izdevumus;
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3) Harun Adiguzel k-gs sedz savus tiesasands izdevumus pats.

() OV C 352, 30.11.2013.

Prasiba, kas celta 2014. gada 15. julija — Rosenich/ITSB
(Lieta T-527/14)
(2014/C 462/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Paul Rosenich (Triesenberg, Lihtensteina) (parstaviji: A. von Miihlendahl un C. Eckhartt, advokati)

Atbildetajs: Tekséja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Ieksgja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada
29. aprila Iémumu lieta R 2063/2012-4;

— atcelt ITSB galvenas nodalas “Pamatdarbibas atbalsts” direktora 2012. gada 7. septembra lémumu, ar kuru ir noraidits
prasitaja pieteikums ieklaut vinu atbildétaja biroja pielaisto parstavju saraksta, par ko prasitajs 2012. gada 7. novembri
ir iesniedzis sadzibu;

— piespriest Ieksgja tirgus saskanoSanas birojam (pre¢u zimes, paraugi un modeli) atlidzinat tiesaSanas izdevumus,
ieskaitot procesa Apelaciju padomé radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti:

Lai pamatotu prasibu, prasitdjs norada, ka ar apstridéto lemumu tiekot parkapts Regulas Nr. 207/2009 93. pants, aplikojot
to kopsakara ar pakalpojumu sniegSanas brivibu Eiropas Ekonomikas zona, kas esot nodrosinata ar Ligumu par Eiropas
Ekonomikas zonu, jo ar to tiekot apstiprinats atteikums ieklaut vinu ITSB pielaisto profesionalo parstavju saraksta, lai gan
vina uznéméjdarbibas vieta, kaut ari ta neatrodas ES dalibvalsti, atrodas cita EEZ valsti.

Prasiba, kas celta 2014. gada 21. septembri — Servier u.c.[Komisija
(Lieta T-691/14)
(2014/C 462/39)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Servier SAS (Suresnes, Francija), Servier Laboratories Ltd (Wexham, Apvienota Karaliste) un Les Laboratoires Servier SAS
(Suresnes) (parstavji — I. S. Forrester, QC, J. Killick, barrister, O. de Juvigny, advokats, un M.-I. F. Utges Manley, solicitor)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— pilniba vai daléji atcelt Komisijas 2014. gada 9. julija Lémuma Nr. C(2014) 4955, galiga redakcija, par Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 101. un 102. panta piemérosanas procediiru (AT.39/612 — Perindoprils (Servier)) 1., 2., 3., 4.,
5., 6., 7. un 8. pantu, ciktal tie attiecas uz Servier SAS, Les Laboratoires Servier SAS un Servier Laboratories Ltd;
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— pakartoti, izmantojot savu neierobezoto kompetenci, loti batiski samazinat naudas soda summu, kas minéta lémuma
7. panta noteikta Servier SAS, Les Laboratoires Servier SAS un Servier Laboratories Ltd;

— attiecinat uz Servier SAS, Les Laboratoires Servier SAS un Servier Laboratories Ltd lémuma atcel$anu pilniba vai dalgji, kas
ltigta Biogaran prasiba;

— izdot jebkadus rikojumus, kurus Visparéja tiesa uzskata par vajadzigiem;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajas izvirza septinpadsmit pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots procesuals parkapums, jo izmeklésana esot pielauta tendenciozitate. Prasitajas norada,
ka nozares izmekléSanas nosléguma publiski pazinojusi, ka attieciga nozare ir “korumpéta”, Komisija centas jebkadiem
lidzekliem apstiprinat o postulatu ar lemumu, pat riskéjot sagrozit un parveidojot lietas faktus.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots bitisku procediiras noteikumu parkapums, ciktal Padomdevéja komiteja aizliegtu
vieno$anos un domingjosa stavokla jautajumos, kuras atzinums ir obligats pirms jebkura lémuma atbilstosi Regulas (EK)
Nr. 1/2003 (") 14. pantam, neesot sasaukta laicigi un ciktal 3is komitejas sanaksmé esot piedalijusies tikai triju
dalibvalstu parstavji.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu parkapums, jo Komisija esot nosatijusi prasitajam
919 lappusu lémumu, nenpemot véra prasibas cel$ana ievérojamos laika un formas ierobezojumus.

4. Ar ceturto lidz divpadsmito pamatu tiek apgalvotas klidas vértéjuma un tiesibu piemérosana, jo Komisija esot klidaini
kvalificgjusi izligumus starp prasitajam, no vienas puses, un Niche, Matrix, Teva, Krka un Lupin, no otras puses, ka LESD
101. panta parkapumus.

— Prasitajas tostarp norada, ka, lai kvalificétu noligumus ka ierobeZojumus “mérka de|”, Komisija ir balstijusies uz trim
tik plasi definétiem faktoriem, ka tie ir neefektivi, lai savstarp&ji noskirtu tiesiskus izligumus un pret konkurenci
vérstas aizliegtas vienosanas (vértibas parejas esamiba, kas mudina genériskas vielas razotaju samierinaties ar
jebkadas komercpelnas zaud&umu, konkurences ierobezojums, kas pilniba ierobezo genériskas vielas raZotaja
komercbrivibu un potencialo konkurenci starp pusém, kas izskauz $kérslus, kas padara absoliiti neiesp&jumu
genériskas vielas razotdja ienakSanu tirgd nakotng).

— Turklat, sagrozot noligumu tiesisko mérki un kontekstu (tostarp, neraugoties uz realitati, ignoréjot biitisku tehnisko
un reglamentgjoso grutibu esamibu, kas kavé genérisko vielu razotajus ienakt tirghi, ka arl vienlaicigu tiesvedibu
esamibu), Komisija esot pielavusi vairakas kladas vértéjuma, secinot, ka noligumu mérkis bija ierobezot konkurenci.

— Visbeidzot, noligumu “seku” analize esot ap§aubama motivu pretrunu dé] un tadé], ka Komisija neesot izmantojusi
realu parkapuma scenariju. Proti, apstridétais lémums pilniba balstoties uz hipotétisku seku ex ante analizi, gandriz
atveidojot savu analizi jautdgjuma par ierobeZojumu meérka dél, parkapjot judikatiiru, kade] esot secinata pret
konkurenci vérstu seku esamiba, neraugoties uz jebkadas realas ietekmes uz tirgu neesamibu.

5. Ar trispadsmito pamatu pakartoti tiek apgalvota kltda vértéjuma un klada tiesibu piemérosana, ciktal Komisija esot
maksligi kvalificgjusi prasitaju, no vienas puses, un Niche, Matrix, Teva, Krka un Lupin, no otras puses, noligumus ka
piecus atseviskus parkapumus.

6. Ar Cetrpadsmito pamatu tiek apgalvota acimredzama klada vértgjuma un kluda tiesibu piemérosana, ciktal Komisija
esot klidaini un maksligi aprobezojusi galaproduktu konkréto tirgu tikai ar perindoprila molekulu, izslédzot paréjos
piecpadsmit tirgli pieejamos konversijas enzima inhibitorus.

7. Ar piecpadsmito pamatu tiek apgalvota acimredzama kliida vértéjuma, ciktal Komisija esot kliidaini secinajusi prasitaju
domingjoso stavokli konkrétaja tirgli. Prasitajas norada, ka is Komisijas secinajums izriet no konkréta tirgus maksligas
aprobezosanas tikai ar perindoprilu.
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8. Ar se$padsmito pamatu tiek apgalvota acimredzama kladu vértéjuma un kladu tiesibu piemérosana, ciktal Komisija esot
kladaini kvalificjusi prasitajas ka “tehnologiju” tirgli domingjosa stavokli eso$us uzpémumus.

Prasitajas norada, ka Komisija esot nepietiekami skaidri un, katra zina, kladaini defingjusi “tehnologiju” pirmtirgu, tikai
atspogulojot gatavo produktu tirgu, un esot klidaini uzskatijusi, ka Servier ir dominéjoss stavoklis saja hipotétiskaja
tirgd.

9. Ar septinpadsmito pamatu tiek apgalvota klada vértgjuma un klada tiesibu piemérosana, ciktal Komisija esot kltdaini
uzskatijusi, ka prasitajas, ir launpratigi izmantojusas domingjoso stavokli, noslégdamas izligumus (3adi rikojoties,

Komisija pretruna judikatiirai esot vienlaicigi piemérojusi LESD 101. un 102. pantu vieniem un tiem pasiem faktiem) un
iegadadamas rudimentaro tehnologiju no kada Eiropas MVU.

()  Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (Dokuments attiecas uz EEZ) (OV L 1, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2014. gada 13. oktobri — PRIMA/Komisija
(Lieta T-722/14)
(2014/C 462/40)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: “PRIMA — Produzentska, reklamna, informazionna i mediyna agenziya” AD (Sofija, Bulgarija) (parstavis — Yavor Sergeev
Ruskov, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2014. gada 12. augusta lémumu, ar kuru ta noraidjjusi prasitajas piedavajumu saistiba ar valsts
iepirkuma procediiru PO/2013-13/SOF par atbalstu Eiropas Komisijas parstavniecibai Bulgarija publisku pasakumu
organizésana;

— atcelt Eiropas Komisijas 2014. gada 12. augusta léemumu, ar kuru ta pieskirusi liguma slégsanas tiesibas citam

pretendentam, ka ari visus citus turpmak pienemtos lémumus par liguma noslégsanu, lai istenotu uzdevumu, ieskaitot
Eiropas Komisijas 2014. gada 12. septembra lémumu, un

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka nav izpildits pienakums sniegt informaciju:

— ligumslédzéja iestade ir sniegusi PRIMA lugto informaciju par izveléta piedavajuma ipasibam, tomér ta neesot
sniegusi informaciju par izvéleta piedavajuma relativajam prieksrocibam.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir nepareizi tikusi piemeéroti pieskirSanas kritériji:
— ligumslédzéjas iestades noteiktie pieskirsanas kritériji neesot tiku$i objektivi un pareizi pieméroti, un tadél
novértéjums par $o kritériju izpildiSanu neesot pamatots; lidz ar to visiem kandidatiem neesot bijusi vienada
piekluve un pret tiem neesot bijusi vienada attieksme.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir tikusi parkapti publiska iepirkuma liguma slégsanas tiesibu pieskirsanas principi:

— lémums par liguma slégSanas tiesibu pieskirsanu esot ticis pienemts péc sakotnéja Ilémuma par PRIMA piedavajuma
noraidiSanu pienemsanas;
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— ligumslédzgja iestade neesot pazinojusi PRIMA $o lémumu un tadéjadi esot parkapusi parskatamibas un vienlidzigas
atticksmes pret iepirkuma procediiras dalibniekiem principus;

— nesniedzot informaciju par o lemumu, ta esot ierobeZojusi PRIMA tiesibas uz aizstavibu.

Prasiba, kas celta 2014. gada 13. oktobri - NX/Padome
(Lieta T-723/14)
(2014/C 462/41)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitajs: NX (Damaska, Sirija) (parstavis — Stanislav Koev, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atzit prasibu par pienemamu kopuma un pamatotu, ka ari atzit par pamatotiem un apmierinat visus taja ieklautos
prasijumus;

— izskatit prasibu paatrinata tiesvediba;

— atcelt Padomes 2013. gada 31. maija Lémumu 2013/255/KADP un Padomes 2014. gada 22. jilija Istenosanas
lemumu 2014/488/KADP, ciktal prasitjs ir ieklauts Lémuma 2013/255/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret
Siriju pielikuma esosaja saraksta;

— atcelt Padomes 2012. gada 18. janvara Regulu (ES) Nr. 36/2012 un Padomes 2014. gada 22. jilija IstenoSanas regulu
(ES) Nr. 793/2014, ciktal prasitajs ir ieklauts minétas Regulas (ES) Nr. 36/2012 par ierobezojosiem pasakumiem saistiba
ar situaciju Sirija Il pielikuma esosaja saraksta;

— piespriest Padomei atlidzinat visus tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza septinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir batiski parkaptas vina tiesibas uz aizstavibu un tiesibas uz taisnigu lietas
izskatianu tiesa:

— apstridétie tiesibu akti neesot tikusi pazinoti prasitajam, un vinam neesot tikusi sniegta nekada nopietni uztverama
informacija vai norades, kas pamatotu vina ieklausanu sankcionéto personu saraksta, lai ari pieradisanas pienakums
esot Padomei;

— pret prasitaju vérstas apsiidzibas saistiba ar atbildibu par “vardarbigam represijam pret Sirijas civiliedzivotajiem” esot
neskaidras un nepilnigas, ka ari ir balstitas uz pienémumiem.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots pienakums noradit pamatojumu:
— apstridétajos tiesibu aktos esot ieklauti tikai apgalvojumi bez pamatojuma.
3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ir tikuSas aizskartas vina tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa:

— esot ticis prettiesiski apgriezts pieradiSanas pienakums, ka rezultata atbildétajai ir radusies iespéja labot savus
klidainos un prettiesiskos tiesibu aktus.
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4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Padome ir pielavusi kltidas vértéjuma attieciba uz vairakiem faktiem.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka ir tikusas parkaptas tiesibas uz Ipaumu un samériguma princips, ka ari ierobezota
uznéméjdarbibas veikanas briviba:

— Pamatojoties uz apstridétajiem tiesibu aktiem, prasitajam esot prettiesiski tikusi liegta iespgja brivi rikoties ar savu
IpaSumu.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka ir tikusas parkaptas vipa tiesibas uz normaliem dzives apstakliem, jo veiktie
pasakumu esot pretruna Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 4. panta ieklautajam aizliegumam uzlikt necilvécigus un
pazemojosus sodus.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka ir biitiski parkaptas Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
8. panta un 10. panta 2. punkta ieklautas tiesibas uz reputacijas aizsardzibu, jo, prasitaju ieklaujot apstridétajos tiesibu
aktos, esot prettiesiski tikusi aizskarta vipa ciena sabiedriba un partneru vida.

Prasiba, kas celta 2014. gada 3. novembri — Alpha Calcit[ITSB — Materis Paints Italia (“CALCILITE”)
(Lieta T-742/14)
(2014/C 462/42)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Alpha Calcit Fiillstoffgesellschaft mbH (Kelne, Vacija) (parstavis — F. Hauck, advokats)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Materis Paints Italia SpA (Novate Milanese, Italija)

Informacija par procesu ITSB

Attiecigas precu zimes Ipasniece: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece
Attieciga precu zime: Kopienas grafiska precu zime “CALCILITE” — Kopienas pre¢u zime Nr. 5074 745
Process ITSB: spéka neesamibas atzianas process

Apstridetais lemums: ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2014. gada 4. septembra lémums lieta R 753/2013-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu attieciba uz $adam precém: krasas, lakas, politira, pretrisas lidzekli, koka pretnodiluma
lidzekli, krasas, kodinataji, dabiskie sveki (2. klase), regipsis (19. klase);

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 53. panta 1. punkta a) apak$punkta un 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2014. gada 3. novembri — Meta Group|Komisija
(Lieta T-744/14)
(2014/C 462/43)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Meta Group Srl (Roma, Italija) (parstavji — A. Bartolini un A. Formica, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka Komisija nav izpildijusi savas finansialas saistibas, kuras izriet no zemak minétajiem dotaciju ligumiem, par
kopéjo summu EUR 566 377,63 apméra attieciba uz veicamajiem, bet nesamaksatajiem maksajumiem, ka ari atzit par
prettiesisku ieskaitu, kas veikts saistiba ar prasitajas prasjumiem;

— tadgjadi piespriest Komisijai samaksat prasitajai ieprieks minéto summu EUR 566 377,63 apméra kopa ar kavéjuma
procentiem un naudas vértibas parvértésanu;

— papildus piespriest Komisijai samaksat atlidzibu par zaud&umiem, kuri radusies prasitajai kopa par EUR 815 000 vai
lielaka apméra, ja Visparéja tiesa uzskata to par atbilstosu 3is tiesvedibas beigas, un ari par batiskiem zaudgumiem, kuri
radusies iepriek§ minéta ieskaita prettiesiskuma rezultata.

Pamati un galvenie argumenti

Sis prasibas prieksmets ir iesp&jamais atbildétajas parkapums attieciba uz take-it-up (Nr. 245637), BCreative (Nr. 245599) un
Ecolink+ (Nr. 256224) ligumiem, kas noslégti “Piektas un Sestas Eiropas Savienibas pamatprogrammas pétniecibas un
tehnologijas attistibai” joma.

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza desmit pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, nosakot ligumpakalpojuma sniedzéju vienas stundas izmaksas, Komisija nav
izpildjjusi ligumu noteikumus (dotaciju ligumu II pielikuma IL.19. panta 1. punkta d) apakspunkta parkapums).

— Komisija, nosakot ligumpakalpojuma sniedzgju vienas stundas izmaksas, ir parkapusi II pielikuma I.19. panta
1. punkta d) apak$punktu, ciktal taja ir paredzéts, ka ligumpakalpojuma sniedzgju ka specialistu, kuri sniedz savus
pakalpojumus projekta, attieciba uz kuru ir pieskirtas dotacijas, istenoSanai, izmaksu noteikSana saskana ar
inter partes noslégtu ligumu noteikumiem ir javeic atbilstosi tas dalibvalsts standartiem, kura sanémgjs veic savu
darbibu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka, nosakot ligumpakalpojuma sniedz&u vienas stundas izmaksas, Komisija nav
izpildijusi ligumu noteikumus (dotaciju ligumu II pielikuma I1.19. panta 1. punkta b) apaks$punkta parkapums).

— Nosakot ligumpakalpojuma sniedz&u vienas stundas izmaksas, Komisija ir parkapusi ari dotaciju ligumu
I.19. panta 1. punkta b) apakSpunktu, saskana ar kuru attiecigas izmaksas ir janosaka atbilstosi vispargjiem
standartiem, kuri bijusi speka liguma parakstiSanas bridi. It ipasi Komisijas atsauce uz kritérijiem, kuri ir noteikti
“Marie Curie” programmar, ir pilniba neatbilstosa un patvaliga, jo $ie kritériji attiecas uz noteikumiem, kuri stajas
speka tikai 2011. gada un kurus turklat piemeéro tikai un vienigi FP7 programmai, un ka tadi tie lidz ar to nebija
speka $aja lieta esoSo faktu norises laika.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija nav izpildijusi ligumu noteikumus, kas ir paredzéti Take it up projekta
dotaciju liguma L.11. panta (“Other Special conditions [Citi Ipasie nosacijumi]”).

— Tpasi attieciba uz CIP programmas ligumiem, it ipasi nemot véra ligumu saistiba ar Take it up projektu, Komisija ir
parkapusi 1.11. pantu, jo Komisija konsekventi nav piepémusi nekadu formalu vai netie3u lémumu, ar kuru
noraidita META ieteikta metodologija $1 liguma noteikuma Istenosanai.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija, klasificéjot nodarbinatibas attiecibas ar ekspertiem, kuri stradaja ar
sabiedribu prasitaju, par “apak$uznémuma ligumu”, nav izpildijusi dotaciju ligumu II pielikuma I1.19. panta 1. punkta
b) apakspunktu.

— Komisija turklat ir parkapusi I1.19. panta 1. punkta b) apakspunktu, ciktal ta pielava kladu, attieciba uz ekspertiem,
kurus nodarbinaja META, lai Istenotu dotétos projektus, nepiemérojot kritérijus un gramatvedibas standartus, kuri
attiecas uz “intra muros consultants” saskana ar pasas Komisijas sniegto definiciju Piektas un Sestas
pamatprogrammas finansu vadlinijas.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija nav izpildijusi dotaciju ligumu II pielikuma IL19. panta 1. punkta
b) apakspunktu attieciba uz netieSo izmaksu saistiba ar “in house consultants” atzisanu.

— Komisija turklat ir parkapusi II pielikuma I1.19. panta 1. punkta b) apak$punktu, it ipasi saistiba ar 3aja panta
minéto visparéjo gramatvedibas standartu piemérosanu, jo ta nebija ievérojusi vispargjos standartus, kuri ir
piemérojami netieSo izmaksu saistiba ar “in house consultants” kvalificésanu.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi Eiropas Savienibas tiesibu noteikumus un principus un Tiesas
judikatiiru, it Ipasi labas ticibas, tiesiskas palavibas un tiesiskas noteiktibas principus.

— Komisijas bezdarbibas rezultata prasitajai radas tiesiska palaviba attieciba uz prasitajas ieteiktas metodologijas
pareizibu, kas nozimg, ka turpmakas maksajamo summu atgiisanas/atskaitiSanas darbibas ir jauzskata par veiktam,
parkapjot labas ticibas liguma izpildé principu.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi Labas administrativas prakses kodeksa ietvertos
noteikumus, it Ipasi noteikumus par samérigumu, tiesibam uz informaciju, tiestbam uz lietas izskatiSanu, kas balstita
uz sacikstes principu, un pienakumu noradit pamatojumu.

— Komisija nav sniegusi META pieprasito informaciju vai atbilstosu skaidrojumu par pienemtajiem lémumiem, un ta
katra zipa ir piepémusi nesamerigu lémumu, nemot veéra, ka prasitaja savlaicigi bija sasniegusi visus projekta
mérkus.

8.  Ar astoto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija nav izpildijusi pienakumu samaksat META dotaciju ligumos paredzétas
summas finanséto projektu isteno$anai.

— Komisija lidz ar to ir parkapusi ligumsaistibas par summu, kas maksajamas saskana ar dotaciju ligumiem, samaksu
attieciba uz META veikto gramatvedibas darbibu, lai istenotu projektos paredzétos mérkus. Sis nesamaksatas
summas ir novertétas EUR 566 377,63 apmera.

9.  Ar devito pamatu tiek apgalvots, ka Komisija ir parkapusi Regulas (ES) Nr. 966/2012 80. pantu attieciba uz ieskaitu,
kas veikts saistiba ar META prasijumiem.

— Komisija ir parkapusi Regulas (ES) Nr. 966/2012 80. pantu, kura ir paredzéts, ka paradu un prasijumu, kas ir pret
Eiropas iestadém, ieskaits notiek tikai tad, ja $ie paradi un prasijumi ir noteikta apjoma un ar pienakusu atmaksas
terminu. Savukart Komisijas veiktajam prasjjumu ieskaitam, kur$ tiek apstridéts, trikst “noteiktibas” rakstura.

10. Desmitais pamats attiecas uz prasitdja finansialo zaud&umu atlidzinasanu.

— Komisijas ligumsaistibu parkapuma rezultata turklat META tika nodarits ipasi batisks un netaisnigs kaitéjums
faktisko zaudéjumu veida, kas, pamatojoties uz $im prasibas pieteikumam pievienoto zinojumu, sasniedz
EUR 815 000, papildus kait§jumam, kas radies no Komisijas prettiesiski veikta ieskaita.



C 462/32 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 22.12.2014.

Prasiba, kas celta 2014. gada 5. novembri — Merck[ITSB — Nestlé (“HEALTHPRESSO”)
(Lieta T-747/14)
(2014/C 462/44)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Merck KGaA (Darmstadt, Vacija) (parstavji — M. Best, U. Pfleghar un S. Schdffner, advokati)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanos$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Société de Produits Nestlé SA (Vevey, Sveice)

Informacija par procesu ITSB

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece
Attieciga precu zime: Kopienas vardiska precu zime “HEALTHPRESSO” — Registracijas pieteikums Nr. 10 003 028
Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelaciju pirmas padomes 2014. gada 7. augusta lémums lieta R 1880/2013-1

Prasitajas prasijumi:

— dalgji atcelt apstrideto lémumu, ciktal Apelaciju padome apmierinaja iebildumus un noraidija Kopienas prec¢u zimes
registracijas pieteikumu attieciba uz precém, kas ietilpst 30. klasg;

— noraidit iebildumus Nr. B 1191 607;

— piespriest ITSB un otrai procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniecei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 96. panta 2. punkta parkapums;
— Regulas Nr. 207/2009 15. panta 1. punkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums.

Visparejas tiesas 2014. gada 10. novembra rikojums - Siegenia-Aubi un Noraa/Komisija
(Lieta T-257/12) ()
(2014/C 462/45)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tresas palatas prieksseédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 227, 28.7.2012.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2014. gada 11. novembra spriedums — Carlo De Nicola/EIB
(Lieta F-55/08 RENV) (')
Civildienests — Lietas nodoSana atpakal Visparejai tiesai péc nolemuma atcelSanas — EIB personals —

Novertejums — Parsiidzibu izskatiSanas komitejas lemuma prettiesiskums — Tiesvedibas izbeigSana
attieciba uz prasibu par zaudejumu atlidzibu

(2014/C 462/46)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Carlo De Nicola (Strassen, Luksemburga) (parstavis — L. Isola, advokats)

Atbildetaja: EIB (parstavji — G. Nuvoli un F. Martin, parstavji, kam palidz A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba dalgji atcelt Parsiidzibu izskatiSanas komitejas lemumu attieciba uz prasitaja 2006. gada noveértéjumu, un,
otrkart, prasiba konstatét, ka prasitajs ir cietis no psihologiskas vardarbibas, ka arT noteikt pienakumu atbildetajai izbeigt
$adu ricibu un atlidzinat moralo un materialo kaitéjumu

Rezolutiva dala:
1) atcelt Eiropas Investiciju bankas Parsiidzibu izskatiSanas komitejas 2007. gada 14. decembra lemumu;
2) izbeigt tiesvedibu lietd par prasijumiem, ar kuriem tika liigts atcelt 2007. gada 13. julija lemumu nepaaugstindt prasitaju, par

prasijumiem, ar kuriem tika ligts atcelt 2006. gada novertejuma zinojumu, un par prasijumiem, ar kuriem tika ligts atlidzinat
apgalvoto kaitgjumu sakara ar psihologisko vardarbibu;

3) pargja dala prasibu noraidit;

4) Eiropas Investiciju banka sedz savus, ka ar7 atlidzina C. De Nicola tiesasands izdevumus lietas F-55/08, T-37/10 P un F-55/
08 RENV.

() OV C 209, 15.8.2008, 73. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2014. gada 11. novembra spriedums — Carlo De Nicola/EIB
(Lieta F-52/11) (")

Civildienests — EIB personils — Psihologiska vardarbiba — Izmeklesanas procediira — IzmekleSanas
komitejas zinojums — Kliidaina psihologiskas vardarbibas jedziena definicija — EIB priekSsédetaja
lemums neturpinat izskatit siidzibu — AtcelSana — Prasiba par zaudejumu atlidzibu

(2014/C 462/47)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Carlo De Nicola (Strassen, Luksemburga) (parstavis — L. Isola, advokats)
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Atbildetaja: EIB (parstavji — T. Gilliams un F. Martin, parstavji, kam palidz A. Dal Ferro, advokats)

PriekSmets

Pirmkart, prasiba atcelt bankas priekssédetaja vestuli, kura atzits, ka, nemot véra Izmeklésanas komitejas lémumu noraidit
prasitaja iesniegto sudzibu par psihologisku vardarbibu, nav javeic nekadi turpmaki pasakumi, ka ari atcelt pargjos
lemumus, kas attiecas uz izmekléSanu saistiba ar psihologisku vardarbibu. Otrkart, prasiba apstiprinat, ka prasitajs ir cietis
no psihologiskas vardarbibas

Rezolutiva dala:

1) atcelt 2010. gada 1. septembra lemumu, ar kuru Eiropas Investiciju bankas priekssedetajs noraidija C. De Nicola siidzibu par
psihologisku vardarbibu;

2) piespriest Eiropas Investiciju bankai samaksat C. De Nicola summu EUR 3 000 apméra;
3) prasibu parégja daja noraidit;

4) Eiropas Investiciju banka sedz savus un atlidzina C. De Nicola tiesasands izdevumus.

() OV C 186, 25.6.2011., 37. Ipp.













ISSN 1977-0952 (elektroniskais izdevums)
ISSN 1725-5201 (papira izdevums)

Eiropas Savienibas Publikaciju birojs
2985 Luksemburga
LUKSEMBURGA




	Saturs
	Eiropas Savienības Tiesas jaunākās publikācijas Eiropas Savienības Oficiālajā Vēstnesī
	Lieta C-417/12 P: Tiesas (pirmā palāta) 2014. gada 15. oktobra spriedums – Dānijas Karaliste/Eiropas Komisija Apelācija — ELVGF — Platību atstāšana atmatā — Pārbaudes no attāluma — Atmatā atstāto platību zaļā atmata — Finanšu korekcijas
	Lieta C-605/12: Tiesas (trešā palāta) 2014. gada 16. oktobra spriedums (Naczelny Sąd Administracyjny (Polija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Welmory sp. z o.o./Dyrektor Izby Skarbowej w Gdańsku Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Kopēja pievienotās vērtības nodokļa sistēma — Direktīva 2006/112/EK — 44. pants — Pakalpojuma saņēmēja “pastāvīgās iestādes” jēdziens — Vieta, kur pakalpojumi tiek uzskatīti par sniegtiem nodokļa maksātājiem — Darījums Kopienas iekšienē
	Lieta C-611/12 P: Tiesas (virspalāta) 2014. gada 14. oktobra spriedums – Jean-François Giordano/Eiropas Komisija Apelācija — Kopējā zivsaimniecības politika — Zvejas kvotas — Komisijas ārkārtas pasākumi — Savienības ārpuslīgumiskā atbildība — LESD 340. panta otrā daļa — Nosacījumi — Reāls un droši zināms kaitējums — Subjektīvas zvejas tiesības
	Atzinums 1/13: Tiesas (virspalāta) 2014. gada 14. oktobra atzinums – Eiropas Komisija Atzinums, kas sniegts saskaņā ar LESD 218. panta 11. punktu — Konvencija par starptautiskās bērnu nolaupīšanas civiltiesiskajiem aspektiem — Trešo valstu pievienošanās — Regula (EK) Nr. 2201/2003 — Kopienas ekskluzīvā ārējā kompetence — Apdraudējuma risks Savienības tiesību normu vienveidīgai un saskaņotai piemērošanai un ar tām izveidotās sistēmas pienācīgai darbībai
	Apvienotās lietas C-12/13 P un C-13/13 P: Tiesas (virspalāta) 2014. gada 14. oktobra spriedums – Gérard Buono u.c. (C-12/13 P) un Syndicat des thoniers méditerranéens u.c. (C-13/13 P)/Eiropas Komisija Apelācija — Kopējā zivsaimniecības politika — Zvejas kvotas — Komisijas ārkārtas pasākumi — Savienības ārpuslīgumiskā atbildība — LESD 340. panta otrā daļa — Nosacījumi — Reāls un droši zināms kaitējums
	Lieta C-65/13: Tiesas (otrā palāta) 2014. gada 15. oktobra spriedums – Eiropas Parlaments/Eiropas Komisija Prasība atcelt tiesību aktu — Regula (ES) Nr. 492/2011 — Īstenošanas lēmums 2012/733/ES — EURES tīkls — Eiropas Komisijas īstenošanas pilnvaras — Apjoms — LESD 291. panta 2. punkts
	Lieta C-100/13: Tiesas (desmitā palāta) 2014. gada 16. oktobra spriedums – Eiropas Komisija/Vācijas Federatīvā Republika Valsts pienākumu neizpilde — Preču brīva aprite — Dalībvalsts tiesiskais regulējums, ar kuru noteikts, ka noteiktiem būvizstrādājumiem ar “CE” marķējumu ir jāatbilst valsts papildu prasībām — Būvniecības noteikumu saraksti (“Bauregellisten”)
	Lieta C-221/13: Tiesas (trešā palāta) 2014. gada 15. oktobra spriedums (Tribunale ordinario di Trento (Itālija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Teresa Mascellani/Ministero della Giustizia Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Sociālā politika — Direktīva 97/81/EK — UNICE, CEEP un EAK noslēgtais pamatnolīgums par nepilna darba laika darbu — Nepilna darba laika darba līguma pārveidošana par pilna darba laika darba līgumu bez darbinieka piekrišanas
	Lieta C-273/13 P: Tiesas (sestā palāta) 2014. gada 16. oktobra spriedums – Polijas Republika/Eiropas Komisija Apelācija — ELVGF, ELGF un ELFLA — No Kopienas finansējuma izslēgti izdevumi — Polijas Republikas izdevumi
	Lieta C-323/13: Tiesas (sestā palāta) 2014. gada 15. oktobra spriedums – Eiropas Komisija/Itālijas Republika Valsts pienākumu neizpilde — Vide — Direktīva 1999/31/EK un Direktīva 2008/98/EK — Apsaimniekošanas plāns — Integrēts un pietiekams apglabāšanas iekārtu tīkls — Pienākums ieviest atkritumu pārstrādi, kas nodrošina vislabāko rezultātu cilvēku veselībai un vides aizsardzībai
	Lieta C-331/13: Tiesas (virspalāta) 2014. gada 15. oktobra spriedums (Tribunalul Sibiu (Rumānija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Ilie Nicolae Nicula/Administraţia Finanţelor Publice a Municipiului Sibiu, Administraţia Fondului pentru Mediu Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Nodokļu, kurus dalībvalsts ir iekasējusi, pārkāpjot Savienības tiesības, atmaksāšana
	Lieta C-334/13: Tiesas (sestā palāta) 2014. gada 16. oktobra spriedums (Bundesfinanzhof (Vācija) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Nordex Food A/S/Hauptzollamt Hamburg-Jonas Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Lauksaimniecība — Regula (EK) Nr. 800/1999 — Eksporta kompensācijas — Regula (EK) Nr. 1291/2000 — Eksporta licenču sistēma — Eksporta deklarācija, kas iesniegta bez eksporta licences — Eksporta muitas iestādes noteiktais termiņš — Muitas dokumenti, kas apliecina eksportēto preču nogādāšanu galamērķa valstī — Viltoti dokumenti — Pārkāpumu novēršana — Regulas (EK) Nr. 800/1999 51. pantā paredzētā soda maksājuma piemērošana
	Lieta C-387/14: Tiesas (sestā palāta) 2014. gada 16. oktobra spriedums (College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Nīderlande) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – VAEX Varkens- en Veehandel BV/Productschap Vee en Vlees Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Lauksaimniecība — Regula (EK) Nr. 612/2009 — Eksporta kompensācijas — Regula (EK) Nr. 376/2008 — Eksporta licenču sistēma — Pirms eksporta licences izsniegšanas iesniegta eksporta deklarācija — Eksporta licences derīguma laikā veikts eksports — Pārkāpumu novēršana
	Lieta C-453/13: Tiesas (desmitā palāta) 2014. gada 16. oktobra spriedums (High Court of Justice (England & Wales), Queen's Bench Division (Administrative Court) (Apvienotā Karaliste) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – The Queen, pārstāvot Newby Foods Ltd/Food Standards Agency Veselības aizsardzība — Regula (EK) Nr. 853/2004 — Higiēnas noteikumi, kas piemērojami dzīvnieku izcelsmes pārtikai — I pielikuma 1.14. un 1.15. punkts — Jēdzieni “mehāniski atdalīta gaļa” un “gaļas izstrādājumi” — Regula (EK) Nr. 999/2001 — Dažu transmisīvo sūkļveida encefalopātiju profilakse, kontrole un apkarošana — Patērētāju aizsardzība — Direktīva 2000/13/EK — Pārtikas produktu marķēšana un noformēšana
	Lieta C-561/13: Tiesas (devītā palāta) 2014. gada 15. oktobra spriedums (Obvodní soud pro Prahu 1 (Čehijas Republika) lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu) – Hoštická a.s., Jaroslav Haškovec, Zemědělské družstvo Senice na Hané/Česká republika – Ministerstvo zemědělství Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu — Kopējā lauksaimniecības politika — Atbalsta shēmas — Atbalsta shēmu īstenošana jaunajās dalībvalstīs — Regula (EK) Nr. 1782/2003 — 143.ba pants — Regula (EK) Nr. 73/2009 — 126. pants — Atsevišķs maksājums par cukuru — No ražošanas nodalīts maksājums — Kritēriji, ko attiecīgās dalībvalstis pieņēmušas 2006. un 2007. gadā — Atsauces laikposms
	Lieta C-91/14 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas 2013. gada 11. decembra spriedumu lietā T-591/11 Przedsiębiorstwo Handlowe Medox Lepiarz Jarosław Lepiarz/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs (preču zīmes, paraugi un modeļi), Henkel 2014. gada 21. februārī iesniedza Przedsiębiorstwo Handlowe Medox Lepiarz Jarosław Lepiarz Alicja sp. j.
	Lieta C-138/14 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (otrā palāta) 2014. gada 22. janvāra spriedumu lietā T-468/12 Faktor B. i W. Gęsina/Komisija 2014. gada 21. martā iesniedza Firma Handlowa Faktor B. i W. Gęsina, Gęsina Wojciech
	Lieta C-170/14 P: Apelācijas sūdzība, ko par Vispārējās tiesas (septītā palāta) 2014. gada 13. februāra spriedumu lietā T-380/12 Demon International/Iekšējā tirgus saskaņošanas birojs, Big Line Sas di Graziani Lorenzo 2014. gada 7. aprīlī iesniedza Big Line Sas di Graziani Lorenzo
	Lieta C-418/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 5. septembrī iesniedza Wojewódzki Sąd Administracyjny we Wrocławiu (Polija) – ROZ-ŚWIT Zakład Produkcyjno-Handlowo-Usługowy Henryk Ciurko, Adam Pawłowski spółka jawna/Dyrektorowi Izby Celnej we Wrocławiu
	Lieta C-428/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 18. septembrī iesniedza Consiglio di Stato (Itālija) – DHL Express (Italy) srl, DHL Global Forwarding (Italy) SpA/Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato
	Lieta C-438/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 23. septembrī iesniedza Amtsgericht Karlsruhe (Vācija) – Nabiel Peter Bogendorff von Wolffersdorff
	Lieta C-442/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 24. septembrī iesniedza College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Nīderlande) – Bayer CropScience SA-NV, Stichting De Bijenstichting/College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden
	Lieta C-453/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 29. septembrī iesniedza Verwaltungsgerichtshof (Austrija) – Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer/Landeshauptmann von Vorarlberg
	Lieta C-461/14: Prasība, kas celta 2014. gada 7. oktobrī – Eiropas Komisija/Spānijas Karaliste
	Lieta C-471/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 15. oktobrī iesniedza Oberlandesgericht Wien (Austrija) – Seattle Genetics Inc.
	Lieta C-474/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 20. oktobrī iesniedza Tribunale di Salerno (Itālija) – kriminālprocess pret Cristiano Pontillo
	Lieta C-476/14: Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2014. gada 27. oktobrī iesniedza Bundesgerichtshof (Vācija) – Citroën Commerce GmbH/Zentralvereinigung des Kraffahrzeuggewerbes zur Aufrechterhaltung lauteren Wettbewerbs e.V. (ZLW)
	Lieta T-219/10: Vispārējās tiesas 2014. gada 7. novembra spriedums – Autogrill España/Komisija Valsts atbalsts — Tiesību normas attiecībā uz uzņēmumu ienākuma nodokli, ar kurām uzņēmumiem rezidentiem nodokļu vajadzībām Spānijā ir atļauts norakstīt nemateriālās vērtības, kas rodas no kapitāla daļu iegādes ārvalstīs nodokļu vajadzībām reģistrētos uzņēmumos — Lēmums, ar kuru šī shēma kvalificēta par valsts atbalstu, kas ir nesaderīgs ar iekšējo tirgu, un uzdots to atgūt — Valsts atbalsta jēdziens — Selektīvs raksturs — Uzņēmumu kategorijas identificēšana, kuriem ar šo pasākumu sniedz priekšrocības — Neesamība — EKL 87. panta 1. punkta pārkāpums
	Lieta T-399/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 7. novembra spriedums – Banco Santander un Santusa/Komisija Valsts atbalsts — Tiesību normas attiecībā uz uzņēmumu ienākuma nodokli, ar kurām uzņēmumiem rezidentiem nodokļu vajadzībām Spānijā ir atļauts norakstīt nemateriālās vērtības, kas rodas no kapitāla daļu iegādes ārvalstīs nodokļu vajadzībām reģistrētos uzņēmumos — Lēmums, ar kuru šī shēma kvalificēta par valsts atbalstu, kas ir nesaderīgs ar iekšējo tirgu, un uzdots to atgūt — Valsts atbalsta jēdziens — Selektīvs raksturs — Uzņēmumu kategorijas identificēšana, kuriem ar šo pasākumu sniedz priekšrocības — Neesamība — LESD 107. panta 1. punkta pārkāpums
	Lieta T-524/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 12. novembra spriedums – Volvo Trademark/ITSB – Hebei Aulion Heavy Industries (“LOVOL”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes “LOVOL” reģistrācijas pieteikums — Kopienas vārdiska un grafiska un agrākas valsts grafiskas preču zīmes “VOLVO” — Relatīvs atteikuma pamats — Netaisnīgi gūts labums no agrākas preču zīmes atšķirtspējas vai reputācijas — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts
	Lieta T-525/11: Vispārējās tiesas 2014. gada 12. novembra spriedums – Volvo Trademark/ITSB – Hebei Aulion Heavy Industries (“LOVOL”) Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes “LOVOL” reģistrācijas pieteikums — Agrākas Kopienas vārdiska un grafiska preču zīmes un agrākas valsts grafiskas preču zīmes “VOLVO” — Relatīvs atteikuma pamats — Netaisnīgi gūts labums no agrākas preču zīmes atšķirtspējas vai reputācijas — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 5. punkts
	Lieta T-504/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 12. novembra spriedums – Murnauer Markenvertrieb/ITSB (“NOTFALL CREME”) Kopienas preču zīme — Kopienas grafiskas preču zīmes “NOTFALL CREME” reģistrācijas pieteikums — Absolūti atteikuma pamati — Aprakstošs raksturs — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts — Vienlīdzīga attieksme
	Lieta T-567/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 7. novembra spriedums – Kaatsu Japan/ITSB (“KAATSU”) Kopienas preču zīme — Kopienas vārdiskas preču zīmes “KAATSU” reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Aprakstošs raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts — Tiesības uz aizstāvību — Regulas Nr. 207/2009 75. panta otrais teikums
	Lieta T-53/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 6. novembra spriedums – Vans/ITSB (Viļņveida līnijas attēls) Kopienas preču zīme — Kopienas grafiskas preču zīmes, kas attēlo viļņveida līniju, reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Izmantošanas rezultātā iegūtās atšķirtspējas neesamība — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts — Regulas Nr. 207/2009 76. pants — Regulas Nr. 207/2009 75. pants
	Lieta T-188/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 12. novembra spriedums – Murnauer Markenvertrieb/ITSB – Healing Herbs (“NOTFALL”) Kopienas preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Kopienas vārdiska preču zīme “NOTFALL” — Absolūti atteikuma pamati — Aprakstošs raksturs — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta a) apakšpunkts un 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts — Vienlīdzīga attieksme
	Lieta T-506/13: Vispārējās tiesas 2014. gada 7. novembra spriedums – Urb Rulmenti Suceava/ITSB – Adiguzel (“URB”) Kopienas preču zīme — Spēkā neesamības atzīšanas process — Kopienas vārdiska preču zīme “URB” — Agrāka valsts kolektīva vārdiska preču zīme “URB” un agrāka valsts kolektīva grafiska preču zīme “URB” — Absolūts atteikuma pamats — Kopienas preču zīmes īpašnieka ļaunticības neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakšpunkts — Relatīvs atteikuma pamats — Pilnvarojuma no agrāko preču zīmju īpašnieka puses neesamība — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts un 53. panta 1. punkta a) apakšpunkts — Regulas Nr. 207/2009 72. panta pārkāpuma neesamība
	Lieta T-527/14: Prasība, kas celta 2014. gada 15. jūlijā – Rosenich/ITSB
	Lieta T-691/14: Prasība, kas celta 2014. gada 21. septembrī – Servier u.c./Komisija
	Lieta T-722/14: Prasība, kas celta 2014. gada 13. oktobrī – PRIMA/Komisija
	Lieta T-723/14: Prasība, kas celta 2014. gada 13. oktobrī – NX/Padome
	Lieta T-742/14: Prasība, kas celta 2014. gada 3. novembrī – Alpha Calcit/ITSB – Materis Paints Italia (“CALCILITE”)
	Lieta T-744/14: Prasība, kas celta 2014. gada 3. novembrī – Meta Group/Komisija
	Lieta T-747/14: Prasība, kas celta 2014. gada 5. novembrī – Merck/ITSB – Nestlé (“HEALTHPRESSO”)
	Lieta T-257/12: Vispārējās tiesas 2014. gada 10. novembra rīkojums – Siegenia-Aubi un Noraa/Komisija
	Lieta F-55/08 RENV: Civildienesta tiesas (pirmā palāta) 2014. gada 11. novembra spriedums – Carlo De Nicola/EIB Civildienests — Lietas nodošana atpakaļ Vispārējai tiesai pēc nolēmuma atcelšanas — EIB personāls — Novērtējums — Pārsūdzību izskatīšanas komitejas lēmuma prettiesiskums — Tiesvedības izbeigšana attiecībā uz prasību par zaudējumu atlīdzību
	Lieta F-52/11: Civildienesta tiesas (pirmā palāta) 2014. gada 11. novembra spriedums – Carlo De Nicola/EIB Civildienests — EIB personāls — Psiholoģiska vardarbība — Izmeklēšanas procedūra — Izmeklēšanas komitejas ziņojums — Kļūdaina psiholoģiskas vardarbības jēdziena definīcija — EIB priekšsēdētāja lēmums neturpināt izskatīt sūdzību — Atcelšana — Prasība par zaudējumu atlīdzību

