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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 5. oktobra spriedums (Vilniaus apygardos teismas (Lietuva) liigums
sniegt prejudicidlu noléemumu) — UAB “LitSpecMet”[UAB Vilniaus lokomotyvy remonto depas

(Lieta C-567/15) (1)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Publiski biivdarbu, piegades un pakalpojumu ligumi —
Direktiva 2004/18/EK — 1. panta 9. punkts — “Ligumsledzéjas iestades” jedziens — Sabiedriba, kuras
kapitals pieder ligumsledzejai iestadei — Grupas ieksejie darijumi
(2017/C 402/02)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Vilniaus apygardos teismas

Pamatlietas puses

Prasitaja: UAB “LitSpecMet”
Atbildetaja: UAB Vilniaus lokomotyvy remonto depas

Piedaloties: “Plienmetas” UAB

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas 2004/18/EK par to, ka koordinet biivdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts ligumu slegSanas tiesibu pieskirSanas procediiru, kas grozita ar Komisijas 2011. gada
30. novembra Regulu (ES) Nr. 1251/2011, 1. panta 9. punkta otrd dala ir interpretgjama tadejadi, ka sabiedriba, kas, pirmkart,
pilniba pieder ligumsledzejai iestadei, kuras uznemejdarbibas merkis ir apmierinat visparéjas vajadzibas, un kas, otrkart, veic gan
darijumus $is ligumsledzejas iestades laba, gan darijumus konkurences tirgi, ir jakvalifice ka “publisko tiesibu subjekts” s tiesibu
normas izpratng, ciktal is sabiedribas darbiba ir vajadziga, lai minéta ligumsledzeja iestade varetu veikt savu darbibu, un ciktal, lai
apmierinatu visparéjas vajadzibas, minéta sabiedriba rikojas atkariba no apsvéerumiem, kas nav saimnieciska rakstura apsvérumi, bet tas
ir japarbauda iesniedzéjtiesai. Saja zina nav nozimes tam, ka icksgjo darfjumu vértiba nakotng varétu biit mazaka par 90 % vai
nebiitiska dala no sabiedribas kopéja apgrozijuma.

() OV C27,251.2016.
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Tiesas (otra palata) 2017. gada 27. septembra spriedums (Oberlandesgericht Diisseldorf (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Nintendo Co. Ltd/BigBen Interactive GmbH, BigBen Interactive SA

(Apvienotas lietas C-24/16 un C-25/16) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Intelektualais ipasums — Regula (EK) Nr. 6/2002 — 20. panta
1. punkta c) apakspunkts, 79. panta 1. punkts, ka ari 82., 83., 88. un 89. pants — Prasiba attieciba uz
parkapumu — Ar Kopienas dizainparaugu pieskirto tiesibu ierobeZojumi — Jedziens “citéSana” — Regula
(EK) Nr. 44/2001 — 6. panta 1. punkts — Jurisdikcija attieciba uz lidzatbildetaju, kura domicils atrodas
arpus tiesas atrasands vietas dalibvalsts — Kopienas dizainparaugu tiesu jurisdikcijas teritorialais
tverums — Regula (EK) Nr. 864/2007 — 8. panta 2. punkts — Prasijumiem izdot rikojumus attieciba uz
sankcijam un citiem pasakumiem piemeérojamais likums

(2017/C 402/03)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Diisseldorf

Pamatlietas puses

Prasitaja: Nintendo Co. Ltd

Atbildetaja: BigBen Interactive GmbH, BigBen Interactive SA

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2001. gada 12. decembra Regula (EK) Nr. 6/2002 par Kopienas dizainparaugiem, lasot to kopsakara ar Padomes
2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas
6. panta 1. punktu, ir jainterpret¢ tadejadi, ka tados apstaklos, kadi pastav pamatlieta, kad Kopienas dizainparaugu tiesas, kas
izskata prasibu par parkapumu, starptautiska jurisdikcija saistiba ar pirmo atbildetaju ir balstita uz Regulas Nr. 6/2002 82. panta
1. punktu, bet saistiba ar otro atbildetaju, kas ir registréts cita dalibvalsti, — uz §7 6. panta 1. punktu, lasot to kopsakara ar Regulas
Nr. 6/2002 79. panta 1. punktu, jo Sis otrais atbildetajs razo un piegada pirmajam atbildetajam preces, ko pedejais minétais
pardod, i tiesa péc prasitaja liguma var izdot rikojumus attieciba uz otro atbildetaju par Regulas Nr. 6/2002 89. panta 1. punkta
un 88. panta 2. punkta paredzétajiem pasakumiem, kuri attiecas ari uz §T otrd atbildetaja ricibu, kas nav saistita ar minéto piegazu
kedi un kuras apjoms skar visu Savienibas teritoriju;

>

Regulas Nr. 6/2002 20. panta 1. punkta c) apakspunkts ir jainterprete tadejadi, ka tresa persona, kas, nesanemot ar Kopienas
dizainparaugu pieskirto tiesibu Tpasnieka piekriSanu, tostarp ar savas timekla vietnes starpniecibu, izmanto Sadiem dizainparaugiem
atbilstosus precu attelus, likumigi tirgojot preces, kuras ir paredzéts izmantot ka tiesibu, kas ir pieskirtas ar Kopienas
dizainparaugiem, Tpasniekam piederoSu konkrétu precu piederumus, lai paskaidrotu vai ilustretu $adi tirgojamo precu un mingto
tiesibu Tpasnieka konkreto precu kopigu izmantoSanu, veic reproducesanas darbibu “citéSanas” noliikd mineta 20. panta 1. punkta
¢) apakspunkta izpratné un $ada darbiba atbilstosi Sai tiesibu normai ir atlauta tiktal, ciktal ir ievéroti taja paredzetie kumulativie
nosacijumi, un tas ir japarbauda valsts tiesai;
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3) Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 11. jilija Regulas (EK) Nr. 864/2007 par tiesibu aktiem, kas piemérojami
arpusligumiskam saistibam (“Roma II”), 8. panta 2. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka jedziens “valsts, kurd izdarits parkapums” $is
tiesibu normas izpratné norada uz tas vietas valsti, kurd ir iestajies notikums, kas rada kaitgjumu. Apstaklos, kad vienam
atbildetajam tiek piedevetas dazadas parkapuma darbibas, kuras ir veiktas dazadas dalibvalstis, — lai identificetu notikumu, kas rada
kaitgjumu, ir nevis jaatsaucas uz katru iespgjama parkapuma darbibu, bet ir visaptverosi janoverte mineta atbildetaja riciba, lai
noteiktu vietu, kurd ir veikta sakotngja parkapuma darbiba, kas ir ricibas, pret kuru tiek izvirziti iebildumu, pamata, vai kurd pastay
Sadas darbibas veikSanas risks.

() OV C 145, 25.4.2016.

vy

Tiesas (otra palata) 2017. gada 27. septembra spriedums (Najvyssi sid Slovenskej republiky (Slovakija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Peter Puskdr|Financné riaditel'stvo Slovenskej republiky,
Krimindlny iirad financnej sprdvy

(Lieta C-73/16) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 7., 8. un 47. pants —
Direktiva 95/46/EK — 1., 7. un 13. pants — Personas datu apstrade — LES 4. panta 3. punkts —
Saraksta ar personas datiem izveidoSana — Meérkis — Nodokla iekaseSana — Krapsanas apkaroSana
nodoklu joma — Parbaude tiesa — Pamatbrivibu un pamattiesibu aizsardziba — lespejas celt prasibu
tiesd paklausana nosacijumam par iepriekseju administrativu siidzibu — ST saraksta ka pieradijuma
pielaujamiba — Personas datu apstrades likumibas nosacijumi — Sabiedribas interesés realizéjama datu
apstradataja uzdevuma izpilde

(2017/C 402/04)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Iesniedzgjtiesa

Najvyssi sid Slovenskej republiky

Pamatlietas puses

Prasitajs: Peter Puskdr

Atbildetaja: Financné riaditel'stvo Slovenskej republiky, Krimindlny iirad financnej sprdvy

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas neaizliedz tadu valsts tiesisko regulejumu, ar kuru
tadas personas prasibas tiesa, kura apgalvo, ka ir parkaptas tas ar Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra
Direktivu 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti garantetds tiesibas uz
personas datu aizsardzibu, TstenoSana ir paklauta nosacdjumam par pieejamo administrativas tiesiskas aizsardzibas lidzeklu
iepriekseju izsmelSanu, ar nosacijumu, ka So aizsardzibas lidzekJu izmantoSanas konkréta kartiba nesamérigi neietekmé Saja tiestbu
norma paredzétas tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa. It Tpasi svarigi ir, lai pieejamo administrativas tiesiskas aizsardzibas
lidzeklu ieprieksgja izsmelSana neraditu biitisku aizkavesanos attieciba uz prasibas tiesa celSanu, lai ta aptur attiecigo tiesibu

noilgumu un lai ta nerada parmerigas izmaksas;

2) Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj to, ka valsts tiesa noraida ka ar
Direktivu 95/46 pieskirtas personas datu aizsardzibas parkapuma pieradijumu tadu sarakstu ka stridigais saraksts, kuru iesniegusi
attiecigd persona un kur$ ietver tas personas datus, gadijumd, ja S persona So sarakstu ir ieguvusi bez likuma prasitas So datu
apstradataja piekrisanas, iznemot, ja Sada noraidisana ir paredzéta valsts tiesibu aktos un ar to tiek vienlaicigi ieverota tiesibu uz
efekttvu tiestbu aizsardzibu tiesa biitiba un sameriguma princips;
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3) Direktivas 95/46 7. panta e) punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas neaizliedz personas datu apstradi, kuru dalibvalsts iestades veic
nodoklu administresanas noliikos un lai cinitos pret krapSanu nodoklu joma, un kas tiek veikta, izveidojot tadu personu sarakstu ka
pamatlietd, bez attiecigo personu piekrisanas, ar nosacijumu, pirmkart, ka Sim iestadem ar valsts tiestbu aktiem ir uzticéti sabiedribas
intereses realizgjami uzdevumi $is tiesibu normas izpratné, ka i saraksta izveidoSana un attiecigo personu vardu ieklausana taja ir
patieSam piemerota un nepiecieSama izvirzito merku sasniegSanai un ka pastav pietickamas norades, lai prezumetu, ka attiecigds
personas Saja sarakstd ir ieklautas pamatoti, un, otrkart, ka ir izpilditi visi Direktiva 95/46 paredzetie personas datu apstrades
likumiguma nosacijumi.

() OV C 165, 10.5.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 4. oktobra spriedums (Court of Appeal (England & Wales) (Civil
Division) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & Customs/Mercedes-Benz Financial Services UK Ltd

(Lieta C-164/16) (')

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) — Direktiva 2006/112/
EK — 14. panta 2. punkta b) apakSpunkts — Precu piegade — Mehaniskie transportlidzek]i — Nomas un
finansesanas ligums ar izpirkSanas iespeju

(2017/C 402/05)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Pamatlietas puses

Prasitajs: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Atbildetaja: Mercedes-Benz Financial Services UK Ltd

Rezolutiva dala:

Jedziens “ligums par nomu, kurd paredzéts, ka parastos apstaklos ipasumtiesibu pareja notiek ne velak, ka veicot pedejo iemaksu”, kurs
izmantots PVN direktivas 14. panta 2. punkta b) apakSpunkta, ir jainterprete tadéjadi, ka tas attiecas uz nomas standartligumu ar
izpirkSanas iespéju, ja no liguma finansu nosacijumiem izriet, ka iespéjas izmantosana ir vieniga saimnieciski racionala izvéle, ko var
izdarit lizinga nemejs attiecigaja bridi, ja ligums tiek pildits lidz ta darbibas beigam, kas ir japarbauda valsts tiesai.

() ovC 191, 30.5.2016.
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Tiesas (pirma palata) 2017. gada 4. oktobra spriedums (Corte suprema di cassazione (Itilija) liigums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Agenzia delle Entrate|Federal Express Europe Inc.

(Lieta C-273/16) ()

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) — Sesta direktiva 77/388/
EEK — Direktiva 2006/112/EK — Atbrivojums no PVN — 86. panta 1. punkta b) apakspunkts un
144. pants — Nelielas vertibas vai nekomerciala rakstura precu atbrivojums no ievedmuitas nodokla — Ar
precu ieveSanu saistitu pakalpojumu atbrivojums no nodokla — Valsts tiesiskais regulejums, atbilstosi
kuram ar PVN tiek apliktas nelielas vertibas dokumentu parvadasanas izmaksas, lai gan tam ir
papildraksturs attieciba pret precem, ko neapliek ar nodokli

(2017/C 402/06)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte suprema di cassazione

Pamatlietas puses

Prasitaja: Agenzia delle Entrate

Atbildetaja: Federal Express Europe Inc.

Rezolutiva dala:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vertibas nodokla sistemu 144. pants, lasot kopa
ar §is direktivas 86. panta 1. punkta b) apakSpunktu, ir interpretejams tadejadi, ka tam ir pretruna tads valsts tiesiskais regulgjums ka
pamatlietd, atbilstosi kuram, lai piemérotu atbrivojumu no pievienotas vértibas nodokla pakartotiem pakalpojumiem, tostarp
parvadajumiem, ne tikai to vertibai ir jabiit ieklautai nodokla baze, bet ari Siem pakalpojumiem pievienotds vertibas nodoklis faktiski ir
japiemero ieveSanas bridi muita.

() OV C 343,19.9.2016.

Tiesas (piekta palata) 2017. gada 5. oktobra spriedums (Oberlandesgericht Diisseldorf (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Hanssen Beleggingen BV|Tanja Prast-Knipping

(Lieta C-341/16) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestaZu sadarbiba civillietas un komerclietas — Regula
(EK) Nr. 44/2001 — Jurisdikcija — 2. panta 1. punkts — Atbildetaja domicila tiesu jurisdikcija —
22. panta 4. punkts — Ekskluziva kompetence attieciba uz intelektuala ipasuma tiesibu registraciju vai
likumibu — Tiesvediba noliika noteikt, vai persona ir pamatoti registréta ka precu zimes ipasniece

(2017/C 402/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberlandesgericht Diisseldorf
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Hanssen Beleggingen BV

Atbildetaja: Tanja Prast-Knipping

Rezolutiva dala:

Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un
komerclietds 22. panta 4. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tas nav piemerojams lietam, kuru merkis ir noteikt, vai persona ir pamatoti
registreta ka precu zimes Tpashiece.

() 0V C 326, 5.9.2016.

Tiesas (devita palata) 2017. gada 5. oktobra spriedums — Wolf Oil Corp.[Eiropas Savienibas
Intelektuala ipaSuma birojs (EUIPO), SCT Lubricants UAB

(Lieta C-437/16 P) ()
Apelacija — Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Starptautiska registracija, ko

attiecina uz Eiropas Savienibu — Vardiska precu zime “CHEMPIOIL” — Agraka grafiska precu zime
“CHAMPION” — Iebildumu noraidijums

(2017/C 402/08)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Wolf Oil Corp. (parstavji — P. Maeyaert un J. Muyldermans, advokati)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) (parstavis — L. Rampini), SCT Lubricants UAB
(parstavis — S. Labesius, advokats)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Wolf Oil Corp. atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 428, 21.11.2016.

Apelacijas siidziba, ko par Visparejas tiesas (astota palata) 2017. gada 24. aprila rikojumu lieta T-814/
16 Krassimira Georgieva Mladenova|Eiropas Parlaments, 2017. gada 4. julija iesniedza Krassimira
Georgieva Mladenova

(Lieta C-405/17 P)
(2017/C 402/09)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Krassimira Georgieva Mladenova
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Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Parlaments

Tiesa (desmita palata) ar 2017. gada 10. oktobra rikojumu ir atzinusi apelacijas sidzibu par nepienemamu.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 11. augusta iesniedza Landgericht Tiibingen
(Vacija) — Siidwestrundfunk|Tilo Rittinger, Patric Wolter, Harald Zastera, Dagmar Fahner, Layla Sofan,
Marc Schulte

(Lieta C-492/17)
(2017/C 402/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Tiibingen

Pamatlietas puses

Kreditore un prasitaja/atbildétaja: Siidwestrundfunk

Paradniceki un atbildetaji/prasitaji: Tilo Rittinger, Patric Wolter, Harald Zastera, Dagmar Fahner, Layla Sofan, Marc Schulte

Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts Badenes-Virtembergas 2011. gada 18. oktobra Gesetz zur Geltung des Rundfunkbeitragsstaatsvertrags vom
17. Dezember 2010 [Likums par 2010. gada 17. decembra valsts apraides iemaksas liguma speka esamibu] ([turpmak
teksta — [“|RdFunkBeitrStVtrBW["]), pédgjo reizi grozits ar 2015. gada 3. decembra Neunzehnter Rundfunkdnderungsstaat-
svertrag [Devinpadsmita valsts liguma par izmainam apraide] (2016. gada 23. februara likums — GBI., 126. Ipp., 129)
4. pantu, ir saderigs ar Savienibas tiesibam, jo atbilstosi tam batiba kops 2013. gada 1. janvara no katra Vacijas Badenes-
Virtembergas federalaja zemé dzivojoSa pieaugusa bez nosacijumiem raidorganizaciju SWR un ZDF laba ickaséta
iemaksa ir Savienibas tiesibam pretruna esoss atbalsts, ar kuru tiek pieskirta prieksrociba tikai $im raidorganizacijam
pretéji privatam raidorganizacijam? Vai LESD 107. un 108. pants ir jainterpreté tadejadi, ka attieciba uz likumu par
raidorganizaciju iemaksu batu bijusi jasanem Komisijas piekriSana un ka bez piekrianas likums nav speka?

2) Vai LESD 107. un 108. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie attiecas uz valsts likuma “RdFunkBeitrStVtrBW” ietvertu
tiesisko reguléumu, saskana ar kuru batiba no katra Badené-Virtemberga dzivojosa picaugusa bez nosacijumiem tikai
iestazu/sabiedrisko raiditaju laba tiek ickaséta iemaksa, jo 1 iemaksa ir saistita ar Savienibas tiesibam pretruna esosu
atbalstu, ar kuru tiek pieskirta prieksrociba un kuras merkis ir izslégt tehnologiju zina raiditajus no ES valstim, jo
iemaksas tiek izmantotas, lai raditu konkurgjosu apraides veidu (DVB-T2 — monopols), kura gadijuma nav paredzéts, ka
to izmanto arvalsts raiditaji? Vai LESD 107. un 108. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie attiecas ne tikai uz tie$am naudas
piemaksam, bet arf uz citam ekonomiskam privilégijam (tiesibas izsniegt izpildes rakstu, tiesibas rikoties gan ka
uzpémumam, gan ka iestadei, labvéligakas situacijas radisana, aprékinot paradus)?

3) Vai ar vienlidzigas atticksmes principu un privilegéjosa atbalsta aizliegumu ir saderiga situacija, kad, pamatojoties uz
valsts Badenes-Virtembergas likumu, Vacijas televizijas raiditajs, kuram ir sabiedrisks raksturs un kas ir izveidots ka
iestade, tacu kas vienlaikus reklamas tirgn konkuré ar privatiem raiditajiem, tiek privilegéts iepretim privatajiem
raiditdjiem tadéjadi, ka tam nav ka privatajiem konkurentiem saistiba ar saviem prasijumiem pret skatitajiem jasanem
tiesas izpildes rikojums, pirms tas var istenot piespiedu izpildi, bet gan tas pats bez vérsanas tiesa var izdot izpildes
rikojumu, kas tapat pieskir tiesibas veikt piespiedu izpildi?

4) Vai ar ECPAK 10. pantu/Pamattiesibu hartas 4. pantu (informacijas briviba) ir saderiga situacija, kad dalibvalsts savas
valsts Badenes-Virtembergas likuma paredz, ka televizijas raiditajs, kas ir izveidots ka iestade, lai finansétu tiesi o
raiditdju, var pieprasit no katra raiditaja teritorija dzivojosa pieaugusa tadu iemaksu veikSanu, par kuru neveik§anu
likuma ir paredzéts naudas sods, neatkarigi no ta, vai pieaugusa Ipa§uma vispar ir uztverSanas iekarta vai ari vins
izmanto tikai citus, proti, arvalsts vai citus, privatus raiditajus?
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5) Vai valsts likums “RdFunkBeitrStVtrBW”, it pasi 2. un 3. pants, ir saderigs ar Savienibas tiesibas paredzéto vienlidzigas
atticksmes principu un diskriminacijas aizliegumu, ja iemaksa, kas katram iedzivotajam ir jamaksa bez nosacijumiem, lai
finansétu sabiedriskas televizijas raiditaju, vientula vecaks gadjjuma, rékinot uz personu, nozimé, ka tai ir jamaksa
daudzkart vairak neka personai, kas dala ma]okh ar citam personam? Vai Direktiva 2004/113/EK (') ir jainterpreté
tadgjadi, ka ta attiecas ari uz strida pamata eso$o iemaksu un ka pietiek ar netie$u nelabvéligakas situacijas radisanu, ja,
nemot veéra realos apstaklus, 90 % gadijumu lielaks slogs rodas sievietem?

=)
~

Vai valsts likums “RdFunkBeitrStVtrBW”, it ipasi 2. un 3. pants, ir saderigs ar Savienibas tiesibas paredzéto vienlidzigas
atticksmes principu un diskriminacijas aizliegumu, ja iemaksa, kas katram iedzivotajam ir jamaksa bez nosacijumiem, lai
finansétu sabiedriskas televizijas raiditaju, attieciba uz personam, kuram ir nepiecieSama otra dzivesvieta profesionalu
apsvérumu deél, ir divas reizes lielaka neka citu nodarbinato personu gadijuma?

~
-

Vai valsts likums “RdFunkBeitrStVtrBW”, it pasi 2. un 3. pants, ir saderigs ar Savienibas tiesibas paredzéto vienlidzigas
atticksmes principu, diskriminacijas aizliegumu un brivibu veikt uznémejdarbibu, ja iemaksa, kas katram iedzivotajam ir
jamaksa bez nosacijumiem, lai finansétu sabiedriskas televizijas raiditaju, attieciba uz personam ir reglamentéta tadéjadi,
ka Vacijas pilsonim vienadas uztverSanas iesp&jas gadijuma tiesi pirms robezas ar ES kaimindalibvalsti ir javeic iemaksa
tikai atkariba no dzivesvietas atraSanas vietas, tacu Vacijas pilsonim tiesi otrpus robezai iemaksa nav javeic, un tapat
arvalstnieckam ES pilsonim, kuram profesionalu apsvérumu dé| uznémeéjdarbiba ir javeic tiesi arpus ES iekséjas robezas,
iemaksa ir javeic, tacu tas nav jadara ES pilsonim pirms robezas, ari ja abas personas nav ieinteresétas Vacijas raiditaja
uztverSana?

(")  Padomes 2004. gada 13. decembris Direktiva 2004/113/EK, ar kuru isteno principu, kas paredz vienlidzigu attieksmi pret viriesiem
un sievietém, attieciba uz pieeju precém un pakalpojumiem, precu piegadi un pakalpojumu sniegsanu (OV L 373, 37. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 15. augusta iesniedza Bundesverfassungsgericht
(Vacija) — Heinrich Weiss u.c.

(Lieta C-493(17)
(2017/C 402/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesverfassungsgericht

Pamatlietas puses

Prasitaji: Heinrich Weiss, Jiirgen Heraeus, Patrick Adenauer, Bernd Lucke, Hans-Olaf Henkel, Joachim Starbatty, Bernd Kélmel, Ulrike
Trebesius, Peter Gauweiler, Johann Heinrich von Stein, Gunnar Heinsohn, Otto Michels, Reinhold von Eben-Worlée, Michael Gode,
Dagmar Metzger, Karl-Heinz Hauptmann, Stefan Stadter, Markus C. Kerber u.c.

Piedaloties: Bundesregierung [federalajai valdibai], Bundestag [federala parlamenta apakspalatai], Eiropas Centralajai bankai,
Deutsche Bundesbank [Vacijas Federalajai bankai]

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Centralas bankas 2015. gada 4. marta Lémums (ES) 2015/774 par otrreizgjo tirgu valsts sektora aktivu
iegades programmu (ECB/2015/10) (') redakcija, kas ir ieviesta ar Eiropas Centralas bankas 2015. gada 5. novembra
Lémumu (ES) 2015/2101, ar ko groza Lémumu (ES) 2015774 par otrreiz&jo tirgu valsts sektora aktivu iegades
programmu (ECB/2015/33) (), Eiropas Centralas bankas 2016. gada 18. aprila Lémumu (ES) 2016/ 702 ar ko groza
Lémumu (ES) 2015/774 par otrreizgjo tirgu valsts sektora aktivu iegades programmu (ECB/2016/8) (), ka ari Eiropas
Centralas bankas 2016. gada 22. junija Lémumu (ES) 2016/1041 par Griekijas Republikas emitétu vai pilniba garantétu
tirgojamu parada instrumentu atbilstibu un Lémuma (ES) 2015/300 atcelsanu (ECB/2016/18) (*), vai ta istenosanas
veids ir pretruna Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 123. panta 1. punktam?
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Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 123. panta 1. punktam it ipasi ir pretruna tas, ja otrreizjo tirgu valsts
sektora aktivu iegades programmas (VSIP) ietvaros:

a) sika informacija par iegadém tiek pazinota ta, ka tirgos rodas faktiska parlieciba, ka Eurosistéma dalgji iegadasies
dalibvalstu emitétas obligacijas?

b) arT a posteriori netiek pazinota nekada sika informacija par to, vai tiek ievéroti minimalie termini laika no parada
vértspapira laiSanas sakotnéja tirgni lidz ta iegadei otrreiz&ja tirgd, ka rezultata to nav iesp&ams parbaudit tiesa?

¢) visas iegadatas obligacijas nevis tiek pardotas, bet gan tiek turétas lidz termina beigam un tadgjadi iznemtas no tirgus?

d) Eurosistéma iegadajas tirgojamus parada vértspapirus par nominalvértibu ar negativu ienesigumu?

>

Vai pirmaja jautajuma minétais [émums katra zina ir pretruna LESD 123. pantam tad, ja ta turpmaka IstenoSana, nemot
vera izmainitos apstaklus finansu tirgos, it ipasi nepietieckama iegadajamo parada vértspapiru piedavajuma dé| prasa
nemitigi atvieglot sakotngji piemérotos iegades noteikumus un vairs nedarbojas Tiesas judikattira noteiktie ierobezojumi
tadai obligaciju iegades programmai ka VSIP?

3) Vai pirmaja jautagjuma minétais Eiropas Centralas bankas 2015. gada 4. marta Lémums (ES) 2015/774 pasreizéja
redakcija ir pretruna Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 119. pantam un 127. panta 1. un 2. punktam, ka arl
Protokola par Eiropas Centralo banku sistémas un Eiropas Centralas bankas statfitiem 17.-24. pantam, jo tas parsniedz
Sajas normas noteiktas Eiropas Centralas bankas pilnvaras monetaras politikas joma un tapéc iejaucas dalibvalstu
kompetence?

Vai Eiropas Centralas bankas pilnvaru parsniegSana it Ipasi izriet no ta, ka

a) pirmaja jautdjuma minétais lemums, nemot véra VSIP apjomu, kas 2017. gada 12. maija bija 1 534,8 miljardi euro,
batiski ietekmé dalibvalstu refinansésanas nosacijumus?

b) pirmaja jautdgjuma minétais 1émums, nemot véra a) apaksjautajuma minéto dalibvalstu refinansé$anas nosacjjumu
uzlabosanos un tas ietekmi uz komercbankam, ne tikai netie$i ietekmé ekonomikas politiku, bet ta objektivi
konstatgjama ietekme liek pienemt, ka programma ir vérsta ne vien uz monetaras politikas mérkiem, bet vismaz tada
pasa méra — uz ekonomikas politikas mérkiem?

¢) pirmaja jautajuma minétais lémums savas ievérojamas ietekmes uz ekonomikas politiku dé] ir pretruna samériguma
principam?

d) pirmaja jautagjuma minétajam lémumam tade], ka nav sniegts ipass pamatojums, vairak neka divu gadu istenosanas
laika nevar parbaudit ta pastavigu nepiecieSamibu un samérigumu?

4) Vai pirmaja jautajuma minétais lémums katra zina tapéc ir pretruna LESD 119. pantam un 127. panta 1. un 2. punktam,
ka ari Protokola par Eiropas Centralo banku sistémas un Eiropas Centralas bankas statitiem 17.-24. pantam, ka ta
apjoms un istenoana ilgak neka divus gadus, ka arT no ta izrietoda ietekme uz ekonomikas politiku liek citadak vértet
VSIP nepieciesamibu un samérigumu un tadéadi no konkréta briza tas parsniedz Eiropas Centralas bankas pilnvaras
monetaras politikas joma?



27.11.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 402/11

5) Vai pirmaja jautajuma minctaja lémuma, iesp&jams, paredzétais neierobezotais risku sadalijums starp Eurosistémas
valstu centralajam bankam centralo valdibu un tam pielidzinamu emitentu obligaciju saistibu neizpildes gadijuma ir
pretruna Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 123. un 125. pantam, ka ari Liguma par Eiropas Savienibu 4. panta
2. punktam, ja ta rezultata var bat vajadziga valstu centralo banku rekapitalizacija ar budZzeta lidzekliem?

OV L 121, 20. Ipp.
OV L 305, 106. Ipp.
OV L 121, 24. Ipp.
OV L 169, 14. lpp.

[S)

N

AA,.\,.\
o

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 21. augusta iesniedza Févdrosi Torvényszék
(Ungarija) — Lintner Gyorgyné[UniCredit Bank

(Lieta C-511/17)
(2017/C 402/12)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févdrosi Torvényszék

Pamatlietas puses

Prasitajs: Lintner Gyorgyné

Atbildetaja: UniCredit Bank Hungary Zrt.

Prejudicialie jautajumi

1) Vai direktivas par negodigiem noteikumiem (') 6. panta 1. punkts, nemot véra ari valsts tiesisko regulgjumu, ar kuru ir
noteikta obligata procesuala parstavnieciba, ir jainterpreté tadéjadi, ka katrs liguma noteikums ir jaizverté atseviski no
jautajuma, vai to var uzskatit par negodigu, neatkarigi no ta, vai ir patiesam nepiecieSams parbaudit visu liguma
noteikumu kopumu, lai izlemtu par prasibas pieteikuma izvirzito prasijumu?

2) Vai ari pret€ji pirmaja jautajuma izklastitajam, direktivas par negodigiem noteikumiem 6. panta 1. punkts ir jainterpreté
tadgjadi, ka secinajuma izdariSanai par noteikuma negodigumu, uz ko ir balstits prasijums, ir jaizskata visi pargjie liguma
noteikumi?

3) Apstiprinosas atbildes uz otro jautajumu gadijuma, vai tas var nozimét, ka attieciga noteikuma negodiga rakstura
noteikanai ir nepiecieSams veikt liguma parbaudi kopuma, kas nozimg, ka katra atseviska liguma elementa negodigais
raksturs nav japarbauda atseviski, neatkarigi no prasiba apstridéta noteikuma?

(")  Padomes 1993. gada 5. aprila Direktiva 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (OV 1993, L 95, 29. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 5. septembri iesniedza Bundespatentgericht
(Vacija) - LN

(Lieta C-527/17)
(2017/C 402/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundespatentgericht
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Pamatlietas puses

Kasdcijas siidzibas iesniedzgja: LN

Lietas dalibnieks: Deutsches Patent- und Markenamt

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regulas (EK) Nr. 469/2009 par papildu aizsardzibas sertifikatu
zalém (') 2. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka atlauja atbilstosi Direktivai 93/42/EEK (°) attieciba uz medicinas ierices un zalu
kombinaciju Direktivas 93/42/EEK 1. panta 4. punkta izpratné regulas piemérosanas noliika ir pielidzinama spéka esosai
tirdzniecibas atlaujai atbilstosi Direktivai 2001/83/EK, ja atlaujas izsniegSanas procediira atbilstosi Direktivas 93/42/EEK
I pielikuma 7.4. punkta pirmajai dalai ES dalibvalsts zalu agentiira atbilstosi Direktivai 2001/83/EK (°) tika parbaudita zalu
sastavdalas kvalitate, drosums un lietderiba?

() OVLI152 1. Ipp.

()  Padomes 1993. gada 14. jiinija Direktiva 93/42/EEK par medicinas iericém (OV L 169, 1. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 6. novembra Direktiva 2001/83/EK par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvékiem
paredzétam zalém (OV L 311, 67. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 11. septembri iesniedza Landgericht Hamburg
(Vacija) — Wolfgang Wirth u.c./Thomson Airways Ltd.

(Lieta C-532[17)
(2017/C 402/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landgericht Hamburg

Pamatlietas puses

Prasitaji: Wolfgang Wirth, Theodor Miilder, Ruth Miilder, Gisela Wirth

Atbildetaja: Thomson Airways Ltd.

Prejudicialie jautajumi

Vai “apkalpojosa gaisa parvadataja” jédziens Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 11. februara Regula (EK) Nr. 261/
2004, ar ko paredz kopigus noteikumus par kompensaciju un atbalstu pasaZieriem sakara ar iekapsanas atteikumu un
lidojumu atcel$anu vai ilgu kavésanos un ar ko atcel Regulu (EEK) Nr. 295/91 (') (turpmak teksta — “Pasazieru tiesibu
aizsardzibas regula”) ir jainterprete tadéjadi, ka gaisa parvadatajs, kur$ kadam citam gaisa parvadatajam uz liguma noteiktu
lidojumu skaitu iznoma gaisa kugi kopa ar ta apkalpes komandu (wet-lease), bet neuznemas galveno atbildibu par attiecigo
parvadajumu Isteno$anu, un pasaZiera rezervacijas apstiprinajuma ir noradits: “lidojumu veic [..]” tiesi $is gaisa parvadatajs,
ir jauzskata par apkalpojoso gaisa parvadataju minétas regulas izpratné?

() OVL 46, 1. lpp.
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Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 15. septembri iesniedza
Bundesverwaltungsgericht (Vacija) — Vacijas Federativa Republika/Adel Hamed

(Lieta C-540(17)
(2017/C 402/15)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses

Prasitaja: Vacijas Federativa Republika

Atbildetajs: Adel Hamed

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Savienibas tiesibam dalibvalstij ($aja gadijuma — Vacijai) tiek liegts, istenojot Direktivas 2013/32[ES (') 33. panta
2. punkta a) apakspunkta vai attiecigi — Direktivas 2005/85/EK (*) 25. panta 2. punkta a) apakspunkta paredzétaja
iepriek3€ja reguléjuma noteiktas pilnvaras, noraidit ka nepienemamu starptautiskas aizsardzibas pieteikumu bégla
statusa atzisanas cita dalibvalsti (3aja gadijuma — Bulgarija) dél, ja starptautiskas aizsardzibas apstakli, proti, atzitu beglu
dzives apstakli cita dalibvalsti, kura pieteicgjam jau ir pieskirta starptautiska aizsardziba (Saja gadijuma — Bulgarija),

a) neatbilst Direktivas 2011/95/ES (*) 20. un nakamo pantu prasibam un/vai
b) parkapj Pamattiesibu hartas 4. pantu vai ECPAK 3. pantu?
2) Ja atbilde uz 1. jautdgjumu ir apstiprinoa: vai tas ir piemérojams ari tad, ja

a) atzitiem begliem dalibvalsti, kura tie ir tikusi atziti par bégliem (3aja gadijuma — Bulgarija), netiek pieskirti eksistences
nodrosinasanas pabalsti, vai to apmérs, salidzinot ar citam dalibvalstim, ir batiski ierobeZots, tomer atticksme pret
tiem $aja zina ir tada pati ka pret §is dalibvalsts valstspiederigajiem?

b) atziti bégli dzives apstaklu zina gan formali tiesiski ir pielidzinati pasas dalibvalsts valstspiederigajiem, tomér vinu
piekluve ar to saistitiem pabalstiem faktiski ir apgriitinata, un triikst atbilsto$a méroga un attieciga personu loka
ipasam vajadzibam piemérotas integracijas programmas, lai nodrosinatu faktisku pielidzinasanu dalibvalsts
valstspiederigajiem?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Direktiva 2013/32/ES par kop&jam procediiram starptautiskas aizsardzibas
statusa pieskirSanai un atpemsanai, OV 2013, L 180, 60. Ipp.

() Padomes 2005. gada 1. decembra Direktiva 2005/85/EK par minimaliem standartiem attieciba uz dalibvalstu proceddram, ar kuram
pieskir un atnem bégla statusu, OV 2005, L 326, 13. Ipp.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra Direktiva 2011/95ES par standartiem, lai treo valstu valstspiederigos vai
bezvalstniekus kvalificétu ka starptautiskas aizsardzibas sanéméjus, par béglu vai personu, kas tiesigas sanemt alternativo aizsardzibu,
vienotu statusu, un par pieﬁkirtés aizsardzibas saturu, 2011, L 337, 9. lpp.
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Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 15. septembri iesniedza
Bundesverwaltungsgericht (Vacija) — Vacijas Federativa Republika/Amar Omar

(Lieta C-541/17)
(2017/C 402/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses

Prasitaja: Vacijas Federativa Republika

Atbildetajs: Amar Omar

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Savienibas tiesibam dalibvalstij ($aja gadijuma — Vacijai) tiek liegts, istenojot Direktivas 2013/32[ES (') 33. panta
2. punkta a) apakspunkta vai attiecigi — Direktivas 2005/85/EK (*) 25. panta 2. punkta a) apakspunkta paredzétaja
iepriek3€ja reguléjuma noteiktas pilnvaras, noraidit ka nepienemamu starptautiskas aizsardzibas pieteikumu bégla
statusa atzisanas cita dalibvalsti (3aja gadijuma — Bulgarija) dél, ja starptautiskas aizsardzibas apstakli, proti, atzitu beglu
dzives apstakli cita dalibvalsti, kura pieteicgjam jau ir pieskirta starptautiska aizsardziba (Saja gadijuma — Bulgarija),

a) neatbilst Direktivas 2011/95/ES (*) 20. un nakamo pantu prasibam un/vai
b) parkapj Pamattiesibu hartas 4. pantu vai ECPAK 3. pantu?
2) Ja atbilde uz 1. jautdgjumu ir apstiprinoa: vai tas ir piemérojams ari tad, ja

a) atzitiem begliem dalibvalsti, kura tie ir tikusi atziti par bégliem (3aja gadijuma — Bulgarija), netiek pieskirti eksistences
nodrosinasanas pabalsti, vai to apmérs, salidzinot ar citam dalibvalstim, ir batiski ierobeZots, tomer atticksme pret
tiem $aja zina ir tada pati ka pret §is dalibvalsts valstspiederigajiem?

b) atziti bégli dzives apstaklu zina gan formali tiesiski ir pielidzinati pasas dalibvalsts valstspiederigajiem, tomér vinu
piekluve ar to saistitiem pabalstiem faktiski ir apgriitinata, un triikst atbilsto$a méroga un attieciga personu loka
ipasam vajadzibam piemérotas integracijas programmas, lai nodrosinatu faktisku pielidzinasanu dalibvalsts
valstspiederigajiem?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Direktiva 2013/32/ES par kop&jam procediiram starptautiskas aizsardzibas
statusa pieskirSanai un atpemsanai, OV 2013, L 180, 60. Ipp.

() Padomes 2005. gada 1. decembra Direktiva 2005/85/EK par minimaliem standartiem attieciba uz dalibvalstu proceddram, ar kuram
pieskir un atnem bégla statusu, OV 2005, L 326, 13. Ipp.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra Direktiva 2011/95ES par standartiem, lai treo valstu valstspiederigos vai
bezvalstniekus kvalificétu ka starptautiskas aizsardzibas sanéméjus, par béglu vai personu, kas tiesigas sanemt alternativo aizsardzibu,
vienotu statusu, un par pieﬁkirtés aizsardzibas saturu, 2011, L 337, 9. lpp.
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Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (otra palata) 2017. gada 19. jilija rikojumu lieta T-812/14
BPC Lux 2 Sarl u.c.[Eiropas Komisija 2017. gada 18. septembri iesniedza BPC Lux 2 Sarl u.c.

(Lieta C-544/17 P)
(2017/C 402/17)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeji: BPC Lux 2 Sarl u.c. (parstavji — K. Bacon, QC, B. Woogar, Barristers, ]. Webber un M. Steenson,
Solicitors)

Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija un Portugales Republika

Apelacijas siidzibas iesniedzéju prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas rikojumu;
— nodot lietu atpaka] Visparéjai tiesai tas izskatiSanai péc batibas un

— piespriest Komisijai atlidzinat apelacijas stidzibas iesniedzgju tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

St apelacijas siidziba ir iesniegta par Visparéjas tiesas 2017. gada 19. jiilija rikojumu lieta T-812/14 BPC Lux 2 Sarl[Eiropas
Komisija (EU:T:2017:560) (turpmak teksta — “parsudzétais rikojums”), ar kuru Vispargja tiesa ka nepienemamu noraidija
apelacijas stdzibas iesniedz&ju prasibu atcelt Komisijas Lémumu C(2014) 5682 par valsts atbalstu SA.39250 Banco Espirito
Santo noreguléjums (turpmak teksta — “apstridétais lemums”).

Parsiidzétaja rikojuma Vispargja tiesa péc savas ierosmes atzina, ka apelacijas stidzibas iesniedzjiem nav intereses celt
prasibu par tiesibu akta atcelSanu un ka tadéjadi to prasibas pieteikums ir nepienemams. Apelacijas siidzibas iesniedzgji
savu apelacijas sudzibu Tiesa pamato tikai ar vienu pamatu, ka Visparéja tiesa ir pielavusi kladu tiesibu piemeérosana un/vai
acimredzami ir sagrozijusi taja iesniegtos pieradijumus.

Konkréti, Visparéja tiesa ir pielavusi klidu, atzistot, ka apstridéta lémuma atcel§ana nekada veida nevargja ietekmét valsts
tiesas notiekosas tiesvedibas, jo tas bija saistitas ar valsts tiesibu jautdgjumiem, bet 31 tiesvediba ir saistita ar ES tiesibu
jautajumiem. Faktiski, ka tas ir izklastits turpmak, apelacijas stidzibas iesniedzgji bija iesniegusi sava portugalu advokata
sniegtos pieradijumus — ko neapstridéja ne Komisija, ne Portugales Republika —, ka apstridéta léemuma atcel$ana batiski
palielinatu labvéliga iznakuma iesp&amibu to ierosinatajas parsidzibas tiesvedibas valsts tiesas, kas Jautu tiem panakt, ka
tiek atcelta Banco Espirito Santo (BES) rezoliicija, vai ar pieprasit zaudéumu atlidzibu. Izdarot pretéju secindgjumu un tadéjadi
neatzistot Portugales tiesam iesp&ju izskatit jautajumu pa$am, Vispargja tiesa Portugales tiesu vértéjumu nepielaujami
aizstaja ar savu valsts tiesibu interpretacijas vértejumu un/vai acimredzami sagrozija taja iesniegtos pieradijumus.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 21. septembri iesniedza Svea hovritt
(Zviedrija) — Rebecka Jonsson/Société du Journal L’Est Républicain

(Lieta C-554/17)
(2017/C 402/18)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzgjtiesa

Svea hovritt
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Pamatlietas puses

Prasitaja: Rebecka Jonsson

Atbildetaja: Société du Journal L'Est Républicain

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 11. jiilija Regulas (EK) Nr. 861/2007 (), ar ko izveido Eiropas
procediiru maza apmeéra prasibam, 16. pantu netiek pielauts piemérot valsts tiesibu normu, saskana ar kuru tiesasanas
izdevumi lietas dalibnieku starpa tiek noteikti vienadi vai pielagoti atkariba no ta, vai tiem spriedums ir labvéligs vai
nelabveligs, ja lieta ir vairaki prasitaji vai ja prasiba tiek apmierinata dalgji?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, ka biitu jainterpreté Regulas 16. panta ietvertais jédziens “zaudéjusi puse”?

() OV 2007,L199, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 22. septembri iesniedza Dstre Landsret
(Danija) — 2M-Locatel A/S|Skatteministeriet

(Lieta C-555[17)
(2017/C 402/19)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzgjtiesa

Ostre Landsret

Pamatlietas puses

Prasitajs: 2M-Locatel A/S

Atbildetajs: Skatteministeriet

Prejudicialais jautajums

Vai Kombinéta nomenklatiira kop&ja muitas tarifa, ka izklastits Komisijas 2006. gada 17. oktobra Regulas (EK) Nr. 1549/
2006 ("), ar ko groza I pielikumu Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 (*) par tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopéjo
muitas tarifu, I pielikuma

i) apaks$nodala “—Videoskanotaji” pozicija 8528,
ii) apakspozicija 8528 71 13 un
iii) apakspozicija 8528 71 90

jainterpreté tadéjadi, ka prece, kas atbilst preces aprakstam apakspozicija 8528 71 13 un var uztvert, dekodét un apstradat
tieSraides televizijas signalus, ko parraida, izmantojot interneta tehnologijas, tacu nevar uztvert, dekodét un apstradat
tieSraides televizijas signalus, ko parraida, izmantojot antenu, kabelteleviziju vai satelitu, ir jaklasificc apak$pozicija
8528 71 13, apakspozicija 8528 71 90 vai kada tresaja apakspozicija?

(y OV 2006, L 301, 1. Ipp.
() OV 1987, L 256, 1. Lpp.
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Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 22. septembri iesniedza Raad van State
(Niderlande) - Y. Z. u. c., Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Lieta C-557/17)
(2017/C 402/20)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Pamatlietas puses

Prasitaji: Y. Z., Z. Z., Y. Y., Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Prejudicialie jautajumi

1) Vai [..] Padomes 2003. gada 22. septembra Direktivas 2003/86/EK () par tiesibam uz gimenes atkalapvienosanos [..]
16. panta 2. punkta a) apakSpunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tam ir pretruna gimenes atkalapvienoSanas noltka
pieskirtas uzturé$anas atlaujas atsauksana, ja ta ir tikusi iegfita, sniedzot maldino$u informaciju, ta¢u gimenes loceklis
nezinaja, ka $1 informacija bija maldinosa?

2) Vai [..] Padomes 2003. gada 25. novembra Direktivas 2003/109/EK (%) par to treso valstu pilsonu statusu, kuri ir kadas
dalibvalsts pastavigie iedzivotdji [..] 9. panta 1. punkta a) apakSpunkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tam ir pretruna
pastaviga iedzivotaja statusa atsauksana, ja tas ir ticis iegiits, sniedzot maldino$u informaciju, tau pastavigais iedzivotajs
nezinaja, ka $1 informacija bija maldinosa?

() OV 2003, L 251, 12. Ipp.
() OV 2004, L 16, 44. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 26. septembri iesniedza Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (Lietuva) — UAB “Bene Factum”/Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos

(Lieta C-567/17)
(2017/C 402/21)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzgjtiesa

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Pamatlietas puses

Prasttaja: UAB “Bene Factum”

Atbildetaja: Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktivas 92/83/EEK (') par to, ka saskanojams akcizes nodoklis spirtam un
alkoholiskajiem dzérieniem, 27. panta 1. punkta b) apakspunkts ir interpretéjams tadéjadi, ka 1 norma ir piemérojama
attieciba uz jebkadiem produktiem, kas nav domati cilvéku patérinam, saskana ar to pamata (tieSo) izmantosanas mérki,
neatkarigi no ta, ka dazas personas tadus kosmétikas un higiénas produktus, kadi aplikoti pamatlietd, apreibinasanas
noliikos lieto ka alkoholiskos dzérienus?
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2) Vai atbildi uz pirmo jautdgjumu ietekmé apstaklis, ka persona, kura importéjusi attiecigos produktus no vienas
dalibvalsts, zinaja, ka produktus — kuros ir denaturéts etilspirts, ko péc tas pasitijuma saraZoja un Lietuva
galapatérétajiem piegadaja (pardeva) citas personas — atseviskas personas lieto ka alkoholiskos dzérienus, tade] minéta
persona, nemot véra $o apstakli, minétos produktus razoja un markéja nolika pardot cik iesp&jams daudz $o produktu?

(") OV 1992, L 316, 21. lpp.; Ipasais izdevums latviesu valoda, 9. nod., 1. sgj., 206. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 28. septembri iesniedza Rechtbank Amsterdam
(Niderlande) — Openbaar Ministerie/Samet Ardic

(Lieta C-571/17)
(2017/C 402/22)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Amsterdam

Pamatlietas puses

Prasitaja: Openbaar Ministerie

Atbildetajs: Samet Ardic

Prejudicialais jautajums
Ciktal pieprasita persona tiesvediba, kura ta ir piedaljjusies, ir galigi atzita par vainigu un tikusi nosaciti notiesata,
piemérojot nosacijumus: vai vélaka tiesvediba, kura tiesa, pieprasitajai personai nepiedaloties, atce] $o nosacito notiesasanu,

jo pieprasita persona nav pildijusi nosacijumus un nav paklavusies probacijas amatpersonas uzraudzibai un noradém, ir
uzskatama par [“tiesvedibu, kuras nosléguma pienemts nolémums”] Pamatlémuma 2002/584/TI (') 4.a panta izpratng?

(")  Padomes 2002. gada 13. jinija Pamatlémums 2002/584/TI par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodosanas procediiram starp
dalibvalstim (OV 2002, L 190, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2017. gada 12. oktobri - Austrijas Republika/Vicijas Federativa Republika
(Lieta C-591/17)
(2017/C 402/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Austrijas Republika (parstavis — G. Hesse)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasijumi

— atzit, ka Vacijas Federativa Republika, ievieSot nodevu par vieglajiem transportlidzekliem ar 2015. gada 8. jinija
Infrastruktiiras nodevu likumu (Infrastrukturabgabengesetz, BGBI. I, 904. lpp.), 2017. gada 18. maija likuma (BGBI. ],
1218. Ipp.) 1. panta redakcija, saistiba ar nodokla atvieglojumu transportlidzeklu turétajiem Vacija, kas 2002. gada
26. septembri izsludinataja Transportlidzekla nodokla likuma (Kraftfahrzeugsteuergesetz, BGBI. 1, 3818. Ipp.) ieviests ar
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2015. gada 8. janija Otro Satiksmes nodokla grozijumu likumu (Zweite Verkehrsteuerinderungsgesetz, BGBI. 1, 901. Ipp.)
un pédgjo reizi grozits ar 2017. gada 6. jinija Likumu par grozijumiem Otraja Satiksmes nodokla grozijumu likuma
(Gesetz zur Anderung des Zweiten Verkehrsteueranderungsgesetzes, BGBI. 1, 1493. Ipp.), ir parkapusi LESD 18., 34., 56. un
92. pantu;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

1. Netiesa diskriminacija pilsonibas dél, kompensgjot infrastruktiiras nodevu ar nodokla atvieglojumiem, kas tiek
pieskirti Vacija registrétu transportlidzeklu turétajiem

Infrastruktiras nodevu likuma (Infrastrukturabgabegesetz) visiem Vacijas automagistralu tikla lietotdjiem ir noteikts
pienakums maksat infrastruktiras nodevu, kas tiek diferencéta atbilstosi transportlidzekla emisijas klasei. Tacu Vacija
dzivojosie celu lietotaji, pamatojoties uz Transportlidzekla nodokla likuma (Kraftfahrzeugsteuergesetz) paredzétu nodokla
atvieglojumu, sanem kompensaciju vismaz tada pasa apmeéra. Temporala un saturiska saikne starp infrastruktfiras nodevas
apméru un transportlidzekla nodokla atvieglojumu (vismaz) tada pasa apméra nozime to, ka infrastruktiiras nodevas slogs
faktiski gulstas tikai uz tiem celu lietotajiem, kas ir arvalstnieki.

Austrijas Republika uzskata, ka $ie abi pasakumi, pamatojoties uz to temporalo un saturisko nedalamibu, no Savienibas
tiestbu viedokla ir javérté kopa. Sis regulgjums izraisa netiesu diskriminaciju pilsonibas dél, kurai saskana ar LESD 18. pantu
ir jabiit attaisnotai. Austrijas Republika uzskata, ka arvalstu autovaditaju diskriminacija nav attaisnota. Lidz ar to $is
regulgjums ir pretruna LESD 18. pantam.

2. Netiesa diskriminaciju pilsonibas dél, pamatojoties uz infrastruktiiras nodevas noforméjumu

Nevienlidziga atticksme pret iek$zemes un arvalstu celu lietotajiem veidojas arl tapéc, ka maksasanas pienakuma un
sankciju uzraudziba saistiba ar nesamaksatu vai nepareizi samaksatu infrastruktiiras nodevu parsvara tiek veikta attieciba uz
arvalstu autovaditajiem, jo Vacijas autovaditaji automatiski sanem infrastruktiiras nodevas maksajuma pazinojumu.

3. LESD 34. un 56. panta parkapums

Austrijas Republika uzskata, ka papildus tam ir pielauts precu brivas aprites un pakalpojumu sniegSanas brivibas
parkapums, ciktal Sis tiesiskais regulgjums iespaido precu parrobezu piegadi ar maziem transportlidzekliem, kuru pilna
masa neparsniedz 3,5 t un par kuriem ir jamaksa infrastruktiiras nodeva, ka ari nerezidentu vai nerezidentiem sniegtos
pakalpojumus. Papildus iepriek$ minétajai diskriminacijai $is tiesiskais reguléjums ir kvalific§jams ka minéto pamatbrivibu
nepielaujams ierobezojums, kas nevar tikt attaisnots.

4. LESD 92. panta parkapums

Visbeidzot, $is reguléjums ir pretruna LESD 92. pantam, ciktal tas attiecas uz komercialiem autobusu parvadajumiem vai
precu parvadajumiem ar transportlidzekliem, kas neparsniedz 3,5 t. LESD 92. panta nav paredzéta attaisnojuma iespé&ja,
tapéc vien diskriminacijas esamiba saskana ar LESD 92. pantu nozimé attiecigd regulgjuma nesaderibu ar Savienibas
tiesibam.

Tiesas priekSsédétaja 2017. gada 29. augusta rikojums — Eiropas Komisija/Austrijas Republika
(Lieta C-347/15) (*)
(2017/C 402/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 279, 24.8.2015.
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Tiesas priekssédétaja 2017. gada 14. septembra rikojums (Cour d’appel de Mons (Belgija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Cabinet d’Orthopédie Stainier SPRL|Etat belge

(Lieta C-592/16) (!)
(2017/C 402/25)

Tiesvedibas valoda — francu

Tiesas priekssedetajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV 38 6.22017.

Tiesas priekssédétaja 2017. gada 11. septembra rikojums — Eiropas Komisija/Bulgarijas Republika
(Lieta C-130/17) (")
(2017/C 402/26)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 144, 8.5.2017.



27.11.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 402/21

VISPAREJA TIESA

Vispargjas tiesas 2017. gada 10. oktobra spriedums — Klement/EUIPO — Bullerjan (Krasns forma)
(Lieta T-211/14 RENV) ()

Eiropas Savienibas precu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas trisdimensiju precu zime —
Krasns forma — Pretu zimes faktiska izmantoSana — Regulas (EK) Nr. 207/2009 15. panta 1. punkta
otras dalas a) apakspunkts un 51. panta 1. punkta a) apakSpunkts — PreCu zimes izmantosanas
raksturs — Forma, kas atskiras elementos, kuri nemaina atskirtspeju

(2017/C 402/27)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Toni Klement (Dippoldiswalde, Vacija) (parstavis — J. Weiser, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — A. Schifko un D. Hanf)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetaja prasijumu atbalstam: Bullerjan GmbH (Isernhagen-Kirchhorst, Vacija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2014. gada 9. janvara lémumu lieta R 927/2013-1 attieciba uz atcelSanas
procesu starp T. Klement un Bullerjan

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Toni Klement sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) tiesaSanas izdevumus Visparéja
tiesa un Tiesa.

() OV C 245, 28.7.2014.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 10. oktobra spriedums — Cofra/EUIPO — Armand Thiery (“1841”)
(Lieta T-233/15) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska
precu zime “1841” — Agraka valsts vardiska precu zime “AD-1841-TY” — Relativs atteikuma
pamats — Agrakas precu zimes faktiska izmantoSana — Papildu pieradijumu nemsana vera — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 57. panta 2. punkts un 76. panta 2. punkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001
64. panta 2. punkts un 95. panta 2. punkts) — Regulas (EK) Nr. 2868/95 40. noteikuma 6. punkts
(tagad — Delegetas regulas (ES) 2017/1430 19. panta 2. punkts) — Regulas Nr. 207/2009 15. panta
1. punkta otras dalas a) apakspunkts (tagad — Regulas 2017/1001 18. panta 1. punkta otras dalas
a) apakSpunkts) — Sajauksanas iespéja — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts
(tagad — Regulas 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts)

(2017/C 402/28)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Cofra Holding AG (Zug, Sveice) (parstavis — M. Aznar Alonso, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — M. Capostagho un A. Folliard-Monguiral)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Vispareja tiesa: Armand Thiery SAS (Levallois-Perret,

Francija) (parstavis — A. Grolée, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2015. gada 26. februara lémumu lieta R 805/2014-1 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Armand Thiery un Cofra Holding

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Cofra Holding AG sedz savus, ka ar atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) un Armand Thiery SAS
tiesasanas izdevumus Saja tiesvediba.

() OV C 213, 29.6.2015.
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Vispargjas tiesas 2017. gada 10. oktobra spriedums — Kolachi Raj Industrial/Komisija
(Lieta T-435/15) (")

Dempings — No KambodZas, Pakistanas un Filipinam nosiititu velosipedu imports — Galiga
antidempinga maksajuma, ko piemeéro Kinas izcelsmes velosipédu importam, attiecinaSana uz So
importu — IstenoSanas regula (ES) 2015/776 — Regulas (EK) Nr. 1225/2009 13. panta 2. punkta a) un
b) apakspunkts — MontaZas darbibas — Velosipéda detalu cilme un izcelsme — Izcelsmes sertifikati —
Nepietiekams pieradijuma speks — Velosipeda detalu raZoSanas izmaksas

(2017/C 402/29)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Kolachi Raj Industrial (Private) Ltd (Karaci, Pakistana) (parstavis — P. Bentley, QC)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J.-F. Brakeland, M. Franga un A. Demeneix)

Persona, kas iestdjusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: European Bicycle Manufacturers Association (EBMA) (parstavji —
L. Ruessmann, advokats, un J. Beck, solicitor)

PriekSmets

Par prasibu atbilstosi LESD 263. pantam atcelt Komisijas 2015. gada 18. maija IstenoSanas regulu (ES) Nr. 2015/776, ar ko
galigo antidempinga maksajumu, kas ar Padomes IstenoSanas regulu (ES) Nr. 502/2013 noteikts Kinas Tautas Republikas
izcelsmes velosipédu importam, attiecina uz tadu velosipédu importu, kas nosiititi no Kambodzas, Pakistanas un Filipinam,
neatkarigi no ta, vai Siem velosipédiem ir deklaréta Kambodzas, Pakistanas un Filipinu izcelsme (OV 2015, L 122, 4. Ipp.),
ciktal ta attiecas uz prasitaju

Rezolutiva dala:

1) atcelt Komisijas 2015. gada 18. maija IstenoSanas regulu (ES) Nr. 2015/776, ar ko galigo antidempinga maksajumu, kas ar
Padomes Istenosanas regulu (ES) Nr. 502/2013 noteikts Kinas Tautas Republikas izcelsmes velosipedu importam, attiecina uz tadu
velosipedu importu, kas nosiititi no KambodZas, Pakistanas un Filipinam, neatkarigi no ta, vai Siem velosipediem ir deklaréta
KambodZas, Pakistanas un Filipinu izcelsme, ciktal ta attiecas uz Kolachi Raj Industrial (Private) Ltd;

2) Eiropas Komisija sedz savus, ka arT atlidzina Kolachi Raj Industrial (Private) tiesasanas izdevumus;

3) European Bicycle Manufacturers Association (EBMA) sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OV C 328 5.10.2015.
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Visparejas tiesas 2017. gada 11. oktobra spriedums — Osho Lotus Commune/EUIPO —
Osho International Foundation (“OSHO”)

(Lieta T-670/15) ()

Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Eiropas Savienibas vardiska
precu zime “OSHO” — Absoliits atteikuma pamats — Aprakstosa rakstura neesamiba — Atskirtspéja —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001

7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts) — Pretrunas sabiedriskajai kartibai neesamiba — Regulas
Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta f) apaksSpunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta

f) apakspunkts)

(2017/C 402/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Osho Lotus Commune eV (Kelne, Vacija) (parstavis — M. Viefhues, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — P. Ivanov un A. Schifko)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Vispareja tiesa: Osho International Foundation (Cirihe,
Sveice) (parstavis — B. Brandreth, barrister)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 22. septembra [émumu lieta R 1997/2014—4 attieciba uz speka
neesamibas atziSanas procesu starp Osho Lotus Commune un Osho International Foundation

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
2) Osho Lotus Commune eV sedz savus, ki a7 atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuald ipasuma biroja (EUIPO) tiesasands izdevumus;

3) Osho International Foundation sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() 0oV 27,25.1.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 6. oktobra spriedums — NRJ Group/EUIPO - Sky International (“SKY
ENERGY”)

(Lieta T-184/16) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “SKY
ENERGY” registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas vardiska precu zime “NRJ” — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta
1. punkta b) apakspunkts)

(2017/C 402/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: NRJ Group (Boileau, Francija) (parstavis — M. Antoine-Lalance, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — H. O’Neill)
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Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Sky International AG (Ciiga [Zug],
Sveice) (parstavis — J. Barry, solicitor)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2016. gada 5. februara lemumu lieta R 3137/2014-5 attieciba uz iebildumu
procesu starp NRJ Group un Sky International

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) NRJ Group atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 232, 27.6.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 10. oktobra spriedums — Solelec u.c./Parlaments
(Lieta T-281/16) (')

Publiski biivdarbu ligumi — Iepirkuma procediira — Elektribas darbi (augstsprieguma strava)
Parlamenta Konrad Adenauer ekas Luksemburga paplasinaSanas un renovicijas projekta ietvaros —
Pretendenta piedavajuma noraidiSana un liguma slegsanas tiesibu pieskirsana citam pretendentam —

Acimredzama kliida vertejuma — Atlases kriteriji — Tehniskas un profesionalas iespejas — PieskirSanas
kriteriji — Parmerigi zemas cenas piedavajums — Iepirkuma liguma vertiba
(2017/C 402/32)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Solelec SA (Esch-sur-Alzette, Luksemburga), Mannelli & Associés SA (Bertrange, Luksemburga), Paul Wagner et fils SA
(Luksemburga, Luksemburga) un Socom SA (Foetz, Luksemburga) (parstavis — S. Marx, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji — M. Mraz un L. Chrétien)

PriekSmets

Pieteikums, kas ir pamatots ar LESD 263. pantu un ar kuru tiek lagts, pirmkart, atcelt Parlamenta 2016. gada 27. maija
lémumu, ar kuru ir noraidits prasitaju piedavajums par liguma dalu Nr. 75 publiskaja iepirkuma INLO-D-UPIL-T-15-A06
“Elektroenergija — augstsprieguma strava” saistiba ar Konrad Adenauer €kas Luksemburga (Luksemburga) paplasinasanas un
atjauno$anas projektu un, otrkart, atcelt Iémumu par §is dalas pieskirSanu citam pretendentam.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Solelec SA, Mannelli & Associés SA, Paul Wagner et fils SA un Socom SA atlidzina tiesasands izdevumus, tostarp saistiba ar
pagaidu noregulgjuma tiesvedibu.

() OV C 260, 18.7.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 12. oktobra spriedums — Moravia Consulting[EUIPO — Citizen Systems
Europe (“SDC-554S”)

(Lieta T-316/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “SDC-
554S” registracijas pieteikums — Agraka neregistreta valsts vardiska precu zime “SDC-554S” —
Relativs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 4. punkts (tagad — Regulas (ES) 2017/
1001 8. panta 4. punkts) — Pieradijumi par valsts tiesibu saturu — Regulas (EK) Nr. 2868/95
19. noteikuma 2. punkta d) apakspunkts (tagad — Delegetas regulas (ES) 2017/1430 7. panta 2. punkta
d) apakspunkts) — Pieradijumu sniegSana pirmo reizi apelacijas padomé — Apelacijas padomes ricibas
briviba — Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 95. panta
2. punkts)

(2017/C 402/33)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Moravia Consulting spol. s 1. 0. (Brno, Cehijas Republika) (parstavis — M. Kyjovsky, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma birojs (parstavis — D. Gdja)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestjusies lieta Vispargja tiesa: Citizen Systems Europe GmbH

(Stutgarte, Vacija) (parstavji — C. von Donat, . Lipinsky, J. Hagenberg, T. Hollerbach un C. Nitschke, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 1. aprila lémumu lieta R 1575/2015-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Moravia Consulting un Citizen Systems Europe

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Moravia Consulting spol. s 1. 0. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 287, 88.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 12. oktobra spriedums — Moravia Consulting[EUIPO — Citizen Systems
Europe (“SDC-888TII RU”)

(Lieta T-317/16) ()

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “SDC-
888TII RU” registracijas pieteikums — Agraka neregistréta valsts vardiska precu zime “SDC-888TII
RU” — Relativs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 4. punkts (tagad — Regulas
(ES) 2017/1001 8. panta 4. punkts) — Pieradijumi, kas pierada valsts tiesibu saturu — Regulas (EK)
Nr. 2868/95 19. noteikuma 2. punkta d) apakSpunkts (tagad — Delegeétas regulas (ES) 2017/1430 7. panta
2. punkta d) apakspunkts) — Pieradijumu sniegsana pirmo reizi apelacijas padome — Apelacijas padomes
ricibas briviba — Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 95. panta
2. punkts)

(2017/C 402/34)

Tiesvedibas valoda — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Moravia Consulting spol. s 1. 0. (Brno, Cehijas Republika) (parstavis — M. Kyjovsky, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma birojs (parstavis — D. Gdja)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestjusies lieta Vispargja tiesa: Citizen Systems Europe GmbH

(Stutgarte, Vacija) (parstavji — C. von Donat, . Lipinsky, J. Hagenberg, T. Hollerbach un C. Nitschke, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 1. aprila lémumu lieta R 1566/2015-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Moravia Consulting un Citizen Systems Europe

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Moravia Consulting spol. s 1. 0. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 287, 88.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 12. oktobra spriedums — Moravia Consulting[EUIPO — Citizen Systems
Europe (“SDC-444S”)

(Lieta T-318/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “SDC-
444S” registracijas pieteikums — Agraka valsts vardiska neregistreta preu zime “SDC-444S” —
Relativs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 4. punkts (tagad — Regulas (ES)
Nr. 2017/1001 8. panta 4. punkts) — Pieradijumi, kas pierada valsts tiesibu saturu — Regulas (EK)
Nr. 2868/95 19. noteikuma 2. punkta d) apakspunkts (tagad — Delegeétas regulas (ES) 2017/1430 7. panta
2. punkta d) apaksSpunkts) — Pieradijumu sniegsana pirmo reizi apelacijas padome — Apelacijas padomes
ricibas briviba — Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkts (tagad — Regulas (ES) Nr. 2017/1001
95. panta 2. punkts)

(2017/C 402/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Moravia Consulting spol. s 1. 0. (Brno, Cehijas Republika) (parstavis — M. Kyjovsky, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — D. Gdja)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Citizen Systems Europe GmbH
(Stutgarte, Vacija) (parstavji — C. von Donat, ]. Lipinsky, ]. Hagenberg, T. Hollerbach un C. Nitschke, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 1. aprila lémumu lieta R 1573/2015-2 attieciba uz iebildumu
procesu starp Moravia Consulting un Citizen Systems Europe

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Moravia Consulting spol. s 1. o. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 287, 8.8.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 10. oktobra spriedums — Asna/EUIPO — Wings Software (“ASNA WINGS”)
(Lieta T-382/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “ASNA
WINGS?” registracijas pieteikums — Agraka Beniluksa vardiska precu zime “WINGS” — Relativs
atteikuma pamats — Sajauksanas iespeja — Apzimejumu lidziba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta
1. punkta b) apakspunkts (tagad — Regulas (ES) Nr. 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkts) —
Agrakas pretu zimes faktiska izmantoSana — Regulas (EK) Nr. 207/2009 42. panta 2. un 3. punkts
(tagad — Regulas (ES) Nr. 2017/1001 47. panta 2. un 3. punkts) — Pieradijumi, kas pirmo reizi iesniegti
Vispareja tiesa
(2017/C 402/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Asna, Inc. (San Antonio, Teksasa, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — J. B. Devaureix un J. Erdozain Ldpez,
advokati)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — M. Rajh)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa: Wings Software BVBA (Heist-Op-den-
Berg, Belgija) (parstavji — C. Dekoninck un J. Bussé, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2016. gada 26. aprila lemumu lieta R 436/2015-5 attieciba uz iebildumu
procesu starp Wings Software un Asna

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Asna, Inc. atlidzinag tiesasanas izdevumus.

(') OV C 335, 12.9.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 6. oktobra spriedums — Falegnameria Universo dei F.li Priarollo/EUIPO —
Zanini Porte (“silente PORTE & PORTE”)

(Lieta T-386/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — AtcelSanas process — Eiropas Savienibas grafiska precu zime “silente
PORTE & PORTE” — Faktiska izmantoSana — IzmantoSanas vieta — IzmantoSanas raksturs —
IzmantoSana, ko veic tresa persona — Pazinojums par atcelSanu — Tiesibas uz aizstavibu — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 75. un 76. pants — Regulas Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakSpunkts

(2017/C 402/37)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Falegnameria Universo dei F.lli Priarollo Snc (Caerano di San Marco, Italija) (parstavis — B. Osti, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — S. Di Natale un L. Rampini)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Zanini Porte SpA (Bosco Chiesanuova,

Italija) (parstavis — A. Rizzoli, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2016. gada 28. aprila [émumu lieta R 240/2015-1 attieciba uz atcelSanas
procesu starp Zanini Porte un Falegnameria Universo dei F.lli Priarollo

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Falegnameria Universo dei F.lli Priarollo Snc atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 383,17.10.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 13. oktobra spriedums — Sensi Vigne & Vini/EUIPO — El Grifo
(“CONTADO DEL GRIFO”)

(Lieta T-434/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes
“CONTADO DEL GRIFO” registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas grafiska precu zime
“EL GRIFO” — Relativs atteikuma pamats — SajaukSanas iespeja — Regulas (EK) Nr. 207/2009
8. panta 1. punkta b) apakSpunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2017/C 402/38)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Sensi Vigne & Vini Srl (Lamporecchio, Italija) (parstavji — sakotngji F. Caricato, péc tam M. Cartella un B. Cartella,
advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — J. Crespo Carrillo)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: El Grifo, SA (San Bartolomé de Lanzarote, Spanija)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2016. gada 25. maija l[émumu lieta R 2218/2015-2 saistiba ar iebildumu
procesu starp El Grifo un Sensi Vigne & Vini

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Sensi Vigne & Vini Srl atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 350, 26.9.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 13. oktobra spriedums — Brouillard/Komisija
(Lieta T-572/16) (')

Civildienests — Pienemsana darba — Pazigojums par konkursu — Atklats konkurss EPSO/AD/306/
15 — Francu valodas juristi lingvisti Eiropas Savienibas Tiesa — Kandidatiiras iesniegSana tieSsaiste —
Prieksatlase, pamatojoties uz kvalifikaciju — Pieprasitie diplomi — Izglitibas limenis, kas atbilst
pabeigtai juridiskai izglitibai, kas iegiita augstakas izglitibas iestade Belgija, Francija vai Luksemburga —
Master 2 (magistra grada diploms) tiesibu zinatne, ekonomika un vadibas zinibas, privattiesibu
novirziend, specialitaté jurists lingvists — IzsniegSana pec “iegiitas pieredzes apliecinisSanas” —
Nepielaisana piedalities konkursa parbaudijumos — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Prasibas pieteikuma
saturs — Nepienemamiba — Profesionalas spéjas — Prasiba par pabeigtu juridisko izglitibu — Diplomu
atziSana

(2017/C 402/39)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Alain Laurent Brouillard (Brisele, Belgija) (parstavji — sakotnéji P. Vande Casteele, vélak H. Brouillard, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Gattinara un F. Simonetti)
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PriekSmets

Pieteikums atbilstosi LESD 270. pantam atcelt, pirmkart, Eiropas Personala atlases biroja (EPSO) lémumu, kur§ prasitajam
pazinots ar 2015. gada 24. septembra e-pastu, — nepielaist vinu nakamajam posmam “atklataja konkursa EPSO/AD/306/15,
pamatojoties uz kvalifikaciju un parbaudjjumiem”, kur§ sarikots, lai izveidotu rezerves sarakstu tostarp “franc¢u valodas (FR)
juristiem lingvistiem (AD 7)” Eiropas Savienibas Tiesa, un, otrkart, lemumus par atlasi un apstiprinasanu, kas piepemti $a
konkursa ietvaros.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Persondla atlases biroja (EPSO) lemumu, kurs Alain Laurent Brouillard pazinots ar 2015. gada 24. septembra e-
pastu, — nepielaist vipu nakamajam posmam “atklataja konkursa EPSO/AD/306/15, pamatojoties uz kvalifikaciju un
parbaudijumiem”, kurs sarikots, lai izveidotu rezerves sarakstu tostarp “francu valodas (FR) juristiem lingvistiem (AD 7)” Eiropas
Savienibas Tiesa;

2) prasibu pargja dala noraidit;

3) A. L. Brouillard un Eiropas Komisija sedz katrs savus tiesasanas izdevumus pasi, tostarp tos, kas radusies saistiba ar pagaidu
noregulejuma tiesvedibu lietd, kurd ticis izdots 2016. gada 20. janvara rikojums Brouillard/Komisija (F-148/15 R).

() OV C59,15.2.2016 (lieta sakotngji registréta Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa ar Nr. F-148/15 un nodota Eiropas Savienibas
Visparéjai tiesai 1.9.2016).

Visparejas tiesas 2017. gada 3. oktobra spriedums - PM/ECHA
(Lieta T-656/16) (')

REACH — Maksajums par vielas registraciju — MVU pieskirts samazinajums — Uznemuma lieluma
noteikSana — ECHA veikta uznemuma deklaracijas parbaude — Liigums iesniegt informaciju, kas
pierada MVU statusu — Lemums, ar ko uzlikts administrativs maksajums

(2017/C 402/40)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: PM (parstavis — C. Zambrano Almero, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agentiira (ECHA) (parstavji — sakotngji E. Maurage, J.-P. Trnka un M. Heikkild, péc tam J.-
P. Trnka un M. Heikkild, kam palidz C. Garcia Molyneux, advokats)

PriekSmets

Prasiba, kas celta, pamatojoties uz LESD 263. pantu, un kura lagts atcelt ECHA 2016. gada 12. julija Lémumu SME
(2016) 3198, kura ir konstatéts, ka prasitdja nav iesniegusi pieradijumus, kas ir vajadzigi, lai sanemtu vidéjiem
uzpémumiem paredzéto maksajuma samazinajumu, un tai ir piemérots administrativs maksajums
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) PM sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Kimikaliju agentiirai (ECHA) radusos tiesasanas izdevumus.

(') OV C 402, 31.10.2016.

Visparégjas tiesas 2017. gada 17. oktobra spriedums — Murka/EUIPO (“SCATTER SLOTS”)
(Lieta T-704/16) (')

Eiropas Savienibas pretu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “SCATTER SLOTS”
registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Aprakstoss raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/
2009 7. panta 1. punkta c) apakSpunkts (tagad — Regulas (ES) Nr. 2017/1001 7. panta 1. punkta
c) apakspunkts) — IzmantoSanas rezultata iegiita atSkirtspeja — Regulas Nr. 207/2009 7. panta
3. punkts (tagad — Regulas (ES) Nr. 2017/1001 7. panta 3. punkts)

(2017/C 402/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Murka Ltd (Tortola, Britu VirdZinu salas) (parstavis — S. Santos Rodriguez, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — J. Ivanauskas)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2016. gada 21. jiinija [emumu lieta R 471/2016-1 attieciba uz pieteikumu
registrét vardisku apziméjumu “SCATTER SLOTS” ka Eiropas Savienibas pre¢u zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Murka Ltd atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 454, 5.12.2016.

Visparégjas tiesas 2017. gada 6. oktobra spriedums — Karelia|[EUIPO (“KARELIA”)
(Lieta T-878/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “KARELIA” registracijas
pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Aprakstoss raksturs — Atskirtspejas neesamiba — Regulas
(EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta

1. punkta b) un c) apakspunkts)

(2017/C 402/42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ino Karelia (Kalamata, Griekija) (parstavis — M. Karpathakis, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — L. Rampini)
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PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2016. gada 19. septembra lémumu lieta R 1562/2015-5 attieciba uz
pieteikumu par vardiska apzimé&uma “KARELIA” ka Eiropas Savienibas precu zimes registraciju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Ino Karelia k-dze atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0OVC 38 6.2.2017.

Visparejas tiesas priekSsédétaja 2017. gada 28. septembra rikojums — Vnesheconombank/Padome
(Lieta T-737/14 R)
Pagaidu noregulejums — Kopéja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosie pasakumi saistiba ar

Krievijas darbibam, kas destabilizé situdciju Ukraina — Pieteikums par piemeroSanas aptureSanu —
Steidzamibas neesamiba

(2017/C 402/43)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Bank for Development and Foreign Economic Affairs (Vnesheconombank) (Maskava, Krievija) (parstavji — J. Vifials
Camallonga, J. Iriarte Angel un L. Barriola Urruticoechea, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — F. Florindo Gijon un P. Mahni¢ Bruni)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — F. Castillo de la Torre, S. Pardo
Quintilldn un D. Gauci)

PriekSmets

Pieteikums atbilstosi LESD 278. un 279. pantam apturét Padomes 2014. gada 31. jilija Lémuma 2014/512/KADP par
ierobeZojosiem pasakumiem saistiba ar Krievijas darbibam, kas destabilizé situaciju Ukraina (OV 2014, L 229, 13. Ipp.) un
Padomes 2014. gada 31. jalija Regulas (ES) Nr. 833/2014 par ierobezojosiem pasikumiem saistiba ar Krievijas darbibam,
kas destabilizé situaciju Ukraina (OV 2014, L 229, 1. Ipp.), piemérosanu, ciktal tie attiecas uz prasitaju

Rezolutiva dala

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu atlikt.
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Visparejas tiesas 2017. gada 11. oktobra rikojums — Guardian Glass Espaiia, Central Vidriera/Komisija
(Lieta T-170/16) (")

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Valsts atbalsts — Dalibvalsts teritorialas vienibas pieskirtas nodoklu
prieksrocibas — Lemums, ar kuru valsts atbalsta shema atzita par nesaderigu ar ieksejo tirgu — Lemuma
izpilde — Pienakums parbaudit sanemeju individualo situaciju — Komisijas nostajas neformulesana —

Neparsiidzams akts — Nepienemamiba

(2017/C 402/44)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki
Prasitaji: Guardian Glass Espafia, Central Vidriera, SLU (Llodio, Spanija) (parstavji — M. Araujo Boyd, D. Armesto Macias un
A. Lamadrid de Pablo, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — L. Flynn, B. Stromsky un P. Némeckovd)

PriekSmets

Pasibas pieteikums saskana ar LESD 263. pantu, ar kuru tiek liigts atcelt Komisijas [émumu, kas ietverts 2015. gada
15. jalija dokumenta “Par nodoklu stridiem Basku zemé (Alava) — Neformals pazinojums par papildu argumentiem
jautajuma par saderigumu ar 1998. gada Valstu regionala atbalsta pamatnostadném”

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;
2) par Spanijas Karalistes pieteikumu par iestasanos lietd vairs nav jalemy;
3) Guardian Glass Espafia, Central Vidriera, SLU sedz savus, ka arT atlidzina Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus;

4) Spanijas Karaliste sedz savus tiesasands izdevumus saistiba ar pieteikumu par iestasanos lietd.

(") OV C 243, 47.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 28. septembra rikojums — Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis/Komisija
(Lieta T-207/16) (*)

Prasiba atcelt tiesibu aktu — AKkti, kas nekad nav tikusi pienemti — Pieteikums par tiesvedibas
izbeigSanu pirms sprieduma taisiSanas — Liigums interpretét prasibas pieteikumu ka tadu, kas attiecas uz
citu aktu, nevis apstridetajiem aktiem — NoraidiSana — Acimredzama nepienemamiba

(2017/C 402/45)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis (Saloniki, Griekija) (parstavis — V. Christianos, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — S. Delaude un A. Katsimerou)
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PriekSmets

Prasiba atcelt apgalvoto lémumu par prasitaja izslég§anu un apgalvoto lémumu par prasitdja registréSanu un bridindjuma
aktivizé$anu attieciba uz vinu agrinas bridinasanas sistéma (ABS) vai agrinas atklaSanas un izslégsanas sistéma (EDES)

Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus pamattiesvediba un pagaidu noregulejuma tiesvediba un atlidzina divas tresdalas no
Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis tiesasands izdevumiem Sajas tiesvedibas;

3) Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis sedz vienu treSdalu no saviem tiesaSanas izdevumiem Sajas tiesvedibas.

() OV C 251, 11.7.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 27. septembra rikojums — Gaki/Eiropols
(Lieta T-366/16) (')

Prasiba atcelt tiesibu aktu un prasiba atlidzinat zaudejumus — Formas prasibu neievéroSana — Prasibas
izdot rikojumu — Acimredzama nepienemamiba — Acimredzama kompetences neesamiba —
Acimredzami juridiski nepamatota prasiba

(2017/C 402/46)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Anastasia-Soultana Gaki (Diseldorfa, Vacija) (parstavji — sakotngji A. Heinen, vélak G. Keisers, advokati)
Atbildetaja: Eiropas Savienibas Agentira tiesibaizsardzibas sadarbibai (Eiropols) (parstavji — D. Neumann un S. Ryder,

parstavji, kuriem palidz R. van der Hout un P. Lux, advokati)

PriekSmets

Prasiba, kas, pirmkart, pamatota ar LESD 263. pantu, ar mérki biitiba uzdot Eiropolam veikt noteiktas darbibas un atcelt
Eiropola Apvienotas uzraudzibas iestades 2016. gada 4. maija lémumu par prasitajas siidzibu un, otrkart, kas pamatota ar
LESD 268. pantu, ar mérki panakt prasitajai apgalvoti radito zaudéjumu atlidzinaganu

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Anastasia-Soultana Gaki atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 402, 31.10.2016.
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Visparejas tiesas 2017. gada 10. oktobra rikojums — Alex/Komisija
(Lieta T-841/16) (")

Prasiba atcelt tiesibu aktu — Valsts atbalsts — Pilsetu attistibas projekta finansejums — Siidziba —
Ieprieksejas izmeklesanas procediira — Komisijas lemums, ar kuru konstateta valsts atbalsta
neesamiba — Prasiba, kura apstrideta Komisijas lemuma pamatotiba — Individuala skaruma

neesamiba — Nepienemamiba

(2017/C 402/47)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Alex SCI (Bayonne, Francija) (parstavis — J. Fouchet, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — K. Herrmann un C. Georgieva-Kecsmar)

PriekSmets

Prasiba, kas pamatota ar LESD 263. pantu, ar mérki atcelt Komisijas [éemumu par stdzibas noraidiSanu saistiba ar apgalvoti
nelikumigu valsts atbalstu, ko Francijas Republika pieskirusi Cote-Basque-Adour aglomeracijas kopienai projektam
Technocité (SA.44409)

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;
2) par Francijas Republikas pieteikumu par iestasanos lietd vairs nav jalemj;
3) Alex SCI sedz savus, ka ar atlidzina Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus;

4) Francijas Republika savus saistiba ar pieteikumu par iestasanos lieta radusos tiesasanas izdevumus sedz pati.

() OV C 30, 30.1.2017.

Visparéjas tiesas priekssédeétaja 2017. gada 29. septembra rikojums — Amplexor Luxembourg/Komisija
(Lieta T-211/17 R)

Pagaidu noregulejums — Publiski pakalpojumu ligumi — Pieteikums par pagaidu pasakumu
noteikSanu — Steidzamibas neesamiba

(2017/C 402/48)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Amplexor Luxembourg Sarl (Bertrange, Luksemburga) (parstavis — J.-F. Steichen, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — J. Estrada de Sold un O. Verheecke)

PriekSmets

Pieteikums, kas ir pamatots ar LESD 278. un 279. pantu un ar kuru tiek lagts noteikt pagaidu pasakumus, pirmkart, par
Eiropas Savienibas Publikaciju biroja (OP) 2017. gada 13. februara lémuma piemérosanas apturésanu publiskaja iepirkuma
Nr. 10651, ciktal OP pirmaja vieta ir ierindojis Jouve un Skrivanek konsorcija piedavajumu, un, otrkart, par OP un §
konsorcija noslégta pamatliguma apturésanu.
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Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Visparégjas tiesas priekSsédetaja 2017. gada 19. septembra rikojums — Antdnio Conde & Companhia|
Komisija

(Lieta T-244/17 R 1I)

Pagaidu pasakumi — Zvejas kugis — Ziemelrietumu Atlantijas zvejniecibas organizacija —
Pienemamiba — Jauni fakti — Apstaklu maina — Pieteikums par pagaidu noregulejumu — Intereses
neesamiba

(2017/C 402/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Antonio Conde & Companhia, SA (Gafanha de Nazaré, Portugale) (parstavis — J. R. Garcia-Gallardo Gil-Fournier,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Bouquet, A. Lewis un F. Moro)

PriekSmets

Prasiba, kas ir celta, pamatojoties uz LESD 278. un 279. pantu, ar kuru tiek ligts noteikt pagaidu pasakumus, kuru meérkis,
pirmkart, ir uzlikt Eiropas Komisijai pienakumu atturéties no spiediena izdarianas uz Portugales Republiku attieciba uz
zvejas kuga Calvdo izslégdanu no to kugu saraksta, kas kugo zem Portugales karoga, kuriem atlauts zvejot NAFO
parvaldibas apgabala un, otrkart, pazinot dokumentus, kas saistiti ar informacijas apmainu starp Eiropas Komisiju un
Portugales parstavjiem saistiba ar prasitajas zvejas kugu izslégsanu no NAFO parvaldibas apgabala.

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Vispargjas tiesas priekSsédétija vietnieka 2017. gada 26. septembra rikojums — Wall Street Systems
UK/ECB

(Lieta T-579/17 R)

Pagaidu noregulejums — Publiski pakalpojumu ligumi — Iepirkuma procediira — Likvidu lidzek]u
parvaldes sistemas piegade — Pretendenta piedavajuma noraidiSana un liguma slegSanas tiesibu
pieskirsana citam pretendentam — Pieteikums par piemerosanas aptureSanu — Steidzamibas neesamiba

(2017/C 402/50)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Wall Street Systems UK Ltd (Londona, Apvienota Karaliste) (parstavis — A. Csaki, advokats)
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Atbildetaja: Eiropas Centrala banka (ECB) (parstavji — C. Kroppenstedt un I. Kopfer, parstavji, un U. Soltész un A. Neun,
advokati)

PriekSmets

Pieteikums atbilstosi LESD 278. un 279. pantam par lémuma noraidit prasitajas saistiba ar iepirkuma procediru 2016/
S 093-165651 celto prasibu piemérosanas apturé$anu

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;
2) atcelt 2017. gada 29. augusta rikojumu lieta T-579/17 R;

3) lemuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu atlikt.

Prasiba, kas celta 2017. gada 11. septembri — L/Parlaments
(Lieta T-156/17)
(2017/C 402/51)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: L (parstavis — I. Coutant Peyre, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Parlamenta lémumu par prasitaja atlaiSanu, kas pienemts 2016. gada 24. janija un sanemts 2016. gada
25. jilija;

— piespriest Parlamentam samaksat kompensaciju par nematerialo kaitéjumu EUR 100 000 apméra, un

— piespriest Parlamentam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza devinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapti trauksmes c€léju aizsardzibas principi, kas ir noteikti Civildienesta
noteikumu 22.a un 22.b panta, Ieksgjo noteikumu 6. panta 1. punkta, ka arT attiecigas Savienibas intereses.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvota pamatojuma nenoradisana.
3. Ar treSo pamatu tiek apgalvota acimredzama klida vértguma.
4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots samériguma principa parkapums.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots riipibas pienakuma parkapums.
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6. Ar sesto pamatu tick apgalvota Parlamenta atbildes nesnieg$ana uz prasitaja palidzibas ligumu saskana ar Civildienesta
noteikumu 24. pantu, tiesibu uz aizstavibu parkapums un tiesibu uz samierinasanu parkapums.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots tiesibu piekliit pret prasitaju noformétajiem dokumentiem parkapums.
8. Ar astoto pamatu tiek apgalvota pilnvaru nepareiza izmantosana.

9. Ar devito pamatu tiek apgalvota launpratiga atlai§ana.

Prasiba, kas celta 2017. gada 6. augusta — Gestvalor 2040 u.c.[VNV
(Lieta T-520/17)
(2017/C 402/52)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Gestvalor 2040, S.L. (Madride, Spanija) un 596 citi prasitaji (parstavis — P. Rila Sobrino, advokats)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde

Prasitajas prasijumi:

Prasitajas ladz Visparéjai tiesai uzskatit par iesniegtu prasibu atcelt 2017. gada 7. junija Vienotas noreguléjuma valdes
izpildsesija pienemto lémumu (SRB/EES/2017/08) attieciba uz noregulégjuma shémas pienemsanu Banco Popular Espaiiol, S.
A., juridiskas personas registracijas numurs: 80H6 6LPTVDLMOP28XF25, adreséts FROB [Fondo de Reestructuracién Ordenada
Bancaria, Fonds pienacigai banku parstrukturésanai] un, péc noteikto procediiru veiksanas:

— atcelt apstridéto lémumu;
— atzit Regulas (ES) Nr. 806/2014 18. un 29. panta prettiesiskumu un nepiemérojamibu;

— piespriest Vienotajai noreguléjuma valdei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulégjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregul&juma valde,
T-483(17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.

Prasiba, kas celta 2017. gada 16. augusta — Cambra Abaurrea/Parlaments un citi
(Lieta T-553/17)
(2017/C 402/53)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Agustin Cambra Abaurrea (Marcilla, Spanija) (parstavis — A. Mayayo Martinez, advokats)

Atbildetaji: Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas Padome un Vienota noreguléjuma valde
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Prasitaja prasijumi:

— uzskatit prasibu atcelt tiesibu aktu, kas Eiropas Savienibas Vispargja tiesa ir celta par Vienotas noregul&juma valdes
lémuma istenoSanu, ar kuru tika nodarits batisks kait§jums bijuso un likumigo akcionaru un Banco Popular parada
turétaju mantiskajam stavoklim, par iesniegtu paredzétaja termina un atbilstosa forma un ar pienemto spriedumu atcelt
minéto lemumuy;

— ja augstakminétais nebiitu iesp&jams, pasludinat Vienotas noregulégjuma valdes un FROB [Fondo de reestructuracion
ordenada bancaria, Fonda pienacigai banku parstrukturéSanai] attieciga lémuma IstenoSanas talitéju apturéSanu, nemot
vera to, ka ta spéka esamibas un spéeka stasanas rezultata tiek nodariti neatlidzinami vai grati atlidzinami zaud&jumi
Banco Popular akcionaru, kas zaudgja attiecigo statusu, mantiskam stavoklim.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noreguléjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregul&juma valde,
T-483(17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noreguléjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.

Prasiba, kas celta 2017. gada 29. augusta — Alonso Gofii un citi/ VNV
(Lieta T-585/17)
(2017/C 402/54)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Pablo Alonso Goiii (Legutio, Spanija), Xabier Alonso Vicinay (Legutio), Leire Alonso Vicinay (Legutio) (parstavis — R. Garcia
Bragado Acin, advokats)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde

Prasitaju prasijumi:

— uzskatit par celtu prasibu par 2017. gada 7. junija Lemuma SRB/EES/2017/08 attieciba uz noreguléjumu Banco Popular
Espariol, ka ari tas pamata esosa vértéjuma atcelSanu; un péc nepiecieSamo parbauzu veikanas atzit prasibas pieteikumu
par pienemamu un piemérot procediiru, kas paredzéta Tiesas Reglamenta 120. un turpmakajos pantos;

— nemot véra praktisko neiespéjamibu novérst minéta lémuma izpildi, sprieduma atzit VNV pienakumu atlidzinat
prasitajiem nodaritos zaud&umus, kuru apmeérs atbilst vinu ieguldijumu summai vai ari cita naudas summai, kas
noteikta sprieduma izpildg;

— piespriest Vienotai noreguléjuma valdei atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulégjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregul&juma valde,
T-483(17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015[Komisija un Vienota noregulg&uma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noreguléjuma valde.

Prasiba, kas celta 2017. gada 4. septembri — Balti Gaas/Komisija
(Lieta T-596/17)
(2017/C 402/55)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Balti Gaas OU (Tallina, Igaunija) (parstavji — E. Tamm un L. Naaber-Kivisoo, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitaja ludz Vispargjo tiesu:
— apvienot 3o lietu ar lietu T-236/17;

— saskana ar LESD 265. panta treSo dalu atzit, ka Komisija nav izpildijusi savus Eiropas Savienibas tiesibas paredzétos
pienakumus, jo ta neesot pienémusi motivétu lémumu attieciba uz prasitajas iesniegto finansgjuma pieteikumu, un
uzdot Komisijai riipigi izvertét prasitdjas finanséjuma pieteikumu, ka ari pienemt motivétu lémumu un iepazistinat
prasitaju ar o lemumu;

— savukart gadijuma, ja Tiesa nekonstatés bezdarbibu péc bitibas, prasitaja liidz Tiesu atcelt Komisijas 2017. gada
14. marta IstenoSanas lémumu par atlasi un dotaciju pieskirSanu darbibam, kas sekmé kopigu interesu projektus
atbilstosi Eiropas Infrastruktiras savienodanas instrumentam Eiropas energoinfrastruktiiras joma (C (2017) 1593 galiga
redakcija); un

— piespriest atbildétajai segt savus un atlidzinat prasitajas tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza $adus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisijas 2017. gada 14. marta IstenoSanas lemuma par atlasi un dotaciju
pieskirsanu darbibam, kas sekmé kopigu interesu projektus atbilstosi Eiropas Infrastruktiiras savienosanas instrumentam
Eiropas energoinfrastruktiiras joma (C (2017) 1593 galiga redakcija) ir vienigi uzskaititi dotaciju sanéméji, bet Komisija
nav sniegusi motivétu lémumu saistiba ar prasitajas iesniegto finans¢juma pieteikumu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija esot pielavusi biitisku procesuala noteikuma parkapumu, jo neesot noradijusi
pamatojumu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka INEA/Komisija esot parsniegusi savu kompetenci. INEA/Komisija esot atteikusi
finans¢jumu, izvirzot argumentu, ka Paldisku saskidrinatas dabasgazes terminalis vairs nav nepiecieSams Baltijas jiras
regiona dabasgazes piegades drojumam. Prasitdja uzskata, ka ar $adu apgalvojumu tiek batiski grozits kopigo interesu
projektu (PCI) saraksts (Regula (ES) Nr. 347/2013 un Regula (ES) Nr. 2016/89). Sada gadijuma, ta vieta, lai nosiititu
prasitajai vestuli, Komisijai esot vajadzgjis pienemt delegéto regulu.
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4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka INEA/Komisija esot pielavusi batisku procesuala noteikuma parkapumu, jo
apstridétaja lémuma neesot noradits pamatojums — INEA[Komisija neesot noradijusi pietiekamus iemeslus, kapéc
prasitdja visas kategorijas nav sanémusi vismaz tiis punktus, un INEA/Komisijas argumenti esot balstiti uz faktisko
apstaklu nepareizu izpratni.

Prasiba, kas celta 2017. gada 7. septembri — Vialto Consulting/Komisija
(Lieta T-617/17)
(2017/C 402/56)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vialto Consulting Kft. (Budapesta, Ungarija) (parstavis — V. Christianos, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— piespriest Komisijai samaksat prasitajai summu EUR 190 951,93 apméra sakara ar prasitajai nodaritajiem zaud&umiem,
un EUR 129992,63 saistiba ar negito pelnu, pieskaitot kav&juma procentus, sakot no sprieduma $aja strida
pasludinasanas lidz pilnigai atlikuma samaksai;

— piespriest Komisijai samaksat prasitjai summu EUR 150 000 apméra, lai kompensétu prasitajas profesionalajai
reputicijai nodarito kaitgjumu, pieskaitot kavéjuma procentus, sakot no sprieduma $aja strida pasludinasanas lidz
pilnigai atlikuma samaksai, un

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajai raduSos tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu akciju sabiedriba “Vialto Consulting Korldtolt Feleldsségii Tdrsasdg” (turpmak teksta — “Vialto”) lidz Eiropas
Savienibas Vispargjo tiesu saskana ar LESD 340. panta otro dalu, lasot to kopsakara ar LESD 268. pantu, atlidzinat
zaudéumus, kas radusies saistiba ar krapSanas apkarosanas biroja (turpmak teksta — “OLAF”) un citu Eiropas Komisijas
dienestu (turpmak teksta — “Komisija”) prettiesisko ricibu, izpildot Eiropas Savienibas finanséto pakalpojumu sniegSanas
ligumu Nr. TR2010/0311.01-02/001, kas noslegts starp Turcijas Republikas Centrala finansu un ligumu agentiira
(turpmak teksta — “CFLA”) un uznémumu konsorciju, kura dalibniece ir Vialto.

It Tpasi Komisija, izmantojot gan OLAF, gan citas savas struktirvienibas, nodarija Vialto $adus zaud&umus: a) materialos
zaud&umus EUR 190 951,93 apmeéra saistiba ar faktiskajiem zaudgjumiem; b) materialos zaud&umus EUR 129 992,63
apméra saistiba ar negito pelnu; un ¢) moralo kaitgjumu EUR 150000 apmeéra, lai kompensétu kait§jumu tas
profesionalajai reputacijai.

Vialto apgalvo, ka iepriek§ minétais kaitéjums tai ir ticis nodarits Komisijas veikto darbibu vai bezdarbibas rezultata gan
OLAF attieciba uz Vialto veiktas parbaudes uz vietas laika, gan péc tam. Vialto turklat apgalvo, ka Komisija ir parkapusi
$adus noteikumus, kas pieskir tiesibas privatpersonam:

— Regulas Nr. 2185/1996 7. panta 1. punktu saistiba ar OLAF veiktajam parbaudém, un it ipasi attieciba uz tam
pieskirtajam un ierobezotajam pilnvaram veikt vienigi attieciga biroja parbaudi;
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— labas parvaldibas principu, tiesiskas palavibas aizsardzibas principu un samériguma principu saistiba ar OLAF veikto
parbaudi;

— tiesibas tikt uzklausitam saistiba ar Komisijas Kaiminattiecibu politikas un paplasinasanas sarunu generaldirektorata
ricibu péc OLAF veiktas parbaudes.

Prasiba, kas celta 2017. gada 8. septembri — Teollisuuden Voima/Komisija
(Lieta T-620/17)
(2017/C 402/57)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Teollisuuden Voima Oyj (Eurajoki, Somija) (parstavji — M. Powell, solicitor, Y. Utzschneider, K. Struckmann un

G. Forwood, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi
Prasitaja ludz Vispargjo tiesu:

— atcelt Komisijas 2017. gada 10. janvara lémumu (ES) 2017/1021 par valsts atbalstu SA. 44727 2016/C (ex 2016/N), ko
Francija plano sniegt par labu Areva grupai; (')

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka pretgji LESD 296. pantd noteiktajam Komisija neesot sniegusi pietickamu
pamatojumu, jo apstridétais lémums esot publicéts tik Joti redigéta versija, ka prasitajai esot liegtas iesp&jas izvértét ta
pamatojumu, un Tiesai savukart neesot iesp&jams istenot kontroli.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka novért§ums attieciba uz Areva grupas ilgtermina dzivotspgjas atjaunoSanu esot
acimredzami nepareizs.

— Prasitaja $aja saistiba norada uz Komisijas Pamatnostadném par valsts atbalstu gratibas nonakusu nefinansu
uznémumu glab3anai un parstrukturéSanai, kuras ir noteikts, ka parstrukturéanas planam ir jalauj atjaunot sanéméja
ilgtermina dzivotsp&ju pienemama termina un pamatojoties uz realiem pienémumiem. (%)

3. Ar treSo pamatu tiek izvirzits apgalvojums par acimredzami nepareizu novért§jumu attieciba uz piedavatajiem
pasakumiem konkurences izkroplojumu ierobezoSanai galvenaja tirgd, kura Areva grupa darbosies péc parstrukturé-
Sanas.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka valsts atbalsta apstiprina§ana esot kladaini balstita uz neatbilstosiem un
nepietickamiem nosacijumiem.
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5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka valsts atbalsts esot acimredzami kltdaini atzits par saderigu ar ieksgjo tirgu, jo
piedavatais parstrukturéSanas plans nesniedzot pietickamas garantijas, ka Areva spés paredzétaja termina nodot OL3
projektu, tadgjadi radot pretrunas ar atseviskiem citiem ES Liguma noteiktajiem merkiem, kuri bitu jaievéro, izvértéjot
valsts atbalsta saderibu.

() OV 2017, L 155, 23. Ipp.
() OV 2014, L 249, 1. Ipp., 47. punkts.

Prasiba, kas celta 2017. gada 21. septembri — Gonzdlez Bufiuel u.c.[VNV
(Lieta T-642/17)
(2017/C 402/58)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Antonio Gonzdlez Buiiuel (Barselona, Spanija) 12 citi prasitaji (parstavji — J. De Castro Martin, M. Azpitarte Sdnchez un
J. Ruiz de Villa Jubany, advokati)

Atbildetaja: Vienota noregulégjuma valde

Prasitaju prasijumi:

— pamatojoties uz LESD 263. pantu, atzit VNV Lémumu (JUR/EES/2017/08) attieciba uz BANCO POPULAR ESPANOL
par spéka neesosu;

— pamatojoties uz LESD 340. panta 2. punktu un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 3. punktu, piespriest
VNV atlidzinat no vienota noregulgjuma fonda, kas izveidots atbilstosi Regulas 806/2014 67. pantam, prasitajiem
zaudéjumus, kas radusies minéta Lémuma attiecibd uz BANCO POPULAR ESPANOL pienemsanas rezultata, kuru
apmérs atbilst bankas kapitala instrumentu tirgus veértibai diena pirms noreguléjuma izpildes (ti. uz 2017. gada
6. juniju); pakartoti, gadijuma, ja Vispargja tiesa neapmierinatu augstakminéto prasibu par zaudéumu atlidzibu,
piespriest VNV atlidzinat prasitajiem zaud&umus, kuru apméru nosaka Regulas 806/2014 20. panta 16. punkta
minétas neatkarigas personas vértgjums, proti, ka starpibu starp $o prasitdju sanemto prasjumu atlidzibas summu
minéta Lémuma pieméro$anas rezultata, un summu, ko vini baitu sanémusi, ja tiktu piemérota parasta maksatnespéjas
procediira; un

— pamatojoties uz Visparéjas tiesas Reglamenta 133. un 134. pantu, piespriest VNV atlidzinat 3is tiesvedibas tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulgjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmidn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregulé&juma valde,
T-483/17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noreguléjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.



27.11.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 402/45

Prasiba, kas celta 2017. gada 22. septembri — Dadimer u.c.[VNV
(Lieta T-648/17)
(2017/C 402/59)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Dadimer, S.L. (Madride, Spanija) un 11 citi prasitaji (parstavji — M. Romero Rey un I. Salama Salama, advokati)

Atbildetaja: Vienota noregulé&juma valde

Prasitaju prasijumi:

— pamatojoties uz LESD 263. pantu, atzit Vienotas noregulgjuma valdes (VNV) 2017. gada 7. jinija Lémumu JUR/EES/
2017/08, ar kuru tika nolemts pienemt noreguléjuma shému attieciba uz Banco Popular Espafiol, S.A., par spéka neesosu;

— saskana ar LESD 340. panta 2. punktu un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta 3. punktu piespriest
Vienotai noregulégjuma valdei atlidzinat prasitajiem zaud&umus tada apméra, kas atbilst uz attieciga léemuma
pienemsanas dienu aktualizétai obligaciju nominalvértibai, pieskaitot attiecigus nokavéjuma procentus no attieciga
datuma lidz bridim, kamér §1 summa netiks atmaksata;

— atbilsto$i Vispargjas tiesas Reglamenta 133. un 134. pantam piespriest Vienotai noreguléjuma valdei atlidzinat 3is
tiesvedibas tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir [idzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulgjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL|Vienota noregul&juma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noreguléjuma valde,
T-483(17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015[Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.

Prasiba, kas celta 2017. gada 25. septembri — ViaSat/Komisija
(Lieta T-649/17)
(2017/C 402/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ViaSat, Inc. (Karlsbade, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — J. Ruiz Calzado, L. Marco Perpifia un
S. Semey, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2017. gada 13. julija netiesi izteikto noraidoo lémumu, kas izriet no ta, ka Komisija
paredzétaja termina nav sniegusi atbildi uz prasitajas 2017. gada 31. maija atkartoto pieteikumu attieciba uz ligumu
iepazities ar dokumentiem, kas registréts 2017. gada 20. marta ar numuru GestDem N° 2017/1725;
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— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp jebkuras personas, kura iestatos lieta, tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza seus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija neesot izpildijusi LESD 296. panta otraja dala noteikto pienakumu noradit
pamatojumu.

— Prasitaja, pirmkart, apgalvo, ka pamatojums vispar netika noradits, npemot véra, ka runa ir par netieSo lemumu
atteikt piekluvi pieprasitajam dokumentam ar nosaukumu “Pasakumu celvedis, lai nodro$inatu atlasito un atlauju
sanémuso MSP operatoru darbibu atbilstibu Lémuma Nr. 626/2008/EC (') paredzétajiem kopéjiem nosacijumiem,
tostarp jaunie starppasakumi un attiecigie termini”. Ciktal Tiesa secinatu, ka Komisija ir izpildjjusi pienakumu
noradit pamatojumu, atbilstosi Regulas Nr. 1049/2001 (%) 7. panta 1. punktam sniedzot to jau 2017. gada 5. maija
atteikuma veéstulé, ar kuru atbildéts uz prasitajas sakotngjo pieteikumu, un ka taja ietvertais pamatojums, balstoties
uz juridisko fikciju, ir uzskatams par atbilstosi $is Regulas 8. panta 3. punktam pienemta netie$a lémuma
pamatojumu, prasitdja lidz Tiesu uzskatit, ka turpmakie prasibas pamati ir attiecinami uz $o pamatojumu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Komisija neesot veikusi pieprasita dokumenta konkrétu un individualu parbaudi.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisija neesot noradijusi pamatojumu un esot kladaini piemérojusi Regulas
Nr. 1049/2001 4. panta 2. punkta pirmaja ievilkuma noteikto iznémumu saistiba ar komercialo interesu aizsardzibu

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija neesot noradijusi pamatojumu un esot klidaini piemérojusi Regulas
Nr. 1049/2001 4. panta 2. punkta tresaja ievilkuma noteikto iznémumu saistiba ar izmeklésanas darbibu aizsardzibu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija esot kltdaini secinajusi, ka nepastav seviskas intereses Regulas Nr. 1049/
2001 4. panta 2. punkta nozimé.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija esot kltdaini secinajusi, ka dalgja piekluve nav iesp&jama Regulas Nr. 1049/
2001 4. panta 6. punkta nozimé.

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 30. janija Lémums Nr. 626/2008EK par sistému atlasi mobilo satelitsakaru
pakalpojumu (MSP) nodroinasanai un atlauju pieskirSanu $im sistémam (OV 2008, L 172, 15. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 30. maija Regula (EK) Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2017. gada 22. septembri — Sata/EUIPO - Zhejiang Auarita Pneumatic Tools
(Krasosanas pulverizators)

(Lieta T-651/17)
(2017/C 402/61)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sata GmbH & Co. KG (Kornwestheim, Vacija) (parstavis — K. Manhaeve, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Zhejiang Auarita Pneumatic Tools Co. Ltd (Zhejiang, Kina)
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Informacija par procesu EUIPO

Stridus dizainparauga ipasniece: prasitaja

Attiecigais  stridus  dizainparaugs: Kopienas dizainparaugs “krasoSanas pulverizatoram” - Kopienas dizainparaugs
Nr. 1259626-0001

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas tresas padomes 2017. gada 12. julija lemums lietd R 914/2016-3

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un - attieciga gadijuma — Zhejiang Auarita Pneumatic Tools Co. Ltd solidari atlidzinat visus tiesasanas
izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 6/2002 6. panta 1. punkta b) apak$punkta un 2. punkta, 60. panta 1. punkta, 62. un 64. panta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 25. septembri — Inditex|EUIPO — Ansell (“ZARA TANZANIA
ADVENTURES”)

(Lieta T-655/17)
(2017/C 402/62)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Industria de Disefio Textil, SA (Inditex) (Arteixo, Spanija) (parstavji — G. Marin Raigal, G. Macias Bonilla, P. Lépez Ronda,
E. Armero Lavie, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Parejie procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnieki: Zainab Ansell (Moshi, Tanzanija) un Roger Ansell (Moshi)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéjs: pargjie procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibnieki

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska prec¢u zime, kas ietver vardiskus elementus “ZARA TANZANIA
ADVENTURES” - registracijas pieteikums Nr. 8 320 591

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 5. jalija lémums apvienotajas lietas R 2330/2011-2 un
R 2369/2011-2

Prasitajas prasjjumi:

— dalgji atcelt EUIPO Apelacijas otras padomes 2017. gada 5. jilija lémumu apvienotajas lietas R 2330/2011-2 un
R 2369/2011-2, it Tpasi attieciba uz atlauju veikt registraciju atbilstosi Eiropas Savienibas precu zimes registracijas
pieteikumam Nr. 8320591 saistiba ar apstridétajiem pakalpojumiem 39. un 43. klasé;
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— piespriest atbildétajam (EUIPO) un personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesaSanas izdevumus saistiba ar $o prasibu
un piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat izdevumus, kas radusies procesa EUIPO Iebildumu nodala un
procesa Apelacijas otraja padomé.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 25. septembri — Sumol + Compal Marcas/EUIPO - Jacob (“Dr. Jacob’s
essentials”)

(Lieta T-656(17)
(2017/C 402/63)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Sumol + Compal Marcas, SA (Carnaxide, Portugale) (parstavis — A. De Sampaio, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otrs procesa EUIPO Apelacijas padome dalibnieks: Ludwig Manfred Jacob (Heidesheim, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzejs: otrs procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “Dr. Jacob’s essentials”,
oranza, dzeltena krasa un zalas krasas tonos — registracijas pieteikums Nr. 13 742 903

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 11. julija lemums lieta R 2067/2016-5

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un otram procesa dalibniekam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 21. septembri — Stichting Against Child Trafficking/OLAF
(Lieta T-658/17)
(2017/C 402/64)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Stichting Against Child Trafficking (Neimegena, Niderlande) (parstavis — E. Agstner, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Birojs krapsanas apkarosanai
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Prasijumi
Prasitaja lGdz Vispargjo tiesu:

— atcelt Eiropas Biroja krapsanas apkaroSanai (OLAF) 2017. gada 3. augusta lémumu, ar kuru tika nolemts neuzsakt
administrativu izmekléSanu lieta 0C[2017/0451;

— uzdot OLAF wuzsakt administrativu izmekléSanu un atkariba no tas iznakuma nodot lietu valsts iestadém
kriminalprocesa ierosinasanai un/vai Eiropas Savienibas iestadém administrativas lietas ierosinasanai;

— piespriest OLAF atlidzinat tiesaSanas izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza Cetrus pamatus.
1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka OLAF ir parkapis ES tiesibas un pielavis acimredzamas kladas vértéjuma.
— Apstridétais lémums neatbilstot Eiropas Savienibas pamatvértibam, acquis communautaire, Apvienoto Naciju
Organizacijas Konvencijai par bérna tiesibam, un tas esot balstits uz acimredzami nepareizu lietas materialu

interpretaciju.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauta bezdarbiba un nav uzsakta izmeklésana.

organizacijam un interesém pret&ji ES tiestbam un vértibam.
3. Tresais pamats ir balstits uz tiestbam tikt uzklausitam.
— Atsakoties uzaicinat lieciniekus un tikties ar prasitaju, OLAF esot klaji izradijis, ka nav intereséts noskaidrot patiesibu.
4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ir pielauti procesuali parkapumi.

— Neesot ticis sagatavots protokols saistiba ar 2014. gada 10. septembra tikSanos, kura pieteicéja un divi Eiropas
Komisijas ierédni sniedza paskaidrojumus un papildu faktus.

Prasiba, kas celta 2017. gada 27. septembri — China Construction Bank/EUIPO - Groupement des cartes
bancaires (“CCB”)

(Lieta T-665/17)
(2017/C 402/65)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: China Construction Bank Corp. (Pekina, Kina) (parstavji — A. Carboni, J. Gibbs, Solicitors)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Groupement des cartes bancaires (Parize, Francija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “CCB” — registracijas
pieteikums Nr. 13 359 609

Process EUIPO: iebildumu process
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Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2017. gada 14. junija lémums lieta R 2265/2016-1

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu un nodot Eiropas Savienibas precu zimes registracijas pieteikumu Nr. 13 359 609 EUIPO, lai

tas veiktu registraciju; un

— piespriest EUIPO un personam, kas iestajusas lieta $aja parsiidzibas procesa, segt savus tiesasana izdevumus un
atlidzinat prasitajas tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba un izdevumus apelacijas procesa Apelacijas pirmaja padomé
lieta R 2265/2016-1 un saistiba ar iebildumu procesa B 2 524 422 Iebildumu nodala.

Izvirzitie pamati:
— Regulas Nr. 207/2009 75. panta parkapums, jo Apelacijas padomes lémums ir pamatots ar pamatojumiem un

pieradijumiem, par kuriem prasitajai nebija iespéjas izteikties;

— Regulas Nr. 207/2009 parkapums 76. panta 1. punkts parkapums, jo tika nemti véra fakti, pieradijumi un argumenti,
kurus nebija iesniegusi neviena puse, un pieradijumi, kas nebija ieklauti lietas materialos;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums, kas izriet no iepriek§ minétajiem parkapumiem,
un ari no ta, ka tika nepareizi piemérotas judikatiras norades par to, ka novértét sajauksanas iespéju.

Prasiba, kas celta 2017. gada 25. septembri — Mamas and Papas/EUIPO — Wall-Budden (aizsargapmales
bérnu gultinam)

(Lieta T-672/17)
(2017/C 402/66)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mamas and Papas Ltd (Hadersfilda [Huddersfield], Apvienota Karaliste) (parstavji — J. Reid, Barrister, un B. Whitehead,
Solicitor)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Jane Wall-Budden (Byfleet, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus dizainparauga Tpasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attiecigais stridus dizainparaugs: Kopienas aizsargapmales bérnu gultindm dizainparaugs — Kopienas dizainparaugs
Nr. 1230460-0001

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas tresas padomes 2017. gada 25. julija lémums lieta R 208/2016-3

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— atzit registréta Kopienas dizainparauga Nr. 1230460-0001 spéka neesamibu;
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— piespriest attieciga dizainparauga ipasniekam atlidzinat prasitajas ar spéka neesamibas atzi$anas procesu, ka arf ar
apelacijas procesu saistitos izdevumus un izmaksas.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 6/2002 7. panta 1. punkta parkapums;
— Regulas Nr. 6/2002 3. un 4. panta parkapums;
— Apelacijas padome neesot uzskatijusi par mazak svarigam tadas ipasibas, kas nav saskatamas izmanto$ana;

— Regulas Nr. 6/2002 8. panta 1. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 2. oktobri — UN/Komisija
(Lieta T-676/17)
(2017/C 402/67)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: UN (parstavis — H. Tettenborn, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atcelt prasitajas novertéjumu par 2015. gadu atbilstosi novértéjuma zinojumam Nr. 260603 ta galigaja 2015. gada
1. decembra redakcija (redakcija, kura is novértéjuma lémums pédgjo reizi atstats speka, noraidot prasitajas 2017. gada
21. junija stdzibu);

— piespriest Komisijai samaksat prasitajai atbilstosu atlidzinajumu par tai nodarito nematerialo kaitéjumu Tiesas noteikta
apmeéra, ka ari

— piespriest Komisijai segt savus un atlidzinat prasitajas tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Pirmais pamats: Komisijas acimredzamas kladas vértéjuma, kuru pamata daléji ir kliidaini fakti un riipibas pienakuma un
labas parvaldibas principa parkapums (Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. pants).

2. Otrais pamats: Komisija ir parkapusi riipibas pienakumu un labas parvaldibas principu (Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 41. pants).
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Prasiba, kas celta 2017. gada 2. oktobri — Khadi and Village Industries Commission/EUIPO — BNP Best
Natural Products (“Khadi”)

(Lieta T-681/17)
(2017/C 402/68)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Khadi and Village Industries Commission (Mumbai Maharashtra, Indija) (parstavji — J. Guise, N. Rose un V. Ellis,
Solicitors)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: BNP Best Natural Products GmbH (Minhene, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes Tpasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece
Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “Khadi” —Eiropas Savienibas pre¢u zime Nr. 10 479 954
Process EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 30. jinija lemums lieta R 2083/2016-5

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu un atzit apstridéto Eiropas Savienibas precu zimi par spéka neesosu;

— piespriest atlidzinat prasitjai radusos tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta parkapums;

— Apelacijas padome ir sagrozijusi pieradijumus;

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta g) apak$punkta un 52. panta 1. punkta a) apakspunkta parkapums;
— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta i) apak§punkta un 52. panta 1. punkta a) apakspunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 2. oktobri — Khadi and Village Industries Commission/EUIPO — BNP Best
Natural Products (“khadi Naturprodukte aus Indien”)

(Lieta T-682/17)
(2017/C 402/69)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Khadi and Village Industries Commission (Mumbai Maharashtra, Indija) (parstavji — J. Guise, N. Rose, V. Ellis, Solicitors)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: BNP Best Natural Products GmbH (Minhene, Vacija)
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Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “khadi Naturprodukte aus Indien” — Eiropas Savienibas
precu zime Nr. 8 216 343

Process EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 12. jalija lemums lieta R 2085/2016-5

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un atzit apstridéto Eiropas Savienibas precu zimi par spéka neesosu;

— piespriest atlidzinat prasitdjai radusos tiesasanas izdevumi.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta parkapums;
— Apelacijas padome ir sagrozijusi pieradijumus;
— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta g) apak§punkta un 52. panta 1. punkta a) apakspunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 2. oktobri — Khadi and Village Industries Commission/EUIPO — BNP Best
Natural Products (“Khadi Ayurveda”)

(Lieta T-683/17)
(2017/C 402/70)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Khadi and Village Industries Commission (Mumbai Maharashtra, Indija) (parstavji — J. Guise, N. Rose, V. Ellis, Solicitors)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: BNP Best Natural Products GmbH (Minhene, Vacija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes ipasniece: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “Khadi Ayurveda” — Eiropas Savienibas precu zime
Nr. 13118724

Process EUIPO: speka neesamibas atzi$anas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 12. jalija lemums lieta R 2086/2016-5
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu un atzit apstridéto Eiropas Savienibas precu zimi par spéka neesosu;

— piespriest atlidzinati prasitajai raduSos tiesasanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 76. panta 2. punkta parkapums;
— Apelacijas padome ir sagrozijusi pieradijumus;
— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta g) apak§punkta un 52. panta 1. punkta a) apakspunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 52. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 28. septembri — hoechstmass Balzer|EUIPO (Mérlentes forma)
(Lieta T-691/17)
(2017/C 402/71)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: hoechstmass Balzer GmbH (Sulzbach, Vacija) (parstavis — K. Zapfe, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO
Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas trisdimensiju precu zime (Mérlentes forma) — registracijas pieteikums

Nr. 15 004 997

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 28. jilija lémums lieta R 2331/2016-4

Prasitajas prasijumi:
— atcelt Biroja Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 28. jilija lemumu lieta R 2331/2016-4, t.i., apstridéto lemumu,

attieciba uz trisdimensiju prec¢u zimi Nr. 015004997;

— piespriest atbildétajam/Birojam atlidzinat tiesasanas izdevumus saistiba ar $o prasibu un izdevumus, kas radusies
procesa Apelacijas padomg;

pakartoti,

— 9. klasg ietilpstoso precu sarakstu, pievienojot vardu “drébniekiem”, ierobezot tadejadi, lai tas ieklautu tikai “mérlentes
drébniekiem”, un atcelt Biroja Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 28. jalija lémumu tiktal, ciktal tas attiecas uz
“merlentém drébniekiem”.
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Izvirzitie pamati:

Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 10. oktobri — Link Entertainment/EUIPO - Sandra Garcia-Sanjuan
Machado (“SAVORY DELICIOUS ARTISTS & EVENTS”)

(Lieta T-694/17)
(2017/C 402/72)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu
Lietas dalibnieki
Prasitaja: Link Entertainment, SLU (Madride, Spanija) (parstavis — E. Estella Garbayo, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Sandra Garcia-Sanjuan Machado (Barselona, Spanija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes IpaSniece: prasitdja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “SAVORY DELICIOUS
ARTISTS & EVENTS” — Eiropas Savienibas pre¢u zime Nr. 12 672 853

Process EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 28. jilija lémums lieta R 1758/2016-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto Iémumu, turklat nospriezot, ka Eiropas Savienibas precu zimes Nr. 12 672 853 “SAVORY DELICIOUS
ARTISTS & EVENTS” atziSana par spéka neesosu attieciba uz 35. un 41. klasi nav pamatota, un

— piespriest atbildétajam atlidzinat izdevumus, kas radusies $aja tiesvediba, ka ar apelacijas procesa un spéka neesamibas
atziSanas procesa.

Izvirzitaie pamati:

— Regulas 2017/1001 60. panta 1. punkta a) apakSpunkta, to aplikojot kopsakara ar tas 8. panta 1. punkta
b) apakspunktu, parkapums.

Visparéjas tiesas 2017. gada 2. oktobra rikojums — Danjaq/EUIPO - Formosan (“Shaken, not stirred”)
(Lieta T-74(17) ()
(2017/C 402/73)

Tiesvedibas valoda — anglu

Pirmas palatas priekssédeétajs ir izdevis rikojumu izsleégt lietu no registra.

() OV C 121, 18.4.2017.
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LABOJUMI

Labojums Oficialaja Vestnesi publicétaja pazinojuma lieta T-499/17
(“Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis” C 330, 2017. gada 2. oktobris)
(2017/C 402/74)

Pazinojumu lieta T-499/17 Esfera Capital Agencia de Valores/Komisija un VNV lasit $adi:

Prasiba, kas celta 2017. gada 4. augusta — Global Sistematic Investment Sicav/Komisija un VNV
(Lieta T-499/17)
(2017/C 330/22)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Global Sistematic Investment Sicav, SL (Madride, Spanija) (parstavji — E. Pastor Palomar, F. Arroyo Romero un N. Subuh
Falero, advokati)

Atbildetajas: Eiropas Komisija un Vienota noreguléjuma valde

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Vienotas noregulgjuma valdes 2017. gada 7. jinija lémumu Nr. SRB/EES[2017/08, kas adreséts FROB [Fondo de
Reestructuracién Ordenada Bancaria] par Banco Popular Espafiol parstrukturésanas plana piepemsanu;

— atcelt Eiropas Komisijas 2017. gada 7. junija Lémumu 2017/1246, ar ko atbalsta Banco Popular Espaiiol
parstrukturésanas planu; un

— saskana ar LESD 340. pantu atzit VNV un Eiropas Komisijas arpusligumisko atbildibu un piespriest atlidzinat prasitajai
nodarito kaitéjumu.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulégjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregul&juma valde,
T-483(17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulé&juma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Vienota noreguléjuma
valde un T-497/17 Sdchez del Valle un Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde.

Tostarp prasitaja apgalvo, ka $aja gadijuma Komisija esot nepareizi izmantojusi savas pilnvaras
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Labojums Oficialaja Vestnesi publicétaja pazinojuma lieta T-501/17
(“Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis” C 338, 2017. gada 9. oktobris)
(2017/C 402/75)

Pazinojumu lietd T-501/17 Mutualidad Complementaria de Prevision Social Renault Espafia/Komisija un VNV lasit $adi:

Prasiba, kas celta 2017. gada 7. augusta — Mutualidad Complementaria de Prevision Social Renault
Espafia/Komisija un VNV

(Lieta T-501/17)
(2017/C 338/17)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Mutualidad Complementaria de Prevision Social Renault Espaiia (Madride, Spanija) (parstavis — A. Solana Ldpez,
advokats)

Atbildetajas: Eiropas Komisija un Vienota noreguléjuma valde

Prasitajas prasijumi:

— atzit par speka neesodu un tadgjadi atcelt Komisijas 2017. gada 7. junija Lemumu (ES) 20171246, ar ko apstiprina
Banco Popular Espafiol, S.A. noregulégjuma shému, ko tai iesniedza Vienota noregulgjuma valde, ka arf lugts atcelt
attiecigo Vienotas noregulgjuma valdes Lémumu (SRB/EES/2017/08) attieciba uz noreguléjuma shémas pienemsanu
sabiedribai Banco Popular Espaiiol, S.A. ar identifikacijas numuru 80H66LPTDLMOP28XF25;

— pakartoti, gadijuma, ja minéta spéka neesamiba netiks atzita, atzit dalgju spéka neesamibu un atcelt attiecigo VNV
lémumu dala, uz kuru attiecas Vienotas noregulégjuma valdes (VNV) lémuma 6. panta 6.1. punkta b) un c) apak$punkts
saistiba ar 64 695 prieksrocibu akciju (klidaini kvalificétas ka Banco Popular Espafiol pirma limena papildu kapitala
instrumenti) konvertaciju un vélako amortizaciju, kaut gan tie bija POPULAR ESPANOL, S.A. (ISIN D00910702)
emitétie instrumenti.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir [idzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulgjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL|Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noreguléjuma valde,
T-483(17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.
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	Lieta T-382/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 10. oktobra spriedums – Asna/EUIPO – Wings Software (“ASNA WINGS”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “ASNA WINGS” reģistrācijas pieteikums — Agrāka Beniluksa vārdiska preču zīme “WINGS” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Apzīmējumu līdzība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad – Regulas (ES) Nr. 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) — Agrākas preču zīmes faktiska izmantošana — Regulas (EK) Nr. 207/2009 42. panta 2. un 3. punkts (tagad – Regulas (ES) Nr. 2017/1001 47. panta 2. un 3. punkts) — Pierādījumi, kas pirmo reizi iesniegti Vispārējā tiesā
	Lieta T-386/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 6. oktobra spriedums – Falegnameria Universo dei F.lli Priarollo/EUIPO – Zanini Porte (“silente PORTE & PORTE”) Eiropas Savienības preču zīme — Atcelšanas process — Eiropas Savienības grafiska preču zīme “silente PORTE & PORTE” — Faktiska izmantošana — Izmantošanas vieta — Izmantošanas raksturs — Izmantošana, ko veic trešā persona — Paziņojums par atcelšanu — Tiesības uz aizstāvību — Regulas (EK) Nr. 207/2009 75. un 76. pants — Regulas Nr. 207/2009 51. panta 1. punkta a) apakšpunkts
	Lieta T-434/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. oktobra spriedums – Sensi Vigne & Vini/EUIPO – El Grifo (“CONTADO DEL GRIFO”) Eiropas Savienības preču zīme — Iebildumu process — Eiropas Savienības grafiskas preču zīmes “CONTADO DEL GRIFO” reģistrācijas pieteikums — Agrāka Eiropas Savienības grafiska preču zīme “EL GRIFO” — Relatīvs atteikuma pamats — Sajaukšanas iespēja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts (tagad – Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts)
	Lieta T-572/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 13. oktobra spriedums – Brouillard/Komisija Civildienests — Pieņemšana darbā — Paziņojums par konkursu — Atklāts konkurss EPSO/AD/306/15 — Franču valodas juristi lingvisti Eiropas Savienības Tiesā — Kandidatūras iesniegšana tiešsaistē — Priekšatlase, pamatojoties uz kvalifikāciju — Pieprasītie diplomi — Izglītības līmenis, kas atbilst pabeigtai juridiskai izglītībai, kas iegūta augstākās izglītības iestādē Beļģijā, Francijā vai Luksemburgā — Master 2 (maģistra grāda diploms) tiesību zinātnē, ekonomikā un vadības zinībās, privāttiesību novirzienā, specialitātē jurists lingvists — Izsniegšana pēc “iegūtās pieredzes apliecināšanas” — Nepielaišana piedalīties konkursa pārbaudījumos — Prasība atcelt tiesību aktu — Prasības pieteikuma saturs — Nepieņemamība — Profesionālās spējas — Prasība par pabeigtu juridisko izglītību — Diplomu atzīšana
	Lieta T-656/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 3. oktobra spriedums – PM/ECHA REACH — Maksājums par vielas reģistrāciju — MVU piešķirts samazinājums — Uzņēmuma lieluma noteikšana — ECHA veikta uzņēmuma deklarācijas pārbaude — Lūgums iesniegt informāciju, kas pierāda MVU statusu — Lēmums, ar ko uzlikts administratīvs maksājums
	Lieta T-704/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 17. oktobra spriedums – Murka/EUIPO (“SCATTER SLOTS”) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “SCATTER SLOTS” reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Aprakstošs raksturs — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts (tagad – Regulas (ES) Nr. 2017/1001 7. panta 1. punkta c) apakšpunkts) — Izmantošanas rezultātā iegūta atšķirtspēja — Regulas Nr. 207/2009 7. panta 3. punkts (tagad – Regulas (ES) Nr. 2017/1001 7. panta 3. punkts)
	Lieta T-878/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 6. oktobra spriedums – Karelia/EUIPO (“KARELIA”) Eiropas Savienības preču zīme — Eiropas Savienības vārdiskas preču zīmes “KARELIA” reģistrācijas pieteikums — Absolūts atteikuma pamats — Aprakstošs raksturs — Atšķirtspējas neesamība — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts (tagad – Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts)
	Lieta T-737/14 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2017. gada 28. septembra rīkojums – Vnesheconombank/Padome Pagaidu noregulējums — Kopējā ārpolitika un drošības politika — Ierobežojošie pasākumi saistībā ar Krievijas darbībām, kas destabilizē situāciju Ukrainā — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Steidzamības neesamība
	Lieta T-170/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 11. oktobra rīkojums – Guardian Glass España, Central Vidriera/Komisija Prasība atcelt tiesību aktu — Valsts atbalsts — Dalībvalsts teritoriālas vienības piešķirtas nodokļu priekšrocības — Lēmums, ar kuru valsts atbalsta shēma atzīta par nesaderīgu ar iekšējo tirgu — Lēmuma izpilde — Pienākums pārbaudīt saņēmēju individuālo situāciju — Komisijas nostājas neformulēšana — Nepārsūdzams akts — Nepieņemamība
	Lieta T-207/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 28. septembra rīkojums – Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis/Komisija Prasība atcelt tiesību aktu — Akti, kas nekad nav tikuši pieņemti — Pieteikums par tiesvedības izbeigšanu pirms sprieduma taisīšanas — Lūgums interpretēt prasības pieteikumu kā tādu, kas attiecas uz citu aktu, nevis apstrīdētajiem aktiem — Noraidīšana — Acīmredzama nepieņemamība
	Lieta T-366/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 27. septembra rīkojums – Gaki/Eiropols Prasība atcelt tiesību aktu un prasība atlīdzināt zaudējumus — Formas prasību neievērošana — Prasības izdot rīkojumu — Acīmredzama nepieņemamība — Acīmredzama kompetences neesamība — Acīmredzami juridiski nepamatota prasība
	Lieta T-841/16: Vispārējās tiesas 2017. gada 10. oktobra rīkojums – Alex/Komisija Prasība atcelt tiesību aktu — Valsts atbalsts — Pilsētu attīstības projekta finansējums — Sūdzība — Iepriekšējās izmeklēšanas procedūra — Komisijas lēmums, ar kuru konstatēta valsts atbalsta neesamība — Prasība, kurā apstrīdēta Komisijas lēmuma pamatotība — Individuāla skāruma neesamība — Nepieņemamība
	Lieta T-211/17 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2017. gada 29. septembra rīkojums – Amplexor Luxembourg/Komisija Pagaidu noregulējums — Publiski pakalpojumu līgumi — Pieteikums par pagaidu pasākumu noteikšanu — Steidzamības neesamība
	Lieta T-244/17 R II: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja 2017. gada 19. septembra rīkojums – António Conde & Companhía/Komisija Pagaidu pasākumi — Zvejas kuģis — Ziemeļrietumu Atlantijas zvejniecības organizācija — Pieņemamība — Jauni fakti — Apstākļu maiņa — Pieteikums par pagaidu noregulējumu — Intereses neesamība
	Lieta T-579/17 R: Vispārējās tiesas priekšsēdētāja vietnieka 2017. gada 26. septembra rīkojums – Wall Street Systems UK/ECB Pagaidu noregulējums — Publiski pakalpojumu līgumi — Iepirkuma procedūra — Likvīdu līdzekļu pārvaldes sistēmas piegāde — Pretendenta piedāvājuma noraidīšana un līguma slēgšanas tiesību piešķiršana citam pretendentam — Pieteikums par piemērošanas apturēšanu — Steidzamības neesamība
	Lieta T-156/17: Prasība, kas celta 2017. gada 11. septembrī – L/Parlaments
	Lieta T-520/17: Prasība, kas celta 2017. gada 6. augustā – Gestvalor 2040 u.c./VNV
	Lieta T-553/17: Prasība, kas celta 2017. gada 16. augustā – Cambra Abaurrea/Parlaments un citi
	Lieta T-585/17: Prasība, kas celta 2017. gada 29. augustā – Alonso Goñi un citi/VNV
	Lieta T-596/17: Prasība, kas celta 2017. gada 4. septembrī – Balti Gaas/Komisija
	Lieta T-617/17: Prasība, kas celta 2017. gada 7. septembrī – Vialto Consulting/Komisija
	Lieta T-620/17: Prasība, kas celta 2017. gada 8. septembrī – Teollisuuden Voima/Komisija
	Lieta T-642/17: Prasība, kas celta 2017. gada 21. septembrī – González Buñuel u.c./VNV
	Lieta T-648/17: Prasība, kas celta 2017. gada 22. septembrī – Dadimer u.c./VNV
	Lieta T-649/17: Prasība, kas celta 2017. gada 25. septembrī – ViaSat/Komisija
	Lieta T-651/17: Prasība, kas celta 2017. gada 22. septembrī – Sata/EUIPO – Zhejiang Auarita Pneumatic Tools (Krāsošanas pulverizators)
	Lieta T-655/17: Prasība, kas celta 2017. gada 25. septembrī – Inditex/EUIPO – Ansell (“ZARA TANZANIA ADVENTURES”)
	Lieta T-656/17: Prasība, kas celta 2017. gada 25. septembrī – Sumol + Compal Marcas/EUIPO – Jacob (“Dr. Jacob’s essentials”)
	Lieta T-658/17: Prasība, kas celta 2017. gada 21. septembrī – Stichting Against Child Trafficking/OLAF
	Lieta T-665/17: Prasība, kas celta 2017. gada 27. septembrī – China Construction Bank/EUIPO – Groupement des cartes bancaires (“CCB”)
	Lieta T-672/17: Prasība, kas celta 2017. gada 25. septembrī – Mamas and Papas/EUIPO – Wall-Budden (aizsargapmales bērnu gultiņām)
	Lieta T-676/17: Prasība, kas celta 2017. gada 2. oktobrī – UN/Komisija
	Lieta T-681/17: Prasība, kas celta 2017. gada 2. oktobrī – Khadi and Village Industries Commission/EUIPO – BNP Best Natural Products (“Khadi”)
	Lieta T-682/17: Prasība, kas celta 2017. gada 2. oktobrī – Khadi and Village Industries Commission/EUIPO – BNP Best Natural Products (“khadi Naturprodukte aus Indien”)
	Lieta T-683/17: Prasība, kas celta 2017. gada 2. oktobrī – Khadi and Village Industries Commission/EUIPO – BNP Best Natural Products (“Khadi Ayurveda”)
	Lieta T-691/17: Prasība, kas celta 2017. gada 28. septembrī – hoechstmass Balzer/EUIPO (Mērlentes forma)
	Lieta T-694/17: Prasība, kas celta 2017. gada 10. oktobrī – Link Entertainment/EUIPO – Sandra García-Sanjuan Machado (“SAVORY DELICIOUS ARTISTS & EVENTS”)
	Lieta T-74/17: Vispārējās tiesas 2017. gada 2. oktobra rīkojums – Danjaq/EUIPO – Formosan (“Shaken, not stirred”)
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