Eiropas Savienibas [ 262
Oficialais Veéstnesis

59. s&jums

[zdevums . = .
latviesu valoda TlCSlbu aktl 2016. gada 29. septembris

Saturs

I Nelegislativi akti

REGULAS

*  Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2016/1729 (2016. gada 22. septembris) par nosaukuma
ierakstiSanu Aizsargato cilmes vietas nosaukumu un aizsargito geografiskas izcelsmes norazu
registra (Culurgionis d’Ogliastra (AGIN)) ............ouuiiiiiiiiiiiiiiiii e, 1

* Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2016/1730 (2016. gada 22. septembris) par nosaukuma
ieraksti§anu Aizsargato cilmes vietas nosaukumu un aizsargato geografiskas izcelsmes norazu
registra (Pizzoccheri della Valtelling (AGIN)) ...........coooiiiiiiiiiiiiiiiie e, 3

* Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2016/1731 (2016. gada 28. septembris), ar kuru atkartoti
uzliek galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas uzlikts tadu
konkrétu apavu ar adas virsu importam, kuru izcelsme ir Kinas Tautas Republika un Vjetnama
un kurus razo General Footwear Ltd (China), Diamond Vietnam Co. Ltd un Ty Hung Footgearmex|
Footwear Co. Ltd, un isteno Tiesas spriedumu apvienotajas lietas C-659/13 un C-34/14 ............. 4

Komisijas Istenosanas regula (ES) 2016/1732 (2016. gada 28. septembris), ar kuru nosaka standarta
importa vertibas atsevisku veidu auglu un darzenu ieve$anas cenas noteik§anai .............cccccvvennnnnn... 25

Komisijas Istenosanas regula (ES) 2016/1733 (2016. gada 28. septembris), ar kuru nosaka no
2016. gada 1. oktobra piemérojamas reprezentativas cenas un papildu ievedmuitas nodoklus melases
IMPOrtESanal CUKUIA MOZATE .....vveviiiiiiiiiiiiiiiiiii ettt ettt 27

LEMUMI

* Eiropas Centralas bankas Léemums (ES) 2016/1734 (2016. gada 21. septembris), ar ko groza
Lemumu ECB[2013/54 par akrediticijas procediiraim aizsargito euro materidlu un euro
materidlu raZotajiem (ECBJ[2016/25) ............ooiiiiiimiiiiiiiieiiiii ettt 30

Tiesibu akti, kuru virsraksti ir gaiSaja druka, attiecas uz kartéjiem jautajumiem lauksaimniecibas joma un parasti ir spéka tikai ierobezotu
laika posmu.

Visu citu tiesibu aktu virsraksti ir tumsaja druka, un pirms tiem ir zvaigznite.







29.9.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 262/1

II

(Nelegislativi akti)

REGULAS

KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2016/1729
(2016. gada 22. septembris)
par nosaukuma ierakstiSanu Aizsargito cilmes vietas nosaukumu un aizsargato geografiskas
izcelsmes norazu registra (Culurgionis d’Ogliastra (AGIN))
EIROPAS KOMISTJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 21. novembra Regulu (ES) Nr. 1151/2012 par lauksaimniecibas
produktu un partikas produktu kvalitates shémam (') un jo ipasi tas 52. panta 2. punktu,

ta ka:

(1)  Saskana ar Regulas (ES) Nr. 1151/2012 50. panta 2. punkta a) apak$punktu Italijas pieteikums, kura lagts
registrét nosaukumu Culurgionis d’'Ogliastra, ir publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest ().

(2)  Komisijai nav iesniegts neviens pazinojums par iebildumiem saskana ar Regulas (ES) Nr. 1151/2012 51. pantu,
tapéc nosaukums Culurgionis d’Ogliastra butu jaregistré,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants
Nosaukums Culurgionis d'Ogliastra (AGIN) ar 3o tiek ierakstits registra.

Pirmaja dala minétais nosaukums apzimé produktu, kas pieder pie 2.5. grupas “Makaronu izstradajumi” saskana ar
Komisijas Isteno$anas regulas (ES) Nr. 668/2014 (}) XI pielikumu.

2. pants

Si regula stajas speka divdesmitaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

() OVL343,14.12.2012., 1. Ipp.

() OVC185,24.5.2016.,3.1pp. _

(*) Komisijas 2014. gada 13. junija IstenoSanas regula (ES) Nr. 668/2014, ar ko paredz noteikumus par to, ka piemérot Eiropas Parlamenta
un Padomes Regulu (ES) Nr. 1151/2012 par lauksaimniecibas produktu un partikas produktu kvalitates shémam (OV L 179, 19.6.2014.,

36.1pp.).
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St regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2016. gada 22. septembri

Komisijas
un tas priekSsedetaja varda —
Komisijas loceklis
Phil HOGAN
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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2016/1730
(2016. gada 22. septembris)

par nosaukuma ijerakstiSanu Aizsargato cilmes vietas nosaukumu un aizsargato geografiskas
izcelsmes norazu registra (Pizzoccheri della Valtellina (AGIN))

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 21. novembra Regulu (ES) Nr. 1151/2012 par lauksaimniecibas
produktu un partikas produktu kvalitates shémam (') un jo ipasi tas 52. panta 2. punktu,

ta ka:
(1)  Saskana ar Regulas (ES) Nr. 1151/2012 50. panta 2. punkta a) apakSpunktu Italijas pieteikums, kura lagts

registrét nosaukumu Pizzoccheri della Valtellina, ir publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest (%).

(2)  Komisijai nav iesniegts neviens pazinojums par iebildumiem saskana ar Regulas (ES) Nr. 1151/2012 51. pantu,
tapéc nosaukums Pizzoccheri della Valtellina butu jaregistre,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants
Nosaukums Pizzoccheri della Valtellina (AGIN) ar 3o tiek ierakstits registra.
Pirmaja dala minétais nosaukums apzimé produktu, kas pieder pie 2.5. grupas “Makaronu izstradajumi” saskana ar
Komisijas Isteno$anas regulas (ES) Nr. 668/2014 () XI pielikumu.

2. pants

Si regula stajas speka divdesmitaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2016. gada 22. septembri

Komisijas
un tas priekSsedetaja varda —
Komisijas loceklis
Phil HOGAN

() OVL343,14.12.2012., 1. Ipp.

() OVC185,24.5.2016.,7.1pp. _

(*) Komisijas 2014. gada 13. junija IstenoSanas regula (ES) Nr. 668/2014, ar ko paredz noteikumus par to, ka piemérot Eiropas Parlamenta
un Padomes Regulu (ES) Nr. 1151/2012 par lauksaimniecibas produktu un partikas produktu kvalitates shémam (OV L 179, 19.6.2014.,

36.1pp.).
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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2016/1731
(2016. gada 28. septembris),

ar kuru atkartoti uzliek galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas
uzlikts tadu konkrétu apavu ar adas virsu importam, kuru izcelsme ir Kinas Tautas Republika un
Vjetnama un kurus razo General Footwear Ltd (China), Diamond Vietnam Co. Ltd un Ty Hung
Footgearmex|Footwear Co. Ltd, un isteno Tiesas spriedumu apvienotajas lietas C-659/13 un C-34/14

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu (“LESD”) un jo Ipasi ta 266. pantu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. junija Regulu (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret importu
par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis () (‘pamatregula”), un jo ipasi tas 9. un
14. pantu,

ta ka:

A. PROCEDURA

(1)  Komisija 2006. gada 23. marta pienéma Regulu (EK) Nr. 553/2006 (%) par pagaidu antidempinga pasakumu
noteiksanu dazu tadu Kinas Tautas Republikas (‘KTR” jeb “Kina”) un Vjetnamas izcelsmes apavu importam,
kuriem ir adas virsa (“apavi”) (“pagaidu regula”).

(2)  Ar Regulu (EK) Nr. 1472/2006 (*) Padome uz diviem gadiem uzlika galigo antidempinga maksajumu no 9,7 %
lidz 16,5 % tadu konkrétu Vjetnamas un KTR izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas virsa (‘Regula (EK)
Nr. 1472/2006” jeb “apstridéta regula”).

(3)  Ar Regulu (EK) Nr. 388/2008 (*) Padome paplasinaja galigos antidempinga pasakumus, kas noteikti tadu
konkrétu KTR izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas virsa, un tos attiecindja ari uz importu, kas nositits no
Makao ipasas parvaldes apgabala (“Makao”) un ir deklaréts vai nav deklaréts ka Makao izcelsmes razojums.

(4)  Pec 2008. gada 3. oktobri uzsaktds terminbeigu parskatiSanas () Padome ar Istenosanas regulu (ES)
Nr. 1294/2009 (%) (‘Istenosanas regula (ES) Nr. 1294/2009”) pagarindja antidempinga pasakumus vél par
15 ménesiem, proti, lidz 2011. gada 31. martam, kad pasakumu termins beidzas.

(5)  Brosmann Footwear (HK) Ltd, Seasonable Footwear (Zhongshan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou) Ltd un Risen
Footwear (HK) Co. Ltd, ka ari Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd (“pieprasijuma iesniedzgji”) apstridéja apstridéto regulu
Pirmas instances tiesa (tagad — Vispargja tiesa). Visparja tiesa noraidija $is prasibas ar 2010. gada 4. marta
spriedumu lieta T-401/06 Brosmann Footwear (HK) un citi/Padome (Krajums 2010, II-671. lpp.) un 2010. gada
4. marta spriedumu apvienotajas lietas T-407/06 un T-408/06 Zhejiang Aokang Shoes un Wenzhou Taima Shoes|
Padome (Krajums 2010, 1I-747. Ipp.).

(6)  Pieprasijuma iesniedzgji iesniedza apelacijas stidzibu par minétajiem spriedumiem. Tiesa ar 2012. gada 2. februara
spriedumu lieta C-249/10 P Brosmann un citi un ar 2012. gada 15. novembra spriedumu lieta C-247/10 P
Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd (“Brosmann un Aokang spriedumi”) atcéla Sos spriedumus. Tiesa nosprieda, ka
Vispargja tiesa pielavusi klidu tiesibu piemérosana, jo ta bija lemusi, ka Komisijai nebija pienakuma izveértét
neatlasitu uznéméju iesniegtos tirgus ekonomikas rezima (“TER”) pieprasijumus saskana ar pamatregulas 2. panta
7. punkta b) un ¢) apakSpunktu (Tiesas sprieduma lieta C-249/10 P 36. punkts un Tiesas sprieduma lieta
C-247/10 P 29. un 32. punkts).

(7)  Tad Tiesa pasludindja spriedumu péc batibas. Ta nosprieda: “(...) Komisijai bija jaizskata pamatotie iesniegumi, ko tai
iesniegusas apelacijas siidzibas iesniedzéjas atbilstosi pamatregulas 2. panta 7. punkta b) un c) apakSpunktam, lidzot tam
pieskirt TES apstridetaja reguld aplitkojamas antidempinga procediiras ietvaros. Turpindjuma ir jakonstate, ka nav izslegts,
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ka Sadas izskatiSanas rezultata attieciba uz apelacijas siidzibas iesniedzejam tiktu noteikts galigais antidempinga maksajums,
kurs atskirtos no maksajuma 16,5 % apmera, kas tam ir piemérojams atbilstosi apstridetas regulas 1. panta 3. punktam.
No $is paSas normas izriet, ka attieciba uz vienigo atlasito Kinas uzneémeju, kam pieskirts TES, ticis noteikts galigais
antidempinga maksajums 9,7 % apmerd. Ka izriet no $a sprieduma 38. punkta, ja Komisija biitu konstatejusi, ka apeldcijas
siidzibas iesniedzgjas darbojas gandiiz pilnigas tirgus ekonomikas apstakjos, tam, ja individualas dempinga starpibas
aprekins nebiitu iespgjams, biitu a7 japiemero pedeja minetd likme.” (Tiesas sprieduma lieta C-249/10 P 42. punkts un
Tiesas sprieduma lieta C-247/10 P 36. punkts).

(8)  Rezultata Tiesa atcela apstridéto regulu, ciktal ta attiecas uz attiecigajiem pieprasijuma iesniedzéjiem.

(9)  Komisija 2013. gada oktobri, publicgjot pazinojumu Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi (), darjja zinamu, ka ta ir
nolémusi atsakt antidempinga procediiru taja posma, kura notika nelikumiba, un izvértét, vai no 2004. gada
1. aprila lidz 2005. gada 31. martam pieprasijuma iesniedzgji darbojusies gandriz pilnigas tirgus ekonomikas
apstaklos, un aicinaja ieinteresétas personas iesaistities un pieteikties.

(10) Padome 2014. gada marta ar IstenoSanas lémumu 2014/149/ES () noraidija Komisijas priekslikumu Padomes
istenosanas regulai, ar kuru atkartoti nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu
maksajumu, ko pieméro tadu konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas virsa
un kurus razo Brosmann Footwear (HK) Ltd, Seasonable Footwear (Zhongshan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou) Ltd,
Risen Footwear (HK) Co. Ltd un Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd, un izbeidza procediru saistiba ar minétajiem
razotajiem. Padome uzskatija — ta ka importétaji bija nopirkusi apavus no tiem razotajiem eksportétdjiem, kuriem
kompetentas valsts iestades bija atmaksdjusas attiecigos muitas nodoklus, pamatojoties uz Padomes Regulas (EEK)
Nr. 2913/92 (°) (“Kopienas Muitas kodekss”) 236. pantu, $ie importétaji bija ieguvusi tiesisko palavibu uz
apstridetas regulas 1. panta 4. punkta pamata, ka rezultata Kopienas Muitas kodeksa (%) noteikumi, un jo Ipasi ta
221. pants, bija kluvusi piemérojami nodoklu iekasé3anai.

(11) Tris attieciga razojuma importetaji — C&J Clark International Ltd (“Clark”), Puma SE (“Puma”) un Timberland Europe
B.V. (“Timberland”) (“attiecigie importetaji’) — valstu tiesas apstridéja antidempinga pasakumus, kas noteikti
konkrétu Kinas un Vjetnamas izcelsmes apavu importam, atsaucoties uz 5. lidz 7. apsvéruma minéto judikatru,
un minétas tiesas liidza Tiesu sniegt prejudicialu nolémumu par $o jautdgjumu.

(12)  Apvienotajas lietas C-659/13 C & J Clark International Limited un C-34/14 Puma SE Tiesa atzina Regulu (EK)
Nr. 1472/2006 un IstenoSanas regulu (ES) Nr. 1294/2009 par spéka neesosam tiktal, ciktal Eiropas Komisija
neizvértéja TER un individuala reZima (“IR”) pieprasijumus, ko bija iesniegusi neatlasiti KTR un Vjetnamas razotaji
eksportétaji (“spriedumi”), pretruna prasibam, kas noteiktas Padomes Regulas (EK) Nr. 384/96 (') 2. panta
7. punkta b) apak$punkta un 9. panta 5. punkta.

(13) Tresaja lietd, proti, C-571/14, Timberland Europe B.V.|Inspecteur van de Belastingdienst, kantoor Rotterdam Rijnmond,
2016. gada 11. aprili Tiesa péc dalibvalsts iesniedzgjtiesas pieprasijuma noléma iznemt lietu no registra.

(14) LESD 266. panta noteikts, ka iestadém ir javeic vajadzigie pasakumi, lai pilditu Tiesas spriedumus. Gadijuma, ja
tiek atcelts iestazu pienemts akts saistiba ar administrativu procediiru, tadu ka antidempings, Tiesas sprieduma
izpilde ietver atcelta akta aizstaSanu ar jaunu aktu, kura ir noveérsta Tiesas konstatéta nelikumiba (*?).

(15) Saskana ar Tiesas judikatiiru procediiru atcelta akta aizsta$anai drikst atsakt taja posma, kurd notikusi
nelikumiba (). Konkrétak tas nozimé, ka tada akta atcel$ana, ar kuru izbeidz administrativu procediiru,
neietekmé tadas sagatavoSanas darbibas ka antidempinga procedairas uzsaksana. Ja tiek atcelta regula, ar kuru
nosaka galigos antidempinga pasakumus, tas nozimé, ka péc akta atcel$anas antidempinga procedira vél nav
pabeigta, jo akts, kas pabeidz antidempinga procediru, vairs nav Savienibas tiesibu sistema ('), iznemot
gadijumus, kad nelikumiba notikusi uzsaksanas posma.

(16) Iznemot faktu, ka iestades neizvértgja TER un IR pieprasijumus, ko bija iesniegusi neatlasitie KTR un Vjetnamas
razotdji eksportétaji, visi pargjie Regula (EK) Nr. 1472/2006 un Istenosanas regula (ES) Nr. 1294/2009 izdaritie
secinajumi paliek spéka.
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(17)  Saja lieta nelikumiba notika péc uzsaksanas posma. Tapéc Komisija noléma atsakt esoso antidempinga procediiru,
kas péc spriedumiem joprojaim nebija pabeigta, taja posma, kura notika nelikumiba, un izvértét, vai no 2004.
gada 1. aprila lidz 2005. gada 31. martam, kas bija izmekléSanas periods izmeklésana, kuras rezultata tika
noteikti 1. un 2. apsvéruma minétie galigie maksajumi (“sakotnéja izmeklésana”), attiecigie raZotdji eksportétaji
bija darbojusies gandriz pilnigas tirgus ekonomikas apstaklos. Komisija turklat attieciga gadijuma parbaudija, vai
attiecigajiem raZotajiem eksportétajiem bija tiesibas uz IR saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 1225/2009 ()
9. panta 5. punktu (“pamatregula pirms grozjjumu stasanas speka”) (*%).

(18)  Ar Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2016/1395 (') Komisija atkartoti uzlika galigo antidempinga maksajumu un
galigi ickas€ja pagaidu maksajumu, ko pieméro Clark un Puma veiktam tadu konkrétu apavu ar adas virsu
importam, kuru izcelsme ir KTR un kurus raZo trispadsmit Kinas razotaji eksportétaji, kas bija iesniegusi TER un
IR pieprasijumus izmeklésana, kuras rezultata tika pieméroti galigie maksajumi (“sakotnéja izmeklésana”), bet kas
netika atlasiti §is izmekleSanas laika.

(19)  Ar Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2016/1647 (**) Komisija atkartoti uzlika galigo antidempinga maksajumu un
galigi iekasgja pagaidu maksajumu, ko pieméro Clark, Puma un Timberland veiktam tadu konkrétu apavu ar adas
virsu importam, kuru izcelsme ir Vjetnama un kurus razo konkréti Vjetnamas razotaji eksportétaji, kas bija
iesniegusi TER un IR pieprasijumus sakotnéja izmekléSana, bet kas minétaja izmeklésana netika atlasiti.

(20)  Péc tam tika konstatéts, ka sakotnéja izmeklé$ana TER/IR pieprasijuma veidlapas bija iesniegusi vél divi Puma
piegadataji Vjetnama — Diamond Vietnam Co. Ltd un Ty Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd (“Ty Hung Co. Ltd"). Par
Ty Hung Co. Ltd ir janorada, ka Puma lietas materialos valsts tiesa viens no Vjetnamas piegadatajiem tika
identificéts ka “Lac Hung Co. Ltd”, ta¢u pieejama informacija norada uz iesp&amu nosaukuma mainu laika starp
sakotngjo izmekléSanu un pieprasijumu valsts tiesa. Izradijas, ka konkrétais uznémums agrak saucas Ty Hung
Footgearmex|Footwear Co. Ltd (“Ty Hung Co. Ltd").

(21)  Attieciba uz Timberland veikto importu viens no diviem lieta C-571/14 minétajiem Kinas piegadatajiem — General
Shoes Ltd — faktiski veica uznémejdarbibu Vjetnama un tika attiecigi izveértéts. Konstaté§jumi par $o uzpémumu
tika publicéti iepriek$ minétaja Istenosanas regula (ES) 2016/1647 (19. apsvérums). To apstridéja Eiropas sporta
precu nozares federacija (‘FESI”), kas apgalvoja, ka General Shoes Ltd patiesiba ir Kinas piegadatajs. FESI apgalvoja,
ka batu jaizvérte arl Kinas uznémuma General Footwear Ltd TER[IR pieprasijums. Komisija norada — lai gan
attiecigaja TER/IR pieprasijuma veidlapa bija neskaidrs, vai konkrétais uznémums faktiski ir Kinas vai Vjetnamas
uzpémums, pilnibas labad patlaban tiek izveértéta ari General Footwear Ltd TER[IR pieprasijuma veidlapa.

(22)  Puma un Timberland importam no Kinas un Vjetnamas Komisija izvértéja TER un IR pieprasijumus, ko iesniedza
attiecigie minétie neatlasitie razotaji eksportétaji, kuri bija iesniegusi $os pieprasijumus sakotngja izmeklesana.

B. TIESAS SPRIEDUMU APVIENOTAJAS LIETAS C-659/13 UN C-34/14 PAR IMPORTU NO VJETNAMAS UN KTR
ISTENOSANA

(23) Komisijai ir iesp€ja labot tos apstridétas regulas aspektus, kuru dé] ta tika atcelta, vienlaikus atstajot negrozitas tas
izveértgjuma dalas, kuras spriedums neietekmeé (*°).

24) Sis regulas meérkis ir labot tos apstridétas regulas aspektus, par kuriem tika konstatéts, ka tie neatbilst
g : p g p p
pamatregulai, un kuri tadgjadi tika pazinoti par spéka neesosiem attieciba uz konkrétiem Vjetnamas un KTR
razotajiem eksportetajiem.

(25)  Visi pargjie konstat&jumi, kas ietverti apstridétaja regula un ko Tiesa nepazinoja par spéka neesosiem, paliek speka

______

(26) Tapéc turpmakie apsvérumi attiecas tikai uz jauno izvértéjumu, kas nepiecieSams spriedumu izpildei.
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(27) Komisija ir izvért§jusi, vai tris 20. un 21. apsvéruma iepriek§ minétie raZotaji eksportétaji, kas piegadaja
razojumus Puma un Timberland un sakotngja izmekléSana iesniedza TER[IR pieprasjumus, laikposma no
2004. gada 1. aprila lidz 2005. gada 31. martam bija darbojusies gandriz pilniga TER un IR apstaklos. Sis
izvértéSanas noliks ir noskaidrot, kada apméra abiem attiecigajiem importétajiem ir tiesibas uz ta antidempinga
maksajuma atmaksu, kas veikts saistiba ar antidempinga maksajumiem par minéto piegadataju eksportu.

(28) Ja analize atklatu, ka attiecigajiem Kinas un Vjetnamas raZotdjiem eksportétajiem, kuru eksportam tika uzlikts
kada no abu attiecigo importétaju samaksatais antidempinga maksajums, bija japieskir TER vai IR, tad $im
razotajam eksportétajam batu japiemero individuala maksajuma likme un maksajuma atmaksa bitu ierobezota
lidz summai, kas atbilst starpibai starp samaksato nodokli un individualo maksajuma likmi, proti, Kinas gadijuma
— starpibai starp 16,5 % un maksajumu, kur§ uzlikts vienigajam izlasé ieklautajam eksportétagjam uzpémumam ar
TER, tas ir, Golden Step, konkreéti, 9,7 %, savukart Vjetnamas gadfjuma ta biitu starpiba starp 10 % un individualo
maksajuma likmi, kas attieciga gadijuma aprékinata attiecigajam razotajam eksportétajam.

(29)  Savukart, ja $adu TER un IR pieprasijumu analize atklatu, ka gan TER, gan IR biitu janoraida, tad antidempinga
maksajumu atmaksu pieskirt nevarétu.

(30)  Ka paskaidrots 12. apsvéruma, Tiesa atcéla apstridéto regulu un Istenosanas regulu (ES) Nr. 1294/2009 attieciba
uz Kinas un Vjetnamas razotaju eksportétaju (“attiecigie razotaji eksportétaji”) veiktu konkrétu apavu eksportu,
ciktal Komisija nebija izvért&jusi TER un IR pieprasijumus, ko attiecigie razotaji eksporteétaji bija iesniegusi.

(31) Tapéc Komisija ir izveértéjusi attiecigo raZotaju eksportétaju TER un IR pieprasijumus, lai noteiktu vinu eksportam
piemérojamo maksdjuma likmi. Izvértgjums liecina, ka iesniegtd informacija nav pietickama, lai pieraditu, ka
attiecigie razotaji eksportétaji darbojusies tirgus ekonomikas apstaklos vai ka tiem ir tiesibas uz individualu
rezZimu (sikaku paskaidrojumu sk. 32. un turpmakajos apsvérumos).

1. TER pieprasijumu izveért&ums

(32) Jauzsver, ka pieradiSanas pienakums ir razotajam, kur§ velas iegiit TER saskapa ar pamatregulas 2. panta
7. punkta b) apakSpunktu. Saja zina 2. panta 7. punkta c) apakspunkta pirmaja dala ir noteikts, ka $ada razotaja
iesniegtaja prasiba jabiit pietickamiem pieradjjumiem, ka noteikts $aja tiesibu norma, par to, ka razotajs darbojas
tirgus ekonomikas apstaklos. Attiecigi Savienibas iestadém nav japierada, ka raZotajs neatbilst noteiktajiem $a
statusa atzi§anas nosacljumiem. GluZzi pretéji — Savienibas iestadém ir jaizverté, vai attieciga raZotaja iesniegtie
pieradijumi ir pietiekami, lai pieraditu, ka ir izpilditi pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apakspunkta pirmaja dala
noteiktie kritériji, lai razotajam pieskirtu TER, un Savienibas tiesai ir japarbauda, vai $aja vérté§juma nav pielauta
acimredzama klada (sprieduma lieta C-249/10 P 32. punkts un sprieduma lieta C-247/10 P 24. punkts).

(33) Saskana ar pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apakSpunktu, lai raZotdjam eksportétajam pieskirtu TER, ir
jaizpilda visi pieci minétaja panta uzskaititie kriteriji. Tadé] Komisija uzskatija, ka vismaz viena kritérija neizpilde
ir pietickams iemesls TER pieprasijuma noraidisanai.

(34) Neviens no attiecigajiem raZotajiem eksportétajiem nespéja pieradit atbilstibu 1. kritérijam (Uzpémumu lémumi).
Konkrétak — informacija, ko sniedza katrs no Siem trim razotajiem eksportétajiem liecindja, ka uznémumu
lémumi netika piepemti, reag€jot uz tirgus informaciju, kas atspogulo pieprasijumu un piedavajumu, un bez
nozimigas valsts iejauksanas.

(35) Divi uznémumi (1. un 2. uznémums) neatbilda 2. kritérijam (Gramatvedibas uzskaite). Abu uzpémumu gramat-
vedibas uzskaité tika konstatéti trikumi, un ta nebija saskana ar starptautiskajiem gramatvedibas standartiem.
Tadgjadi dazi izdevumi tika nepareizi klasificéti pie aktiviem, lai gan attiecigaja perioda tos biutu vajadzgjis
iegramatot pie izdevumiem (2. uznémums), savukart cita gadijuma revidents atzimé, ka finanSu parskati nav
saskana ar gramatvedibas noteikumiem un principiem valstis, kas nav attieciga valsts. 3. uznémums iesniedza
vienu gramatvedibas pamatdokumentu kopumu, kuram tika veikta neatkariga revizija saskana ar starptautiskajam
gramatvedibas prasibam.
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(36)  Attieciba uz 3. kritériju (Aktivi un “manto$ana”) neviens no trim attiecigajiem razotajiem eksportétajiem nevaréja
pieradit, ka tajos nav izkroplojumu, kas mantoti no agrakas sistémas, kura nebija tirgus ekonomikas. Neviens no
razotdjiem eksportétdjiem nesniedza pilnigu informaciju (pieméram, pieradijumu par nomas vai res ligumu,
informaciju par nosacijumiem, cenam un maksajumiem vai kapitala parbaudes zinojumus), lai pieraditu, ka nav
izkroplojumu, kas mantoti no sistémas, kura nebija tirgus ekonomikas.

(37) To iemeslu del, kas izklastiti 32. apsveruma, ta ka neviens no attiecigajiem raZotajiem eksportétajiem neatbilda
1. un 3. kritérijam un divi razotaji eksportétaji neatbilda 2. kritérijam, 4. kritérijs (Tiesibu akti par bankrotu un
ipasumtiesibam) un 5. kritérijs (Valitas konvertéSana) netika izvertets.

(38) Balstoties uz iepriek§ minéto, Komisija secindja, ka TER nebatu japieskir nevienam no trim attiecigajiem
razotdjiem eksportétajiem, un attiecigi informéja attiecigos raZotdjus eksportétajus, kurus aicindja iesniegt
piezimes. Ne no viena no trim attiecigajiem raZotajiem eksportétajiem piezimes netika sanemtas.

(39) Tadgjadi neviens no trim attiecigajiem raZotajiem eksportétajiem nav izpildijis pamatregulas 2. panta 7. punkta
¢) apak$punkta izstradatos nosacjjumus, un TER tiem visiem tiek atteikts.

2. IR pieprasfjumu izvértéjums

(40) Saskana ar pamatregulas 9. panta 5. punktu redakcija pirms grozjjumiem — ja pieméro tas pasas regulas 2. panta
7. punkta a) apakSpunktu, individualu maksdjumu tomér var noteikt tidiem eksportétajiem, kuri pierada
atbilstibu visiem pamatregulas 9. panta 5. punkta (pirms grozijumiem) noteiktajiem kritérijiem.

(41) Ka minéts 32. apsvéruma, ir janorada, ka pieradiSanas pienakums ir tam raZotajam, kur§ vélas pieprasit IR
saskana ar pamatregulas 9. panta 5. punktu (redakcija pirms grozijumiem). Sim nolikam 9. panta 5. punkta
pirmaja dala noteikts, ka iesniegtajam pieprasjumam jabit pienacigi pamatotam. Tadgjadi Savienibas iestadem
nav pienakuma pieradit, ka eksportétajs neatbilst nosacijumiem, kas noteikti $ada statusa atziSanai. Savienibas
iestadém toties ir jaizverté, vai attieciga eksportétdja iesniegtie pieradijumi pietickama méra pierada to, ka
pamatregulas 9. panta 5. punkta (redakcija pirms grozijumiem) noteiktie kritériji ir izpilditi, lai pieskirtu IR.

(42) Saskana ar pamatregulas 9. panta 5. punktu (redakcija pirms grozijumiem) eksportétajiem pienacigi pamatota
pieprasijuma bitu japierada, ka ir izpilditi visi pieci kritériji, kas lauj tiem pieskirt IR.

(43) Tadé] Komisija uzskatija, ka pat viena kritérija neizpilde jau ir iemesls IR pieprasijuma noraidiSanai.

(44) Mingtie pieci kritériji ir $adi:

a) eksportétaji, ja firmas vai kopuznémumi pilnigi vai dalgji pieder arvalstniekiem vai kopuzpémumiem, var brivi
repatriét kapitalu un pelnu;

b) eksporta cenas un daudzumi, un pardoSanas noteikumi ir brivi noteikti;

c) vairakums akciju pieder privatpersonam; valsts ierédni, kas ir valdé vai ienem galvenos amatus vadiba, ir
mazakuma, vai arl ir japierada, ka uznéméjsabiedriba tomeér ir pietickami neatkariga no valsts iejauksanas;

d) valatas mainas kursu parrékina atbilstigi tirgus likmei; un

e) valsts iejaukSanas nepielauj pasakumu apiesanu, ja individualajiem eksportétajiem pieméro dazadas
maksajuma likmes.

(45) Visi uis attiecigie raZotdji eksportétaji, kuri pieprasija TER, pieprasija ari IR gadjjuma, ja TER tiem netiktu
pieskirts.
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(46)

(47)

(48)

(49)

(52)

(53)

Neviens no trim attiecigajiem raZotdjiem eksportétjiem nespéja pieradit atbilstibu 2. kritérijam (eksporta
pardosanas noteikumi un cenas ir brivi noteiktas). Konkrétak— diviem no attiecigajiem raZotajiem eksportétajiem
(1. un 2. uznémums) uznéméjdarbibas atlauja bija noteikts pardosanas apjoma ierobezojums konkrétos tirgos,
savukart tre$a uznémuma (3. uznémums) statfitos bija noteikts izlaides ierobezojums, ka ari pardoSanas apjoma
ierobezojums konkrétos tirgos. Tapéc tie nevargja pieradit, ka uznémumu lémumi, pieméram, eksporta apjoms,
tiek pienemti brivi un reaggjot uz tirgus signaliem, kas atspogulo piedavajumu un pieprasjumu.

Attieciba uz 3. kritériju (Galvena vadiba un pietickama neatkariba no valsts iejaukSanas) 1. uznémums nevargja
pieradit, ka tam ir jamaksa nomas maksa par zemes izmanto$anu, savukart finan$u parskats liecindja, ka tas
noteiktu laika posmu ir atbrivots no $adiem maksajumiem. 2. uzpémums sniedza pretrunigu informaciju, un
nebija skaidrs akcionara ieguldijums ripnica, infrastruktiira un sakotngjos izdevumos, kas saistiti ar zemi.
Visbeidzot, 3. uzpémums nesniedza ne pieradjjumus par zemes nomas ligumu, ne ari informaciju par
nosacijumiem, cenam un maksajumiem. Turklat attieciba uz visiem trim uznémumiem tika konstatéts, ka
pastavéja to uznéméjdarbibas jomas ierobeZojumi. Tadéjadi neviens no trim attiecigajiem raZotajiem eksporte-
tajiem nepieradija, ka tas ir pietiekami neatkarigs no valsts iejaukSanas.

Tadé] neviens no trim attiecigajiem razotajiem eksportétdjiem neizpildija pamatregulas 9. panta 5. punktd
(redakcija pirms grozijumiem) noteiktos kritérijus, un Komisija attiecigi informéja konkrétos razotajus ekspor-
tetajus, aicinot vinus iesniegt piezimes. Piezimes no trim attiecigajiem razotajiem eksportétajiem netika sapemtas,
un tadéjadi visiem trim IR tika noraidits.

Atlikusais antidempinga maksajums Regulas (EK) Nr. 1472/2006 piemérosanas laika posma attieciba uz Kinu
tade] bitu janosaka eksportam, ko veic General Footwear Ltd, un atlikuSais maksdjums attieciba uz Vjetnamu —
eksportam, ko veic Diamond Vietham Co. Ltd un Ty Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd (“Ty Hung Co. Ltd"). Minétas
regulas pieméroSanas laika posms sakotnéji bija no 2006. gada 7. oktobra lidz 2008. gada 7. oktobrim. Péc
terminbeigu parskatiSanas uzsiksanas to 2009. gada 30. decembri pagarinaja lidz 2011. gada 31. martam.
Spriedumos konstatéta nelikumiba ir tada, ka Savienibas iestades nenoskaidroja, vai attieciba uz tiem raZojumiem,
ko razo attiecigie razotaji eksportétdji, butu janosaka atlikufais maksajums vai individualais maksajums.
Pamatojoties uz Tiesas konstatéto nelikumibu, nav juridiska pamatojuma atbrivot attiecigo raZotdju eksportétaju
razotos razojumus no jebkadiem antidempinga maksajumiem. Tapéc jaunaja akta, ar ko novérs Tiesas konstatéto
nelikumibu, atkartoti jaizveérté tikai piemérojama antidempinga maksajumu likme, nevis pasi pasakumi.

Ta ka ir secindts, ka atlikusais maksajums atkartoti biitu jauzliek attiecigajiem razotajiem eksportétajiem ar tadu
likmi, kada sakotnéji noteikta ar apstridéto regulu un Istenosanas regulu (ES) Nr. 1294/2009, nav nepiecieSams
izdarit grozijumus Regula (EK) Nr. 388/2008. Minéta regula paliek speka.

C. INFORMACIJAS IZPAUSANA

Attiecigie razotdji eksportétaji un visas personas, kuras pieteicas, tika informéti par batiskajiem apstakliem un
apsvérumiem, uz kuru pamata bija paredzéts ierosinat galigo antidempinga maksdjumu atkartotu uzlikSanu
importam no Cetrpadsmit attiecigajiem raZotajiem eksportétajiem. Tiem tika dots laiks, kura tie peéc informacijas
izpauSanas var€ja iesniegt apsvérumus.

D. IEINTERESETO PERSONU PIEZIMES PEC INFORMACIJAS IZPAUSANAS

Ieprieks minétie konstatéjumi un secindjumi tika izpausti ieinteresétajam personam, kuram tika noteikts termins
piezimju snieg8anai. FESI (*°), ka arT Wolverine Europe BV, Wolverine Europe Limited un Damco Netherlands BV (*') un
Skechers pieteicas un sniedza piezimes.

lespgjamie procediiras parkapumi

FESI apgalvoja, ka pasreiz€ja Istenosana bijusas vairakas procesualas kladas. FESI noradija uz to, ka tris attiecigo
Kinas un Vjetnamas razotaju eksportétaju TER pieprasijumi jau bija parbauditi un izpausti pirms Tiesas
sprieduma apvienotajas lietas C-659/13 C & J Clark International Limited un C-34/14 Puma SE, t. i, 2015. gada
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3. decembri, ka arl uz Komisijas nodomu atkartoti noteikt galigo antidempinga maksajumu apavu importam
attiecigi 16,5 % un 10 % apméra. Tapéc $ie izvert&umi ir veikti bez juridiska pamata un ir apsteigusi gaidamo
Tiesas spriedumu. Visbeidzot, FESI apgalvoja, ka Komisija ir parkapusi ES pamata tiesisko reguléjumu un tadéjadi
Jlaunpratigi izmantojusi savas pilnvaras.

(54) Komisija nepiekrit minétajiem apgalvojumiem, jo ta tikai sagatavoja iespéjama nakotnes sprieduma istenoSanu.
Sadai sagatavosanai bija janodrogina veiksmiga parvaldiba turpmak izklastito iemeslu dél. Pirmkart, ir
neapstridami, ka Komisijai vajadz&a izvértét TER[IR pieprasjjumus. Tobrid vienigais neatrisinatais jautdjums
nepabeigtaja tiesvediba bija par to, vai nesaistits importétajs, pieméram, Puma un Timberland, var atsaukties uz
minéto nelikumibu. Ta ka bija iesp&jami tikai divi varianti — “ja” vai “n€” —, Komisija vargja izcili sagatavoties
gadjjumam, ja par $o jautagjumu tiktu pienemts nelabvéligs spriedums. Otrkart, atra Istenosana bija nepiecieSama,
lai valstu muitas dienesti varétu atri izskatit vél neizskatitos atmaksas pieprasijjumus un lai nodrosinatu tiesisko
noteiktibu visiem uzpémejiem. Jebkada ietekme uz Tiesas spriedumu bija izslégta, jo Sis spriedums attiecas uz citu
priekSmetu (t. i., vai importétaji var atsaukties uz raZotaju eksportetaju tiesibam pieprasit TER/IR pieprasjumu
izvértésanu).

(55) Lidz ar to tika noraiditi visi prasijumi attieciba uz procedaras parkapumiem.

Juridiskais pamats antidempinga procediiras atsakSanai

(56)  FESI apgalvoja, ka pasreizéjai sprieduma isteno$anai nebija juridiska pamata. Konkrétak, FESI noradija, ka LESD
266. pants nav piemérojams, jo galigo pasakumu termin$ apaviem beidzas 2011. gada 31. marta, un ka tadé] So
pasakumu nelikumibai nav ilgstosas ietekmes. FESI apgalvoja, ka LESD 266. pants nav paredzéts, lai ar
atpakalejosu spéku labotu to pasakumu nelikumibu, kuru termin$ ir beidzies. So viedokli nostiprina LESD
263. un 265. pants, kura ir noteikti termini prasibu ierosinasanai pret Savienibas iestazu nelikumigu ricibu un
bezdarbibu. Tapat FESI noradija, ka pasreizéjai pieejai nav precedentu un ka Komisija ari nesniedza nekadu
pamatojumu vai atsauci uz ieprieksgju jurisprudenci, kas atbalstitu tas LESD 266. panta interpretaciju.

(57)  EESI ari apgalvoja, ka $aja gadijuma izmekléSanu nevar atsakt taja posma, kura notikusi nelikumiba, saskana ar
LESD 266. pantu, jo Tiesa ne tikai konstatéja, ka triikst pamatojuma, bet nelikumiba ari attiecas uz pamatregulas
bitisku tiesibu normu, kas ietekmeé visu ar attiecigajiem raZotajiem eksportétajiem saistita dempinga izvertéjumu.

(58)  Turklat FESI apgalvoja, ka pasakumu, kuriem beidzies termins, laboSana ar atpakalejosu speku parkapj tiesiskas
palavibas aizsardzibas principu. FESI apgalvoja, ka, pirmkart, ieinteresétas personas bija guvusas apliecinajumu, ka
pasakumu termins beidzas 2011. gada 31. marta, un, nemot véra laiku, kas pagajis kops$ sakotnéjas izmeklésanas,
ieinteresétajam personam bija tiesibas pamatoti cerét, ka sakotngja izmekléSana netiks atsakta vai atvérta no
jauna. Otrkart, jau pats fakts, ka sakotnéjas izmeklésanas laika TER pieprasjjumi netika izmekléti triju ménesu
laika, Vjetnamas un Kinas razotdjiem eksportétajiem sniedza juridisko noteiktibu, ka to TER pieprasijumi tik
tiesam netiks parskatiti. Visbeidzot, ieinteresétas personas apgalvoja, ka, nemot véra ilgos laika posmus, kas ir
pagdjusi, ar izmeklésanas atsakSanu ir parkapts vispargjais noilguma vai ierobezojumu princips, kas piemérojams
visos tiesiskajos kontekstos.

(59) Turklat FESI apgalvoja, ka ne LESD 266. pants, ne pamatregula nelauj ar atpakalejosu spéku atkartoti uzlikt
galigo maksajumu attiecigi 10 % un 16,5 % apmeéra attiecigo Vjetnamas un Kinas izcelsmes raZotaju eksportétaju
importam.

(60)  Attieciba uz apgalvojumu, ka attiecigo pasakumu terming beidzas 2011. gada 31. martd, Komisija neuzskata, ka
pasakumu termina beigam biitu kada saistiba ar iesp&u Komisijai pienemt jaunu tiesibu aktu, lai aizstatu atcelto
aktu, izpildot spriedumu, ar kuru sakotnéjais akts tiek atcelts. Saskana ar 15. apsvéruma minéto judikatiru
administrativa procediira biitu jaatsak no ta briza, kad nelikumiba notikusi.
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(61) Tapéc ta akta atcelSanas rezultata, ar kuru procedira tika izbeigta, antidempinga procedira vél joprojam nav
pabeigta. Komisijai ir pienakums izbeigt $o procediiru; pamatregulas 9. panta ir noteikts, ka izmekléSana
jaizbeidz, Komisijai pienemot tiesibu aktu.

(62) Saistiba ar apgalvojumu par atpakalejosu speku, kas balstits uz pamatregulas 10. pantu un PTO Antidempinga
noliguma (‘PTO AN”) 10. pantu, pamatregulas 10. panta 1. punkta, kura teksts atbilst PTO AN 10. panta
1. punktam, noteikts, ka pagaidu pasikumus un galigos antidempinga maksajumus pieméro tikai tiem
razojumiem, kas tiek laisti briva apgroziba péc tam, kad stajas speka lémums, kur§ pienemts saskana ar attiecigi
pamatregulas 7. panta 1. punktu vai 9. panta 4. punktu. Saja gadijuma attiecigie antidempinga maksajumi tiek
pieméroti tikai tiem razojumiem, kuri tika laisti briva apgroziba péc tam, kad bija st3jusies spéka pagaidu un
apstrideta (galiga) regula, ko pienéma attiecigi saskana ar pamatregulas 7. panta 1. punktu un 9. panta 4. punktu.
Tacu pamatregulas 10. panta 1. punkta izpratné atpakalejoss speks attiecinams tikai uz situaciju, kura preces
laistas briva apgroziba pirms pasakumu ievie$anas, ka tas redzams minéta noteikuma teksta, ka ari iznémuma,
kurs noteikts pamatregulas 10. panta 4. punkta.

(63) Komisija arf norada, ka $aja gadijuma nenotiek piemeéroSana ar atpakalejosu speku un netiek parkapta juridiska
noteiktiba un tiesiska palaviba.

(64) Izvértgjot, vai pasakumam ir atpakalejoss spéks, Tiesas judikatiira 3ai sakara izskir jauna noteikuma piemérosanu
situacijai, kas ir kluvusi galiga (ta tiek dévéta ari par pastavosu vai pilnigi pabeigtu juridisku situaciju) (*3), un
situacijai, kura ir sakusies, pirms jaunais noteikums ir stajies speka, bet kura vel nav galiga (ta tick devéta ari par
pagaidu situaciju) ().

(65) Saja lieta attiecigo razojumu importam, kas notika laikposma, kura tika piemérota Regula (EK) Nr. 1472/2006,
piemérojama situacija vél nav kluvusi par galigu, jo apstridétas regulas atcel$anas rezultata Siem raZojumiem
piemeérojamie antidempinga maksajumi vél nav galigi noteikti. Vienlaikus, publicgjot pazinojumu par procediiras
sakSanu (*) un pagaidu regulu, apavu importétaji tika bridinati, ka $ads maksajums var tikt uzlikts. Savienibas
Tiesu judikatiira ir iedibinats, ka uznéméjiem nav tiesiskas palavibas, lidz iestades ir pienémusas tiesibu aktu, ar
ko izbeidz administrativo procediiru un kas ir kluvis galigs ().

(66)  Si regula paredz nekavéjosu tas piemérosanu pasreiz notiekosas situacijas sekam nakotné: valstu muitas dienesti ir
iekasgjusi maksajumus par apaviem. Atmaksas pieprasijjumu dél, par kuriem vél nav pienemts galigais lémums,
situdcija uzskatama par pastavosu situdciju. Saja regula ir noteikta minétajam importam piemérojama maksajuma
likme, un tapéc ta regulé pastavosas situacijas sekas nakotné.

(67)  Jebkura gadijuma, pat, ja notikusi pieméroSana ar atpakalejosu spéku Savienibas tiesibu izpratné, quod non, ada
piemerosana ar atpakalejosu spéku biitu pamatota turpmak izklastita iemesla dél.

(68)  Savienibas tiesibu materialas normas var piemérot situacijam, kas ir pastavéjusas pirms $o normu stasanas spéeka,
ciktal no $o normu noteikumiem, mérkiem vai visparjiem principiem neparprotami izriet, ka minétajam
normam 3ads spéks ir japieskir (*). Jo ipasi, lieta C-337/88 Societa agricola fattoria alimantare (SAFA) (¥') Tiesa
léma: “[L]ai gan visparigi juridiskas noteiktibas princips nelauj Kopienu pasakumam staties speka, pirms Sis pasakums ir
publicets, var pielaut iznemuma gadijumus tad, ja tas nepiecieSams merka sasniegSanai un ja tiek piendcigi ieverota iesaistito
personu tiesiska palaviba.”

(69) Saja lieta mérkis ir ievérot Komisijas pienakumu atbilstigi LESD 266. pantam. Ta ka ieprieks 12. apsvéruma
minétajos spriedumos Tiesa konstatéja nelikumibu tikai saistiba ar piemérojamas maksajuma likmes noteik$anu,
nevis pasakumu noteikSanu vispar (tas ir, attieciba uz secindjumiem par dempingu, kaitgjumu un Savienibas
interesém), attiecigie raZotaji eksportétaji nevaréja tiesiski palauties, ka netiks noteikti nekadi galigie antidempinga
pasakumi. Lidz ar to $o pasakumu noteik3anu, pat ja ta blitu ar atpakalejosu datumu, quod non, nevar uzskatit par
tiesiskas palavibas principa parkapumu.
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(70)  Turklat attieciba uz tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas aizsardzibu vispirms janorada, ka saskana ar
judikat@iru importetaji nevar izmantot tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibu gadijumos, kad tie ir
tikusi bridinati par nenovér§amiem grozijumiem Savienibas tirdzniecibas politika (). Saja lieta importétajiem ar
Oficialaja Vestnesi publicétu pazinojumu par procediras saksanu un pagaidu regulu, kas abi joprojam ir dala no
Savienibas tiesibu sistémas, tika pazinots par iesp&ju, ka attiecigo razotaju eksportétaju saraZotajiem raZojumiem
varétu uzlikt antidempinga maksajumu. Tapéc attiecigie razotaji eksportétaji nevar atsaukties uz juridisko
noteiktibu un tiesisko palavibu.

(71)  Proti, uznémgji, importgjot apavus no KTR un Vjetnamas, pilniba apzinajas, ka $im importam pieméro
maksajumu. Vini néma véra minéto maksajumu, nosakot pardosanas cenas un izvértgjot ekonomiskos riskus.
Tadé] vini neieguva juridisko noteiktibu vai tiesisko palavibu, ka importam netiks pieméroti maksajumi, un
parasti o maksajumu parnesa uz klientiem. Tapéc Savienibas interesés tagad ir noteikt piemérojamo maksajuma
likmi, nevis sniegt negaiditu papildu pelnu attiecigajiem importétajiem, kuriem ta bfitu nepamatota iedzivosanas.

(72) Tapéc tas nav ne noilguma, juridiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas principa parkapums, ne ari pamatregulas
un PTO AN noteikumu parkapums.

(73) Saistiba ar apgalvojumu par to, ka TER noteikSanai bija jabut pabeigtai tris ménesu laika péc uzsaksanas, ir
jaatgadina, ka saskana ar judikatfiru pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apakSpunkta otraja dala nav norazu par
sekam, kadas iestajas gadijuma, kad Komisija neievéro tris méneSu terminu. Vispargja tiesa tapéc uzskata, ka
lémums par TER vélaka posma neietekmé regulas, ar kuru nosaka galigos pasakumus, spéka esibu, ja vien
pieprasijuma iesniedz€ji nav pieradijusi, ka tad, ja Komisija nebitu parkapusi tris ménesu terminu, Padome bitu
vargjusi pienemt citadu regulu, kas batu labvéligaka pieprasijuma iesniedzéju interesém neka apstrideta regula (*).
Turklat Tiesa ir atzinusi, ka iestades drikst grozit TER izvértéjumu lidz galigo pasakumu pienemsanai (*°).

(74)  Brosmann un Aokang spriedumi, kas minéti 6. apsvéruma, nav pretruna ar iepriek§ minéto judikatfiru. Brosmann
un Aokang spriedumos Tiesa balstas uz Komisijas pienakumu veikt izvértéjumu tris ménesu laikposma, lai
paraditu, ka $a izvértéjuma pienakums pastav neatkarigi no ta, vai Komisija veic vai neveic atlasi. Tiesa nesprieZ
par to, kadas juridiskas sekas ir gadijumos, kad Komisija pabeidz TER izvértéjumu vélaka izmeklésanas posma.
Tiesa tikai pasludina, ka iestades nedrikst pilniba ignorét TER pieprasijumus, bet ka $ie pieprasijumi ir jaizvertg,
vélakais, lidz galigo pasakumu pieméro$anai. Spriedumi apstiprina judikatiiru, kas citéta iepriek$¢ja apsvéruma

(75)  Saja gadijuma attiecigie razotaji eksportétaji nav pieradijusi, ka tad, ja Komisija biitu veikusi TER izvértéjumu tris
ménesu laikposma péc antidempinga procediiras uzsaksanas 2005. gada, Padome biitu varjusi pienemt citadu
regulu, kas batu labvéligaka vinu interesém neka apstridéta regula. Prasjjums par noilguma iestaSanos TER
pieprasijumu izvértésanai tade] tiek noraidits.

(76) Atsaucoties uz Visparéjas tiesas spriedumu lieta T-2/95, IPS/Padome, FESI noradija uz formalo atskiribu starp
“izmekléSanu” un “procediiru” un apgalvoja, ka tiklidz procediira ir pabeigta, ka tas ir $aja gadijuma, to vairs
nevar atsakt no jauna.

(77)  Komisija neredz bitisku atskiribu starp terminiem “izmeklésana” un “procediira” saistiba ar konkréto spriedumu
istenoSanu. Spriedumi attiecas uz nelikumibu saistiba ar konkrétu izmeklésanu, kas ir dala no procediras, kuras
labosana ir Komisijas kompetencé, ka paskaidrots 23. lidz 31. apsvéruma. Jebkura gadijuma spriedums lieta
T-2/95 ir jainterpreté, nemot véra konkrétas lietas apelacijas spriedumu.

(78)  FESI ari apgalvoja, ka LESD 266. pants nelauj veikt dalgju Tiesas sprieduma istenosanu un $aja gadijuma —
pieradiSanas pienakuma atcelSanu. Tadgjadi FESI apgalvoja, ka Komisija ir kladaini izvértgjusi tikai to razotaju
eksportétdgju TER[IR pieprasijumus, kuri bija piegadataji tiem importétajiem, kas iesniedza atmaksas
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pieprasijumus. FESI pamatoja savu prasijumu ar argumentu, ka Tiesas sprieduma apvienotajas lietas C-659/13
C & J Clark International Limited un C-34/14 Puma SE ietekme ir erga omnes un ka nav iesp&ams izslégt, ka
pasreizéja TER[IR pieprasijumu izvértéjuma rezultati ari var ietekmét atlikuSo maksajumu, kurs ir piemérojams
visiem Kinas un Vjetnamas raZotajiem eksportétajiem. Tadé] FESI apgalvoja, ka Komisijai btu bijis jaizveérté visi
TER/IR pieprasjjumi, kas tika iesniegti sakotnéja izmeklesana.

(79)  Turklat FESI nepiekrita tam, ka pieradiSanas pienakums ir raZotdjam, kur§ vélas pieprasit TER/IR, apgalvojot, ka
razotdji ir izpildijusi pieradisanas pienakumu 2005. gada, iesniedzot TER/IR pieprasijumus sakotnéja izmeklésana.
FESI arl nepiekrita tam, ka Tiesas spriedumu apvienotajas lietas C-659/13 C & J Clark International Limited un
C-34/14 Puma SE var Istenot, vienkar$i izvértgjot TER/IR pieprasijumus, kurus iesniegusi neatlasitie raZotaji
eksportétaji, jo Tiesa Ipasi nenoradija, ka konstatéta spéka neesiba tik tiesam attiecinama vienigi uz 3o aspektu.

(80) Komisija uzskata, ka sprieduma istenosana ir nepiecieSama tikai tiem raZotajiem eksportétajiem, kuriem ne visi
importa darfjumi ir kluvusi par galigiem. Kad Kopienas Muitas kodeksa 236. panta noteiktais tris gadu noilguma
termin$ ir beidzies, maksdjums ir kluvis galigs, ka apstiprinats spriedumos. Jebkada ietekme uz atlikuso
maksdjumu ir izslégta, jo atlasito uznémumu TER[IR pieprasijums ir izvértéts, un TER/IR pieskirSana vienam no
neatlasitajiem uzpémumiem neietekmé atlikusa maksajuma likmi.

(81) PieradiSanas pienakums nenozimé vien pieprasijuma iesniegSanu. Tas ietver arl pieprasjjuma saturu, kura ir
japierada, ka ir ievéroti visi TER/IR nosacijumi.

(82)  Vieniga spriedumos konstatéta nelikumiba ir ta, ka nav izvertéti TER/IR pieprasijumi. Tapéc minétie apgalvojumi
tiek noraiditi.

Juridiskais pamats maksajumu uzlikSanai no jauna

(83)  FESI apgalvoja, ka Komisijai nevajadzéja piemérot divus dazadus tiesiskos reguléjumus, t. i., no vienas puses,
pamatregulu pirms tas grozijumiem, izvértgjot razotaju eksportétaju IR pieprasijumus (*'), un, no otras puses,
pasreizéjo pamatregulu (*3), kura ir ieklauti ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1168/2012 (*)
veiktie grozijumi, ievieSot komiteju procediiras cita starpa tirdzniecibas aizsardzibas joma un tadéjadi deleggjot
lémumu pienemsanu Komisijai.

(84)  FESI arT atkartoti noradija, ka LESD 266. pants nelauj uzlikt antidempinga maksajumus ar atpakalejosu speku, ko
apliecina arT Tiesas spriedums lieta C-459/98P IPS/Padome un Padomes Regula (EK) Nr. 1515/2001 (*%). FESI
apgalvoja, ka Komisija nav sniegusi likumigu pamatojumu tam, lai atkaptos no principa par atpakalejosa speka
neesamibu, un tadgjadi ir parkapusi tiesiskas palavibas principu.

(85) FESI ari apgalvoja, ka galigo antidempinga pasakumu atkartota uzlik§ana to Kinas un Vjetnamas raZotaju
eksportétaju izcelsmes importam, uz kuriem attiecas pasreizéja sprieduma istenosana, uzskatama par i) minéto
importétaju diskriminaciju pretstata importétajiem, uz ko attiecas 6. apsvéruma minéto Brosmann un Aokang
spriedumu isteno3ana un kam tika atmaksati veiktie maksajumi par apavu importu no pieciem razotajiem ekspor-
tetajiem, kuriem piemérojami minétie spriedumi, ka ari ii) to raZotaju eksportétaju, uz kuriem attiecas pasreizéja
sprieduma isteno$ana, diskriminaciju pretstata pieciem razotajiem eksportétajiem, uz ko attiecas Brosmann un
Aokang spriedumu istenofana un kam netika pieméroti nekadi maksdjumi saskana ar IstenoSanas lémumu
2014/149]ES.

(86)  Tika apgalvots, ka $1 diskrimingjosa atticksme atspogulo to, ka ES tiesibu akti netiek interpretéti un piemeroti
vienveidigi, un tadgjadi ir parkaptas pamattiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa.

(87)  Attieciba uz apgalvojumu par at3kirigiem tiesiskajiem regulé§jumiem Komisija uzskata, ka to célonis ir at3kirigie
parejas noteikumi, kas ietverti tris regulas, ar kuram groza konkréto pamatregulu.
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(88)  Pirmkart, Regulas (ES) Nr. 765/2012 (ta dévétais “savienotdjelementu grozijums”, kas attiecas uz IR) 2. panta ir
paredzéts, ka “to pieméro visam izmekléSanam, kas saskana ar Regulu (EK) Nr. 1225/2009 saktas péc $is regulas
spéka stasanas dienas”. Ta ka pasreiz&ja izmekleSana tika uzsakta pirms minéta datuma, minétas regulas grozijumi
pamatregula 3aja lieta nav piemérojami.

(89) Otrkart, Regulas (ES) Nr. 1168/2012 (ta dévétais “Brosmann grozijums”, kas attiecas uz TER) 2. panta ir paredzéts,
ka “31 regula no 2012. gada 15. decembra attiecas uz visam jaunam un visam jau notieko$am izmeklésanam”.
Tapéc, ja Komisija bhitu pienémusi stingru nostaju, nebitu vairs pat bijis nepiecieSams izvértét neatlasito
uzpémumu TER pieprasijumus, jo tie 2012. gada 15. decembri zaudgja tiesibas uz TER izvért§jumu. Talu
Komisija uzskata, ka $ada atticksme neatbilstu tas pienakumam istenot spriedumus. Skiet, ka ar Regulu (ES)
Nr. 1168/2012 nav ari ieviests pilnigs aizliegums analizét izlasé neieklauto uznémumu TER pieprasjjumus, jo taja
ir atlauta $ada izskatiSana attieciba uz individualo rezimu. Analogiski $ada atruna varétu tikt piemérota ari 3aja
lieta. Alternativi Komisija uzskata, ka rezultats batu tads pats, ja Regulu (ES) Nr. 1168/2012 piemérotu 3aja lieta,
jo visi TER pieprasijumi biitu automatiski noraiditi vispar bez izvértésanas.

(90)  Treskart, attieciba uz komiteju procediiram Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 37/2014 (¥)
3. panta ir paredzets, ka akti palick Padomes kompetencg, ja Komisija ir pienémusi aktu, ja ir sakta apsprieSana
vai ja Komisija ir pienémusi priekslikumu. Saja gadijuma pirms Regulas (ES) Nr. 37/2014 stasanas spéka nav
noticis nekas no minéta saistiba ar spriedumu istenosanu.

(91)  Par galigo antidempinga maksajumu uzlik§anu ar atpakalejosu spéku skatit izklastu iepriek§ 64.-72. apsveruma,
kur $ie prasijumi jau plasi apskatiti.

(92)  Attieciba uz apgalvojumu par diskriminaciju Komisija norada, ka raZotaji eksportétaji un konkréti importétaji, uz
kuriem attiecas pasreiz&ja regula, bauda tiesisko aizsardzibu pret pasreizéjo regulu Savienibas tiesas. Citi
importétaji bauda $adu aizsardzibu valstu tiesas un tribunalos, kuru tiesnesi pieméro Savienibas vispar€jos tiesibu
aktus.

(93)  Apgalvojums par diskriminaciju ir vienlidz nepamatots. Importétaji, kas import&jusi no Brosmann, un pargjie Cetri
razotaji eksportétaji atrodas cita faktiska un tiesiska situacija, jo to razotaji eksportétdji noléma apstridét
apstridéto regulu un tiem tika atmaksati to veiktie maksajumi, tade] tos aizsarga Kopienas Muitas kodeksa
221. panta 3. punkts. Attieciba uz citiem nav bijis nedz $adas apstridéSanas, nedz $adas atmaksas. Komisija ir
sakusi sagatavot sprieduma IstenoSanu attieciba uz Clark, Puma un Timberland razotajiem eksportétajiem no Kinas
un Vjetnamas; pret visiem citiem neatlasitajiem razotajiem eksportétajiem no KTR un Vjetnamas un to importé-
tajiem atticksme turpmak biis tada pati atbilstigi $aja regula noteiktajai procedirai.

(94)  FESI ari apgalvoja, ka pamatregulas 14. pants nevar kalpot par juridisko pamatu, lai iejauktos Kopienas Muitas
kodeksa 236. panta piemérosana, un ka Kopienas Muitas kodeksa 236. panta darbiba ir neatkariga no jebkura
lémuma, kas pienemts saskana ar pamatregulu, vai Komisijas pienakumiem LESD 266. panta ietvaros.

(95) Saja konteksta FESI noradija, ka Kopienas Muitas kodeksa 236. panta piemérosana ir ekskluziva valstu muitas
dienestu kompetencég, saskana ar kuru So dienestu pienakums ir atmaksat samaksatos maksajumus, kas saskana ar
likumu nebija jamaksa. FESI tapat apgalvoja, ka uz Kopienas Muitas kodeksa 236. pantu nevar attiecinat
pamatregulas 14. pantu vai to §im pantam pakartot, jo tie abi ir sekundarie tiesibu akti un tapéc viens no tiem
nevar aizstat otru. Turklat pamatregulas 14. panta piemérosanas joma attiecas uz IpaSiem noteikumiem, kuri
aptver izmekléSanas un procediiras saskand ar pamatregulu, un minétais pants nav piemérojams citiem
juridiskiem instrumentiem, pieméram, Kopienas Muitas kodeksam.

(96) Komisija norada, ka Kopienas Muitas kodekss nav automatiski piemérojams antidempinga maksajumu
noteik3anai, bet gan tikai pamatojoties uz atsauci reguld, ar ko nosaka antidempinga maksajumus. Saskana ar
pamatregulas 14. pantu Komisija var pienemt lemumu nepiemérot konkrétus $a kodeksa noteikumus un ta vieta
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izveidot IpaSus noteikumus. Kopienas Muitas kodekss ir piemérojams tikai, pamatojoties uz atsauci Padomes un
Komisijas istenoSanas regulas, tadé] tiesibu normu hierarhija tas nav lidzvértiga kategorija ar pamatregulas
14. pantu, bet gan ir pakartots un to var nepiemérot vai piemérot citd veida. Tade|] ari Sis arguments tika
noraidits.

Atbilstoss pamatojums

(97)  FESI ari apgalvoja, ka, parkapjot LESD 296. pantu, Komisija nav sniegusi atbilsto§u pamatojumu un noradijusi
juridisko pamatu maksajumu atkartotai uzliksanai ar atpakalejosu spéku un tadgjadi ari importétajiem, uz kuriem
attiecas 1 istenoSana, liegtajai iesp&jai sanemt veikto maksajumu atmaksu.

(98)  Tika noradits uz atbilstosa pamatojuma triikumu jo Ipasi attieciba uz $adiem elementiem: i) nav juridiska pamata
un pamatojuma, kas Jauj Komisijai tikai dalgji Istenot konkrétos spriedumus, izvértgjot tikai to raZotaju
eksportétaju TER[IR pieprasijumus, saistiba ar kuriem importétaji ir iesniegusi atmaksas pieprasjjumus; ii) nav
juridiska pamata, lai atsaktu izmekleS8anu un no jauna izvértétu tris attiecigo Kinas un Vjetnamas razotaju
eksportétaju TER/IR pieprasijumus péc tam, kad pasakumi 2011. gada marta beidzas; iii) nav juridiska pamata, lai
dotu norades ES muitas dienestiem neatmaksat antidempinga maksajumus, uz ko attiecas tiesvediba; iv) nav
juridiska pamata, lai atkdptos no principa par atpakalejosa spéka neesamibu; v) nav paskaidrota piemérota
juridiska instrumenta piemérosana, lai izvértetu TER/IR pieprasjjumus un ierosinatu antidempinga maksajumu
atkartotu uzlikSanu; vi) nav atbildes uz $o personu iesniegtajiem juridiskajiem argumentiem péc Komisijas
attiecigi 2015. gada 15. decembri un 2016. gada 6. un 16. junija veiktas izpausanas par attiecigo Kinas un
Vjetnamas razotaju eksportétaju TER pieprasijjumu izvértésanu.

(99)  Attieciba uz daléju spriedumu isteno3anu tas, vai un kada apjoma iestadem ir jaisteno spriedums, ir atkarigs no
sprieduma konkréta satura. Jo pasi tas, vai ir iespéjams apstiprinat maksajumu noteikSanu importam, kas noticis
pirms sprieduma pasludina$anas, ir atkarigs no ta, vai sprieduma konstatéta nelikumiba skar secinagjumu par
kaitéjumu radosu dempingu ka tadu, vai tikai par precizas maksajuma likmes aprékinu. Pédéja minétaja situacija,
kada arT ir konkrétaja gadijuma, visu maksajumu atmaksaSanai nav pamatojuma. Drizak ir pietiekami noteikt
pareizo maksajuma likmi un atmaksat iespéjamo starpibu (jo nebiitu iespéjams palielinat maksajuma likmi, ta ka
palielinata dala butu uzlik§ana ar atpakalejosu spéeku).

(100) Agrakas atcel3anas, uz kuram atsaucas ieinteresétas personas, attiecas uz secindgjumu par dempingu, kait§jumu un
Savienibas interesém (vai nu attieciba uz faktu konstataciju, attieciba uz faktu izvertéumu, vai attieciba uz
aizstavibas tiesibam).

(101) Mingtas atcel$anas ir bijusas vai nu dalgjas, vai pilnigas.

(102) Savienibas Tiesas izmanto dalgjas atcelSanas metodi gadijumos, kad tas paSas uz lietas materialos esoso faktu
pamata var secinat, ka iestadem batu bijis japieskir noteikta korekcija vai tam batu bijis jaizmanto atskirigu
metodi noteiktu aprékinu veikSanai, ka rezultata bhitu noteikts mazaks maksajums (bet netiek apSaubiti
secindjumi par dempingu, kait€jumu un Savienibas interesém). (Mazakais) maksajums paliek speka gan par laiku
pirms atcel§anas, gan par laiku péc atcel§anas (*%). Lai ievérotu spriedumu, iestades atkartoti aprékina maksajumu
un attiecigi attieciba uz pagatné notikusiem gadijumiem un attieciba uz gadijumiem nakotné groza regulu, ar ko
nosaka maksajumu. Tas arl dod rikojumu valstu muitas dienestiem atmaksat starpibu, ja $adi pieprasjjumi
iesniegti laikus (*').

(103) Savienibas tiesas veic pilnigu atcelSanu gadijumos, kad tas paSas uz lietas materialos esoSo faktu pamata nevar
konstatét, vai iestades ir vai nav rikojusas pareizi, pienemot, ka ir bijis dempings, kait§ums un Savienibas
intereses, jo iestadém bija atkartoti javeic dala savas izmekléSanas. Ta ka Savienibas tiesam nav pilnvaru veikt
izmekléSanu Komisijas vieta, tas pilniba atcéla regulas, ar ko nosaka galigos maksajumus. Lidz ar to iestades
likumigi konstatgja pasakumu noteik$anai nepiecie$amo tris nosacijumu esibu tikai péc sprieduma, ar kuru atcéla
maksajumus. Attieciba uz importu, kas noticis pirms dempinga, kait§uma un Savienibas interesu likumiga
konstatéjuma, noteikt galigos maksajumus ir aizliegts gan ar pamatregulu, gan ar PTO AN. Tapéc ar aktiem, ko
iestades pienéma minéto izmekléSanu beiganai, tika uzlikti galigie maksajumi tikai nakotné (*%).
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(104) Si lieta atskiras no ieprieksgjiem (dalgjas vai pilnigas) atcelsanas gadijumiem, jo ta neskar dempinga, kait&juma un
Savienibas intere$u pastavé$anu, bet gan atbilstoSas maksdjuma likmes izvéli. Tadgadi netiek apstridéts pats
maksajuma uzlikSanas princips, bet gan tikai precizs ta apmérs (citiem vardiem sakot, modalitate). Korekciju, ja
tada ir, var aprekinat tikai uz leju.

(105) Pretéji dalgjas atcelSanas gadijumiem pagatné, kas apspriesti ieprieks 103. apsvéruma, Tiesa nevargja nolemt, vai
bija japieskir jauna (samazinatd) maksdjuma likme, jo, lai pienemtu $o lémumu, vispirms ir jaizvérté TER/IR
pieprasijums. TER/IR pieprasijumu izvértéSana ir Komisijas prerogativa. Tadé] Tiesa nevar veikt So izmekléSanas
daJu Komisijas vieta, neparkapjot savas pilnvaras.

(106) Pretgji pilnigas atcelSanas gadjjumiem pagatné, secinajumi par dempingu, kaitéjumu, célopsakaribu un Savienibas
interesém nav atcelti. Tadéjadi dempings, kaitgjums, celopsakariba un Savienibas intereses bija likumigi konstatéti
Regulas (EK) Nr. 14722006 pienemsanas laika. Tapéc nav iemesla ierobezot galigo antidempinga maksajumu
atkartotu uzlik§anu, attiecinot to tikai uz gadijumiem nakotné.

(107) Pasreizgja regula 3a iemesla dé] nekada gadjjuma neatkapjas no iestazu lémumu pienemsanas prakses, pat ja ta
biitu attiecinama.

(108) Attieciba uz juridiska pamata trikumu izmekléSanas atsakSanai Komisija atsaucas uz iepriek§ 15. apsvéruma
citéto judikatiiru, atbilstigi kurai ta var turpinat izmekléSanu no ta briza, kad notikusi nelikumiba.

(109) Saskana ar judikatiru antidempinga regulas likumiba ir jaizverté, nemot véra Savienibas tiesibu aktu objektivas
normas, nevis lemumu pienemsanas praksi, pat ja $ada prakse pastav (un konkrétaja gadijuma ta nepastav) (*%).
Tapeéc tas, ka agrak Komisija konkrétos gadijumos varbit ir ievérojusi at3kirigu praksi, nevar radit tiesisko
palavibu. Tas vél jo vairak ta ir tapéc, ka minéta agraka prakse neatbilst konkrétas lietas faktiskajai un juridiskajai
situacijai un atskiribas var biit izskaidrojamas ar faktiskajam un juridiskajam atskiribam, kas pastav salidzinajuma
ar konkréto lietu.

(110) Minétas atskiribas ir 3adas. Tiesas konstatéta nelikumiba neattiecas uz secinajumiem par dempingu, kaitgjumu un
Savienibas interesém un attiecigi maksajuma noteikSanas principu — ta attiecas tikai uz precizu maksajuma likmi.
lepriekséjas tiesibu aktu atcel$anas, uz kuram ieinteresétas personas atsaucas, gluzi pretéji, bija saistitas tie$i ar
secindjumiem par dempingu, kaité§jumu un Savienibas interesem. Tapéc iestades uzskatija, ka piemérotak bitu
pienemt jaunus pasakumus nakotnei.

(111) Pasreiz€ja gadijuma jo Ipasi nebija nepiecieSams ieinteresétajam personam ligt papildu informaciju. Komisijai
drizak bija jaizvérté informacija, kas tai tika iesniegta, bet nebija izvértéta pirms Regulas (EK) Nr. 1472/2006
pienemsanas. Jebkura gadijuma iepriek3gja prakse citas lietds nav uzskatama par precizu un beznosacijuma
pamatojumu pasreizgjai lietai.

(112) Visbeidzot, visas personas, pret kuram ir vérsta procediira, t. i., raZotaji eksportétaji, ka ari puses tiesvediba un
apvieniba, kas parstav kadu no $im personam, tika informétas, izpauzot informaciju par attiecigajiem faktiem,
pamatojoties uz kuriem Komisija plano piepemt pasreizéjo TER/IR izvértejumu. Tadgjadi tiek nodrosinatas vinu
aizstavibas tiesibas. Saja zina ir jo ipasi janorada, ka nesaistitajiem importétajiem antidempinga procediira nav
aizstavibas tiesibu, jo minéta procediira nav vérsta pret viniem (*).

(113) Attieciba uz iesp&jamo atkapSanos no principa par atpakalejosa speka neesamibu skatit 67.-72. apsvérumu,
kuros tas plasi aprakstits.

(114) Attieciba uz apgalvojumu par divu dazadu tiesisko regulé§jumu pieméroSanu pasreizgja IstenoSana janorada uz
87.-90. apsvérumu, kur tas jau plasi aplikots.
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(115) Visbeidzot, Komisija §is regulas 32. un 39. apsvéruma ir pilniba izskatijusi FESI piezimes péc tam, kad tika
izpausts attiecigo Kinas un Vjetnamas raZzotdju eksportétaju TER izvértgjums.

Citi procediiras jautajumi

(116) FESI apgalvoja, ka razotajiem eksportétajiem, uz kuriem attiecas $I isteno$ana, biitu bijis japieskir tadas pasas
procesualas tiesibas kadas bija atlasitajiem razotajiem eksportétajiem sakotngja izmeklésana. Konkrétak, FESI
apgalvoja, ka Kinas un Vjetnamas razotajiem eksportétajiem netika sniegta iespgja papildinat TER/IR pieprasjumu
formas, iesniedzot triksto$o informaciju, un tika veikta tikai teorétiska analize, nevis parbaudes uz vietas. Turklat
FESI piebilda, ka Komisija nenodro$indja TER/IR pieprasijumu izvértéjuma rezultatu pazinoSanu attiecigajiem
razotajiem eksportetajiem.

(117) FESI ari apgalvoja, ka razotajiem eksportétajiem, uz kuriem attiecas $i Istenoana, netika nodrosinatas tadas pasas
procesualas garantijas ka tas, ko pieméro standarta antidempinga izmekléSanas, bet gan tika pieméroti stingraki
standarti. FESI noradija, ka Komisija nav némusi véra laika posmu starp TER[IR pieprasijuma iesniegsanu
sakotngja izmeklésana un $o pieprasijumu izveértéSanu. Turklat razotajiem eksportétajiem sakotnéjas izmeklésanas
laika ierastas 21 dienas vieta tika dotas tikai 15 dienas TER/IR pieprasjjumu aizpildiSanai.

(118) FESI ari apgalvoja, ka Komisija de facto piemérojusi pieejamos faktus pamatregulas 18. panta 1. punkta nozimé,
ta¢u Komisija nav ievérojusi pamatregulas 18. panta 4. punkta paredzétos procediiras noteikumus.

(119) Komisija atgadina, ka saskana ar judikatiiru pieradiSanas pienakums ir razotajam, kas vélas iegiit TER/IR atbilstosi
pamatregulas 2. panta 7. punkta b) apak$punktam. Saja sakara 2. panta 7. punkta c) apakspunkta pirmaja dala ir
noteikts, ka $ada razotaja iesniegtaja prasiba jabat pietickamiem pieradijumiem, ka minéts $aja tiesibu norma, par
to, ka razotajs darbojas tirgus ekonomikas apstaklos. Tadgjadi atbilstosi Tiesas spriedumiem Brosmann un Aokang
lietas iestadem nav japierada, ka razotajs neatbilst noteiktajiem §a statusa pieskir§anas nosacijumiem. Gluzi pretéji
— Komisijai ir jaizvert, vai attieciga raZotdja iesniegtie pieradijumi ir pietiekami, lai pieraditu, ka ir izpilditi
pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apakSpunkta pirmaja dala paredzétie kritériji TER/IR pieskirSanai (skatit
32. apsvérumu). Tiesibas tikt uzklausitam attiecas uz personas iesp&ju izteikt savu viedokli un Komisijas iespé&ju
izskatit So viedokli.

(120) Sai sakara ir jaatgadina, ka Komisijai nav pienakuma pieprasit razotdjam eksportétdjam papildinat TER/IR
pieprasijumu. Ka minéts iepriek$€ja apsvéruma, Komisija savu izvért§jumu var balstit uz informaciju, ko sniedzis
razotajs eksportetajs. Jebkura gadijjuma minétie razotaji eksportétaji nav apstridéjusi Komisijas veikto TER/IR
pieprasijumu izvértgjumu, un tie nav ari noradiju$i, uz kuriem dokumentiem vai cilvékiem tie vairs nevar
atsaukties. Tapéc $is apgalvojums ir tik abstrakts, ka Komisija nevar nemt véra $is griitibas, izvértéjot TER/IR
pieprasijumus. Ta ki minétais arguments ir balstits uz pienémumu un nav pamatots ar precizam noradém par to,
kuri dokumenti un cilvéki vairs nav pieejami, ka arl par to, kada ir $o dokumentu un cilvéku nozime TER/IR
pieprasijumu izvértéjuma, $is arguments ir janoraida.

(121) Attieciba uz pamatregulas 18. panta 1. punkta pieméroSanu konkrétaja gadijuma Komisija pienéma attiecigo
razotdju eksportétaju sniegto informaciju, ta o informaciju nenoraidija un balstjja savu izvért§umu uz to. Tade]
Komisija nav piemerojusi 18. pantu. Tas nozimé, ka nebija vajadzibas izmantot pamatregulas 18. panta 4. punkta
paredzéto procediiru. 18. panta 4. punkta paredzéto procediru izmanto gadijumos, kad Komisija plano noraidit
konkrétu informaciju, ko iesniegusi ieintereséta persona, un tas vieta izmantot pieejamos faktus.
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Acimredzamas kliidas TER/IR pieprasijumu izvertejuma
i) TER izvertejums

(122) Attieciba uz 1. kritériju FESI apstridéja Komisijas veikto konkréto Kinas un Vjetnamas piegadataju TER
pieprasijumu izvért&§jumu. FESI pieprasija Komisijai precizaku informaciju par to, kade] tika secinats, ka Kinas un
Vjetnamas piegadataju uznémumu lémumi netiek pienemti atbilstigi tirgus situacijai bez nozimigas valsts
iejauksanas. Saja sakara FESI atgadinaja, ka saskana ar 1. kritériju pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apakspunkta
valsts iejaukSanas apmeéram jabit lielakam par vienkar$u ietekmi.

(123) Par 2. kritériju FESI noradjja, ka nevar saprast TER noraidjjuma pamatojumu, nemot véra to, cik aptuvens ir
Komisijas izvértejums.

(124) Par 3. kritériju, atsaucoties uz Tiesas spriedumu lieta T-586/14 Xinyi OV/Komisija, FESI apgalvoja, ka nodoklu
atvieglojumi vai preferenciali nodoklu reZimi neliecina par tirgus situacijas kroplosanu vai tirgus ekonomikai
neatbilstosu ricibu.

(125) Pamatojoties uz ieprieks mingto, ieinteresétas personas apgalvoja, ka Komisija ir pielavusi acimredzamu kladu
pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apak$punkta piemérosana un nav arl sniegusi pietickamu pamatojumu
razotaju eksportétaju TER pieprasijjumu noraidiSanai.

(126) Attieciba uz pieprasjjumu péc sikakas informacijas tris Kinas un Vjetnamas piegadataju TER/IR pieprasijumos,
pamatojoties uz ko Komisija noraidijja 1. kritériju, tiek noradits, ka $ada informacija Komisijai tika sniegta ka
konfidenciala, jo ta satur komercdarbibas noslépumus. Tade] pasu So informaciju nevargja izpaust un ieintere-
s€tajam personam izpauzams ir tikai nekonfidencials tas kopsavilkums.

(127) Attieciba uz 3. kritériju Komisija apliecina, ka ne nodoklu atvieglojumi, ne preferenciali nodoklu rezimi (ja tadi ir)
netika uzskatiti par iemeslu TER pieprasijumu noraidisanai.

(128) Visbeidzot, attieciba uz 2. kritériju pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apakSpunkta skaidri noteikts, ka
uzpémumiem jabiit vienai pamata gramatvedibas uzskaitei, kuru neatkarigi revidé saskapa ar starptautiskiem
gramatvedibas standartiem un pieméro visiem nolakiem. Neviens no attiecigajiem Kinas un Vjetnamas piegada-
tajiem neizpildija §is prasibas. Ka minéts 35. apsvéruma, novérotas nepilnibas bija revidétu parskatu vai revidentu
zinojumu triikums, nopietnas problémas, uz kuram savos zinojumos noradija revidenti (pieméram, neatbilstiba
starptautiskajiem gramatvedibas standartiem), un pretrunas saistiba ar aizpémumiem, kas bija vérojamas starp
informaciju, kas ieklauta TER pieprasijuma forma, un informaciju finan$u parskatos.

(129) Tadel visi FESI argumenti tika noraiditi un tika apstiprinati 32.-39. apsvéruma minétie fakti.
ii) IR izveértejums

(130) FESI, atsaucoties uz IR 2. kritériju, vispirms apgalvoja, ka Komisija nepieradija, ka eksporta pardoSanas apméri
netika brivi noteikti, un ka Komisijai bija janosaka, vai un kada apmera eksporta cenas ietekméja valsts
iejauksanas.

(131) Turklat FESI apgalvoja, ka konstatgjums par to, ka eksporta apjomi netika brivi noteikti, ir pretruna sakotngjas
izmekl&$anas rezultatiem attieciba uz pamatiekartu razotaju (OEM) pardosanas apjomiem, kur tika konstatéts, ka
importétaji, pieméram, Puma un Timberland, patstavigi veica pétniecibas un attistibas darbu, ka ari izejvielu ieguvi,
veicot iepirkumu no saviem piegadatajiem (*'). Pamatojoties uz to, FESI apgalvoja, ka Puma un Timberland bija

nozimiga kontrole par razoSanas procesu un specifikacijam un ka tade| valstij nebija iespéjas iejaukties.

(132) Ka jau minéts 41. apsvéruma, pieradisanas pienakums ir razotdjam, kur§ vélas pieprasit IR. Ka paskaidrots
46. apsvéruma, razotaji eksportétaji nesp&ja pieradit, ka uznémumu lémumi tika pienemti bez valsts iejaukSanas.
Tiek arl noradits, ka IR 2. kritérijs neattiecas vienigi uz eksporta cenam, bet uz eksporta pardosanu kopuma,
tostarp eksporta cenam un apjomu, ka ari citiem tirdzniecibas apstakliem un nosacijumiem, kuri biitu jainosaka
brivi, bez valsts iejauksanas.
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(133) Pamatojot savu viedokli par to, ka eksporta cenas tika noteiktas brivi, FESI atsaucas uz Regulas (EK)
Nr. 553/2006 (pagaidu regula) 269. apsverumu. Tomér minétais apsvérums attiecas uz importétaju talakpar-
dosanas cenam Savieniba, un tapéc to nevar uzskatit par atbilsto§u pamatu, lai noteiktu razotaju eksportétaju
eksporta cenu ticamibu. Lidzigi arT atsauce uz pagaidu regulas 132. apsvérumu un Regulas (EK) Nr. 1472/2006
(apstridéta regula) 135. apsvérumu attiecas uz veiktajam normalas vértibas korekcijam, to salidzinot ar eksporta
cenu, un nelauj izdarit nekadus secindjumus par to, vai Vjetnamas uznémumu eksporta pardoSana bija brivi
noteikta.

(134) Turklat FESI apgalvoja, ka Komisija arl nav sniegusi paskaidrojumu par to, ka ta nonakusi pie sledziena, ka
pastavetu antidempinga pasakuma apieSanas risks, ja attiecigajiem razotajiem eksportétajiem tiktu noteikta
individuala maksajuma likme, kas tacu ir IR pieskir$anas kriteriju pamata.

(135) ApieSanas risks ir tikai viens no pieciem kritérijiem, kas minéti pamatregulas 9. panta 5. punkta (pirms
grozjjumiem). Saskana ar $o pantu raZotajiem eksportétajiem bitu jaatbilst visiem pieciem kritérijiem. Tade]
neatbilstiba vienam vai vairakiem kriterijiem ir pietiekams iemesls, lai noraiditu IR pieprasijumu bez pargjo
kritériju parbaudes.

E. SECINAJUMI

(136) Nemot véra iesniegtas piezimes un to analizi, tika secinats, ka attieciba uz General Footwear Ltd atlikusi
antidempinga maksajuma likme, ko pieméro Kinai, proti, 16,5 %, un attieciba uz Diamond Vietnam Co. Ltd un Ty
Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd (“Ty Hung Co. Ltd") atlikusi antidempinga maksajuma likme, kuru pieméro
Vjetnamai, proti, 10 %, biitu jauzliek no jauna apstridétas regulas piemérosanas laika perioda.

(137) Si regula ir saskana ar atzinumu, ko sniegusi komiteja, kura izveidota saskana ar Regulas (ES) 2016/1036
15. panta 1. punktu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1.  Ar 3o uzliek galigo antidempinga maksajumu Regulas (EK) Nr. 1472/2006 un IstenoSanas regulas (ES)
Nr. 12942009 piemérosanas laika posma veiktam tadu Kinas Tautas Republikas un Vjetnamas izcelsmes apavu
importam, kam ir adas vai maksligas adas virsa, iznemot sporta apavus, apavus, kuru raZo$ana izmantotas IpaSas
tehnologijas, ¢ibas un citus telpas valkajamus apavus un apavus ar aizsargplaksniti purngala, ko razo §is regulas 1. panta
3. punkta uzskaititie razotaji eksportétaji un ko klasificé ar KN kodu 6403 20 00, ex 6403 30 00 (*3), ex 6403 51 11,
ex 6403 51 15, ex 6403 51 19, ex 6403 51 91, ex 6403 51 95, ex 6403 51 99, ex 6403 59 11, ex 6403 59 31,
ex 6403 59 35, ex 6403 59 39, ex 6403 59 91, ex 6403 59 95, ex 6403 59 99, ex 6403 91 11, ex 6403 91 13,
ex 6403 91 16, ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 11,
ex 6403 99 31, ex 6403 99 33, ex 6403 99 36, ex 6403 99 38, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93, ex 6403 99 96,
ex 6403 99 98 un ex 6405 10 00 (*). Taric kodi noraditi 3is regulas pielikuma.

2. Saja regula pieméro $adas definicijas:

— “sporta apavi” ir apavi Komisijas Regulas (EK) Nr. 1719/2005 (*) I pielikuma 64. nodalas 1. piezimes par apakspo-
ZIcijam nozime,

— “apavi, kuru razo$ana izmantotas Ipasas tehnologijas”, ir apavi ar CIF cenu par vienu pari, kas nav mazaka par
EUR 7,5, kurus izmanto sporta aktivitatés, kuros ir vienkartas vai vairakkartu formétas zoles, kas nav pilditas,
izgatavotas no sintétiskiem materialiem, kuri ipasi paredzéti vertikalu un sanu kustibu triecienu amortizéSanai, un ar
tadam tehniskam iezimém ka, piemeéram, hermétiskas ielickamas zolites, kas pilditas ar gazi vai Skidrumu,
mehaniskam sastavdalam, kas absorbé vai neitralizé triecienu, vai ar tadiem materidliem ka zema blivuma poliméri,
un kurus klasificé ar KN kodiem ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18, ex 6403 91 91,
ex 6403 91 93, ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98,
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— “apavi ar aizsargplaksniti purngala” ir apavi, kuru purngala iestradata aizsargplaksnite ar triecienizturibu vismaz 100
dzouli (*) un kurus klasificé ar KN kodiem ex 6403 30 00 (*), ex 6403 51 11, ex 6403 51 15, ex 6403 51 19,
ex 6403 51 91, ex 6403 51 95, ex 6403 51 99, ex 6403 59 11, ex 6403 59 31, ex 6403 59 35, ex 6403 59 39,
ex 6403 59 91, ex 6403 59 95, ex 6403 59 99, ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18,
ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 11, ex 6403 99 31, ex 6403 99 33,
ex 6403 99 36, ex 6403 99 38, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98 un
ex 6405 10 00,

“x=1

— “Cibas un citi telpas valkdjami apavi” ir apavi, kurus klasificg ar KN kodu ex 6405 10 00.

3. Galiga antidempinga maksajuma likme, ko pieméro to raZojumu neto cenai ar piegadi lidz Savienibas robezai
pirms nodoklu nomaksas, kuri minéti 1. punkta un kurus razo turpmak uzskaititie razotaji eksportétaji, ir $ada.

Valsts Uzpnémums Antidempinga maksajums Taric papildu kods
KTR General Footwear Ltd 16,5 % A999
Vjetnama Ty Hung Footgearmex|Footwear Co. Ltd 10 %

Diamond Vietnam Co. Ltd

2. pants

Galigi iekasé summas, kas nodrosinatas ar pagaidu antidempinga maksajumu atbilstigi Regulai (EK) Nr. 553/2006.
Nodrosinatas summas, kas parsniedz galigo antidempinga maksajumu likmi, atbrivo.

3. pants

Si regula stajas speka nakamaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2016. gada 28. septembri

Komisijas varda —
priekssedetajs
Jean-Claude JUNCKER

() OV L 176, 30.6.2016., 21. Ipp.

() Komisijas 2006. gada 23. marta Regula (EK) Nr. 553/2006 par pagaidu antidempinga maksajuma noteiksanu dazu tadu Kinas
Tautas Republikas un Vjetnamas izcelsmes apavu ievedumiem, kuriem ir adas virsa (OV L 98, 6.4.2006., 3. Ipp.).

(*) Padomes 2006. gada 5. oktobra Regula (EK) Nr. 1472/2006, ar kuru uzliek galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé

pagaidu maksajumu, ko pieméro tadu konkrétu Kinas Tautas Republikas un Vjetnamas izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas
virsa (OV L 275, 6.10.2006., 1. Ipp.).
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(") Padomes 2008. gada 29. aprila Regula (EK) Nr. 388/2008, ar ko galigos antidempinga pasakumus, kas ar Regulu (EK)
Nr. 1472/2006 noteikti tadu konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas virsa, paplasina un
attiecina uz tada pasa raZojuma importu, kas nositits no Makao Ipasas parvaldes apgabala un ir deklaréts vai nav deklaréts ka
Makao 1pasas parvaldes apgabala izcelsmes razojums (OV L 117, 1.5.2008., 1. Ipp.).

() OV C 251, 3.10.2008., 21. Ipp.

Padomes 2009. gada 22. decembra Istenosanas regula (ES) Nr. 12942009, ar ko péc termina beigu parskatiSanas, kuru veica

saskana ar Regulas (EK) Nr. 384/96 11. panta 2. punktu, uzliek galigo antidempinga maksajumu, ko pieméro dazu tadu Vjetnamas

un Kinas Tautas Republikas izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas virsa, un ko attiecina ari uz §a pasa raZojuma importu no

Makao Ipasas parvaldes apgabala, neatkarigi no ta, vai razojumi ir vai nav deklaréti ar izcelsmi Makao ipasas parvaldes apgabala

(OV L 352, 30.12.2009., 1. Ipp.).

() OvC295,11.10.2013,, 6. Ipp.

(%) Padomes 2014. gada 18. marta Istenosanas lemums 2014/149[ES, ar ko noraida priekslikumu IstenoSanas regulai, ar kuru
atkartoti nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, ko pieméro tadu konkrétu Kinas Tautas
Republikas izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas virsa un kurus raZo Brosmann Footwear (HK) Ltd, Seasonable Footwear
(Zhongshan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou) Ltd, Risen Footwear (HK) Co. Ltd un Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd (OV L 82,
20.3.2014., 27. Ipp).

) Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 19.10.1992., 1. Ipp.).
(*°) Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 9. oktobra Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu
(OV L 269, 10.10.2013., 1. lpp.), ir spéka no 2016. gada 1. maija, un ar to aizstaj Kopienas muitas kodeksu). Bitiskie noteikumi,
kas ir svarigi $aja lieta, ir palikusi tadi pasi.

(") Padomes 1995. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 384/96 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav
Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV L 56, 6.3.1996., 1. lpp.).

() Apvienotas lietas 97, 193, 99 un 215/86 Asteris AE un citi un Griekijas Republika/Komisija, Recueil 1988, 2181. Ipp., 27. un

28. punkts.

Lieta C-415/96 Spanija/Komisija, Recueil 1998, 1-6993. lpp., 31. punkts; lieta C-458/98 P Industrie des Poudres Sphériques/Padome,

Recueil 2000, 1-8147. lpp., 80.-85. punkts; lieta T-301/01 Alitalia/Komisija, Krajums 2008, 1I-1753. lpp., 99. un 142. punkts;

apvienotas lietas T-267/08 un T-279/08 Région Nord-Pas de Calais[Komisija, Krajums 2011, 1I-1999. Ipp., 83. punkts.

Lieta C-415/96 (skatit 13. zemsvitras piezimi); lieta C-458/98 P (skatit 13. zemsvitras piezimi).

Padomes Regula (EK) Nr. 1225/2009 par aizsardzibu pret importu par dempinga cendm no valstim, kas nav Eiropas Kopienas

dalibvalstis (OV L 343, 22.12.2009., 51. Ipp.).

Regula (EK) Nr. 1225/2009 péc tam tika grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 13. jinija Regulu (ES)

Nr. 765/2012, ar kuru groza Padomes Regulu (EK) Nr. 1225/2009 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim,

kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV L 237, 3.9.2012., 1.-2. Ipp.). Saskana ar Regulas (ES) Nr. 765/2012 2. pantu grozijumi,

kas ieviesti ar minéto grozo3o regulu, attiecas vienigi uz tam izmekléS8anam, kuras saktas péc grozosas regulas stasanas spéka.

Savukart attieciga izmeklésana tika sakta 2005. gada 7. jdlija (OV C 166, 7.7.2005., 14. Ipp.).

Komisijas 2016. gada 18. augusta Istenosanas regula (ES) 2016/1395, ar kuru atkartoti uzliek galigo antidempinga maksjumu un

galigi iekasé pagaidu maksdjumu, ko pieméro tadu konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes apavu importam, kuriem ir adas

virsa un kurus razo Buckinghan Shoe Mfg Co. Ltd, Buildyet Shoes Mfg., DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd, Dongguan Stella Footwear

Co. Ltd, Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co., Jianle Footwear Industrial, Sihui Kingo Rubber

Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd, Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd, Wei Hao Shoe Co. Ltd, Wei Hua Shoe Co. Ltd, Win Profile Industries Ltd,

un isteno Tiesas spriedumu apvienotajas lietas C-659/13 un C-34/14 (OV L 225, 19.8.2016., 52. Ipp.).

Komisijas 2016. gada 13. septembra Istenosanas regula (ES) 2016/1647, ar kuru atkartoti uzliek galigo antidempinga maksajumu

un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas uzlikts tadu konkrétu apavu ar adas virsu importam, kuru izcelsme ir Vjetnama un kurus

razo Best Royal Co. Ltd, Lac Cuong Footwear Co., Ltd, Lac Ty Co., Ltd, Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock Company), VMC

Royal Co. Ltd, Freetrend Industrial Ltd un ar to saistitais uznémums Freetrend Industrial A (Vietnam) Co., Ltd, Fulgent Sun Footwear Co.,

Ltd, General Shoes Ltd, Golden Star Co., Ltd, Golden Top Company Co., Ltd, Kingmaker Footwear Co. Ltd, Tripos Enterprise Inc., Vietnam

Shoe Majesty Co., Ltd, un isteno Tiesas spriedumu apvienotajas lietas C-659/13 un C-34/14 (OV L 245, 14.9.2016., 16. Ipp.).

(") Tiesas spriedums lietd C-458/98 P Industrie des poudres sphériques/Padome, Recueil 2000, 1-8147. Ipp.

FESI piezimes tika iesniegtas ari Puma SE un Timberland Europe BV varda.

Wolverine Europe BV, Wolverine Europe Limited un Damco Netherlands BV nesniedza nekadas savas piezimes par visparjo informacijas

sniegsanas dokumentu un vienkarsi atsaucas uz FESI 11. augusta piezimém.

Lieta 270/84 Licata/ESC, Recueil 1986, 2305. lpp., 31. punkts; lieta C-60/98 Butterfly Music/CEDEM, Recueil 1999, 1-3939. Ipp.,

24. punkts; lieta 68/69 Bundesknappschaft/Brock, Recueil 1970, 171. Ipp., 6. punkts; lieta 1/73 Westzucker GmbH/Einfuhr und Vorrats-

stelle fiir Zucker, Recueil 1973, 723. Ipp., 5. punkts; lieta 143/73 SOPAD/FORMA a.o., Recueil 1973, 1433. Ipp., 8. punkts; lieta

96/77 Bauche, Recueil 1978, 383. Ipp., 48. punkts; lieta 12577 KoninklijkeScholten—Honig NV /Floofdproduktschaap voor Akkerbouwpro-

dukten, Recueil 1978, 1991. Ipp., 37. punkts; lieta 40/79, P/Komisija, Recueil 1981, 361. Ipp., 12. punkts; lieta T-404/05 Griekija/

Komisija, Krdjums 2008, 1I-272. lpp., 77. punkts; lieta C-334/07 P Komisija/Freistaat Sachsen, Krajums 2008, 1-9465. lpp.,

53. punkts.

(*)) Lieta T-176/01, Ferri¢re Nord[Komisija, Recueil 2004, 1I-3931. Ipp., 139. punkts; lieta C-334/07 P (skatit 22. zemsvitras piezimi).
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(*) OV C 166, 7.7.2005., 14. Ipp.

(¥) Lieta C-169/95 Spanija/Komisija, Recueil 1997, I-135. Ipp., 51.-54. punkts; apvienotas lietas T-116/01 un T-118/01 P&O European
Ferries (Vizcaya) SA[Komisija, Recueil 2003, 11-2957. lpp., 205. punkts.

(%) Lieta C-34/92 GruSa Fleisch/Hauptzollamt Hamburg-Jonas, Recueil 1993, 1-4147. Ipp., 22. punkts. Tads pats vai lidzigs formul&ums
izmantots, pieméram, apvienotajas lietas 212-217/80 Meridionale Industria Salumi a.5., Recueil 1981, 2735. Ipp., 9. un 10. punkts;
lieta 21/81 Bout, Recueil 1982, 381. Ipp., 13. punkts; lietd T-42/96 Eyckeler & Malt/Komisija, Recueil 1998, 1I-401. lpp., 53., 55. un
56. punkts; lieta T-180/01 Euroagri/Komisija, Recueil 2004, 1I-369. Ipp., 36. un 37. punkts.

(¥’) Lieta C-337/88 Societd agricola fattoria alimentare (SAFA), Recueil 1990, I-1. Ipp., 13. punkts.

(%) Lieta 245/81 Edeka/Vacija, Recueil 1982, 2746. Ipp., 27. punkts.

(*) Lieta T-299/05 Shanghai Excell M&E Enterprise un Shanghai Adeptech Precision/Padome, Krajums 2009, 1I-565. Ipp.,
116.-146. punkts.

(*°) Lieta C-141/08 P Foshan Shunde Yongjian Housewares & Hardware Co. Ltd[Padome, Krajums 2009, 1-9147. lpp., 94. un turpmakie
punkti.

(*") Skatit 11. zemsvitras piezimi.

(*) OV L 343, 22.12.2009., 51. Ipp.

(**) Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. decembra Regula (ES) Nr. 1168/2012, ar ko groza Padomes Regulu (EK)
Nr. 1225/2009 par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (OV L 344,
14.12.2012,, 1. Ipp.).

(*) Padomes 2001. gada 23. jilija Regula (EK) Nr. 1515/2001 par pasakumiem, kurus Kopiena drikst veikt aizsardzibai pret dempingu
un subsidétu importu péc zinojuma, ko pienémusi PTO Stridu izskirSanas organizacija (OV L 201, 26.7.2001. 10. Ipp.),
6. apsverums.

(*’) Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 15. janvara Regula (ES) Nr. 37/2014, ar ko attieciba uz konkrétu pasakumu
pienem3anas procediiram groza konkrétas regulas saistiba ar kopégjo tirdzniecibas politiku (OV L 18, 21.1.2014., 1. Ipp.).

(*%) Pieméram, sk. lietu T-221/05 Huvis[Padome, Krajums 2008, 1I-124. Ipp., un lietu T-249/06 Interpipe Nikopolsky/Padome, Krajums
2009, 1I-303. Ipp. Lai pilnigak paskaidrotu situaciju, lietderigi batu nemt véra $adus paskaidrojumus. Lieta T-107/08 ENRC/Padome
Vispargja tiesa noléma, ka dempinga nav vai vismaz ka noteiktd dempinga starpiba bitu zemaka ka aprékinats apstridétaja regula,
un tade] atcéla apstridéto Padomes regulu pilniba (lieta T-107/08 ENRC/Padome, Krajums 2011, 1I-8051. Ipp., 67.-70. punkts).
Kad Komisija pieméroja Visparéjas tiesas noteikto metodi, izradijas, ka nav ne dempinga, ne kaitéjuma. Tade] Komisija atturgjas no
izmekleSanas oficialas atsaksanas. Tiesas sprieduma lieta C-351/04 lkea (lieta C-351/04 Ikea, Krajums 2007, I-7723. lpp.) Tiesa
dalgji atzina Padomes regulu par spéka neesoSu, proti, ciktdl maksajums tika aprékinats atbilstigi td saucamajai “nulles likmes”
piecjai. lestades parrékindja maksajumu, neizmantojot nulles likmi, jau agraka posma, nemot véra PTO Apelacijas institiicijas
nolémumu, un atklaja, ka nav noticis dempings, tade] izmeklé3ana tika partraukta, neuzliekot pasakumus (t. i, nosakot jauno
maksajuma likmi nulles vértiba) (Padomes 2002. gada 28. janvara Regula (EK) Nr. 160/2002, ar ko groza Padomes Regulu (EK)
Nr. 2398/97 par galiga antidempinga maksajuma uzliksanu Egiptes, Indijas un Pakistanas izcelsmes kokvilnas gultasvelas importam
un par procediiras partrauk3anu attieciba uz Pakistanas izcelsmes importu (OV L 26, 30.1.2002., 1. Ipp.)). Lieta T-498/04 Zheijiang
Xinan Chemical Group[Padome (lieta T-498/04 Zheijiang Xinan Chemical Group/Padome, Krajums 2009, 1-1969. Ipp.), Padome
iesniedza apelaciju. Tadé] atcelSana stajas spéka tikai datuma, kad Tiesa nolasija savu spriedumu apelacijas lieta (lieta C-337/09 P
Padome/Zheijiang Xinan Chemical Group, Krajums 2012, I-471. lpp.), kas notika 2012. gada 19. jalija. Minétaja sprieduma Vispargja
tiesa konstatéja un Tiesa to apstiprindja, ka Komisijai un Padomei bija pienakums pieskirt tirgus ekonomikas rezimu pieprasijuma
iesniedz&jam, kur$ bija vienigais Kinas uznémums, kas eksportéja attiecigo razojumu izmekléSanas perioda. Taja gadijuma, atskiriba
no §is lietas, Komisija un Padome patiesam bija veikuSas tirgus ekonomikas rezima pieprasfjuma analizi un noraidijusas to,
apgalvojot, ka tas ir nepamatots. Savienibas tiesas pretéji Komisijas un Padomes paustajam viedoklim uzskatija, ka pieprasijums
patiesiba ir pamatots, un tadé] normala vértiba jaaprékina, pamatojoties uz Zheijiang Xinan Chemical Group sniegtajiem datiem.
Parasti Komisija batu atsakusi procediru, lai ierosinatu Padomei nakotné uzlikt maksajumu. Tacu $aja lieta Komisija (Komisijas
2009. gada 14. maija Lémums 2009/383/EK, ar ko aptur galigos antidempinga maksajumus, kas Kinas Tautas Republikas izcelsmes
glifosata importam noteikti ar Padomes Regulu (EK) Nr. 1683/2004 (OV L 120, 15.5.2009., 20. Ipp.)) un Padome (Padomes
2010. gada 11. februara Istenosanas regula (ES) Nr. 126/2010, ar ko pagarina apturéSanas terminu galigajai antidempinga nodevai,
kas ar Regulu (EK) Nr. 1683/2004 uzlikta tada glifosata importam, kura izcelsme ir Kinas Tautas Republika (OV L 40, 13.2.2010.,
1. Ipp.)) 2009. un 2010. gada bija nolémusas apturét antidempinga maksajumus laikd lidz to pieméroSanas beigam 2010. gada
30. septembri, nemot véra to, ka kaitgjums visticamak neatsaksies Savientbas razosanas nozares augstas pelnas dél. Sa iemesla dé|
nebija nepiecieSams atsakt procediiru attieciba uz maksajuma uzlik§anu nakotné. Nebija iemesla ari atsakt procediiru saistiba ar
maksdjuma uzlikSanu pagatné — pretgji pasreizéjai lietai, netika veikta atlase. Zheijiang Xinan Chemical Group tie$dm bija vienigais
razotdjs eksportétajs, kur§ veica pardosanu Savienibas tirgi izmeklésanas perioda. Ta ka Komisijas un Padomes pienakums bitu
bijis pieskirt Zheijiang Xinan Chemical Group tirgus ekonomikas rezimu, Savienibas tiesas anuléja dempinga konstatéSanas faktu.
Lieta T-348/05 JSC Kirovo-Chepetsky/Padome (lieta T-348/05 JSC Kirovo-Chepetsky[Padome, Krajums 2008, 1I-159. Ipp.) ir loti ipasa
lieta. Komisija uzsaka daléju starpposma parbaudi péc Savienibas razo$anas nozares pieprasijuma un paplasinja attiecigo raZojumu
klastu, ieklaujot citu razojumu. Vispariga Tiesa léma, ka $adi rikoties nevajadzéja, bet bija nepiecieSams uzsakt atsevisku
izmeklésanu par pievienoto razojumu. Pamatojoties uz res iudicata Savienibas tiesibu aktu visparéjo principu, iestadém nebija
iemesla atsakt da]éju starpposma parskatiSanu péc atcel3anas.



29.9.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 262/23

(*’) Pieméram, skatit Padomes 2009. gada 18. maija Regulu (EK) Nr. 412/2009, ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 428/2005, ar ko
pieméro galigo antidempinga maksajumu Kinas Tautas Republikas un Satida Arabijas izcelsmes poliestera Stapelskiedru importam,
ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 2852/2000, ar ko pieméro galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu,
kas piemérots par Indijas un Korejas Republikas izcelsmes poliestera Stapelskiedru importu, un ar kuru izbeidz antidempinga
procediiru attieciba uz Taivanas izcelsmes minéta produkta importu (OV L 125, 21.5.2009., 1. lpp.) (Huvis istenosana); Padomes
2012. gada 21. junija Istenosanas regula (ES) Nr. 540/2012, ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 9542006, ar ko pieméro galigo
antidempinga maksajumu dazu Horvatijas, Krievijas, Rumanijas un Ukrainas izcelsmes dzelzs un térauda bezsuvju caurulvadu un
caurulu importam (OV L 165, 26.6.2012., 1. Ipp.) (Interpipe Nikopolsky istenosana).

(**) Pieméram, skatit lietu C-338/10 Gruenwald Logistik Services, Krajums 2012, I-158. lpp. un maksdjumu atkartotu uzlikSanu ar

Padomes 2013. gada 18. februdra Istenosanas regulu (ES) Nr. 158/2013, ar ko atkartoti nosaka galigo antidempinga maksajumu

dazu sagatavotu vai konservétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes citrusauglu (proti, mandarinu utt) importam (OV L 49,

22.2.2013., 29. Ipp.). Skatit arT turpmakos piemérus. Lieta T-158/10 Dow/Padome Visparéja tiesa secindja, ka visticamak dempings

netiks turpinats (lieta T-158/10 Dow/Padome, Krajums 2012, 1I-218. Ipp., 47. un 59. punkts). Lieta T-107/04 Aluminium Silicon

Mill Products/Padome Visparéja tiesa konstatéja, ka nepastav célonsakritiba starp dempingu un kait§jumu (lieta T-107/04 Aluminium

Silicon Mill Products/Padome, Krajums 2007, 11-672. lpp., 116. punkts). Atbilstigi res iudicata Savienibas tiesibu aktu vispargjam

principam Komisijai un Padomei Savienibas tiesu secinajumi ir saistosi, ja §is tiesas uz pieejamo faktu pamata var izdarit galigus

secinajumus par dempingu, kaitgjumu, c€lonsakaribu un Savienibas interesém. Tade] Komisija un Padome nevar atkapties no

Savienibas tiesu secindjumiem. Sada situdcija izmeklgSana tick izbeigta, ievérojot Savienibas tiesu spriedumu, kuras izdarijusas

galigo secinajumu, ka Savienibas razoSanas nozares stdziba ir juridiski nepamatota. Péc Siem diviem spriedumiem Komisijai un

Padomei nebija iemesla atsakt izmekléSanu, tadé] péc Siem spriedumiem vairs netika veiktas turpmakas darbibas.

(**) Lieta C-138/09 Todaro, Krajums 2010, I-4561. Ipp.

(*) Lieta T-167/94 Nolle[Padome un Komisija, Recueil 1995, 11-2589. Ipp., 62. un 63. punkts.

(*) Regula (EK) Nr. 553/2006 (skatit 2. zemsvitras piezimi).

(*) Saskana ar Komisijas 2006. gada 17. oktobra Regulu (EK) Nr. 1549/2006, ar ko groza I pielikumu Padomes Regula (EEK)

Nr. 265887 par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopgo muitas tarifu (OV L 301, 31.10.2006., 1. lpp.), S0 KN

kodu 2007. gada 1. janvari aizstaja ar KN kodiem ex 6403 51 05, ex 6403 59 05, ex 6403 91 05 un ex 6403 99 05.

(**) Ka noteikts Komisijas 2005. gada 27. oktobra Regula (EK) Nr. 1719/2005, ar ko groza I pielikumu Padomes Regula (EEK)
Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklattiru un kop&o muitas tarifu (OV L 286, 28.10.2005., 1. Ipp.). Aptvertos raZojumus
nosaka, kopa skatot 1. panta 1. punkta un atbilstigajos KN kodos sniegto raZojuma aprakstu.

(*) Regula (EK) Nr. 1719/2005 (skatit 43. zemsvitras piezimi).

(¥) Triecienizturibu méra saskana ar Eiropas standartiem EN345 vai EN346.

(*9) Saskana ar Regulu (EK) Nr. 1549/2006 (skatit 42. zemsvitras piezimi) So KN kodu 2007. gada 1. janvari aizst3ja ar KN kodiem
ex 6403 51 05, ex 6403 59 05, ex 6403 91 05 un ex 6403 99 05.
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PIELIKUMS

Regulas 1. panta definéto apavu ar adas vai maksligas adas virsu Taric kodi:
a) no 2006. gada 7. oktobra:

6403 30 00 39, 6403 30 00 89, 6403 51 11 90, 6403 51 1590, 6403 51 19 90, 6403 51 91 90,
6403 51 9590, 6403 51 99 90, 6403 59 11 90, 6403 59 31 90, 6403 59 35 90, 6403 59 39 90,
6403 59 91 90, 6403 59 9590, 6403 59 99 90, 6403 91 11 99, 6403 911399, 6403 91 16 99,
6403 91 18 99, 6403 91 91 99, 6403 91 93 99, 6403 91 96 99, 6403 91 98 99, 6403 99 11 90,
6403 99 31 90, 6403 99 33 90, 6403 99 36 90, 6403 99 38 90, 6403 99 91 99, 6403 99 93 29,
6403 99 93 99, 6403 99 96 29, 6403 99 96 99, 6403 99 98 29, 6403 99 98 99 un 6405 10 00 80;

b) no 2007. gada 1. janvara:

6403 51 0519, 6403 51 0599, 6403 51 11 90, 6403 51 1590, 6403 51 19 90, 6403 51 91 90,
6403 51 9590, 6403 51 99 90, 6403 59 0519, 6403 59 0599, 6403591190, 6403 59 31 90,
6403 59 35 90, 6403 59 39 90, 6403 59 91 90, 6403 59 9590, 6403 59 99 90, 6403 91 05 19,
6403 91 0599, 6403 91 1199, 640391 1399, 6403911699, 6403911899, 640391 91 99,
6403 91 93 99, 6403 91 96 99, 6403 91 98 99, 6403 99 0519, 6403 990599, 6403 99 11 90,
6403 99 31 90, 6403 99 33 90, 6403 99 36 90, 6403 99 38 90, 6403 99 91 99, 6403 99 93 29,
6403 99 93 99, 6403 99 96 29, 6403 99 96 99, 6403 99 98 29, 6403 99 98 99 un 6405 10 00 80;

¢) no 2007. gada 7. septembra:

6403 51 05 15, 6403 51 0518, 6403 51 0595, 6403 51 0598, 6403511191, 640351 11 99,
6403 51 1591, 6403 51 1599, 6403 51 19 91, 6403 511999, 6403519191, 6403 51 91 99,
6403 51 95 91, 6403 51 9599, 6403 51 99 91, 6403 51 99 99, 6403 59 0515, 6403 59 05 18,
6403 59 05 95, 6403 59 0598, 6403 59 11 91, 6403 59 11 99, 6403 59 31 91, 6403 59 31 99,
6403 59 35 91, 6403 59 3599, 6403 59 39 91, 6403 59 3999, 640359 91 91, 6403 59 91 99,
6403 59 9591, 6403 59 9599, 6403 59 99 91, 6403 59 99 99, 6403 91 0515, 6403 91 05 18,
6403 91 05 95, 6403 91 0598, 6403 91 11 95, 6403 91 1198, 6403 91 1395 6403 91 13 98,
6403 91 16 95, 6403 91 16 98, 6403 91 18 95, 6403 91 18 98, 6403 91 91 95, 6403 91 91 98,
6403 91 93 95, 6403 91 93 98, 6403 91 96 95, 6403 91 96 98, 6403 91 98 95, 6403 91 98 98,
6403 99 05 15, 6403 99 0518, 6403 99 05 95, 6403 99 0598, 6403 99 11 91, 6403 99 11 99,
6403 99 31 91, 6403 99 31 99, 6403 99 3391, 6403 99 3399, 640399 36 91, 6403 99 36 99,
6403 99 38 91, 6403 99 38 99, 6403 99 91 95, 6403 99 91 98, 6403 99 93 25, 6403 99 93 28,
6403 99 93 95, 6403 99 93 98, 6403 99 96 25, 6403 99 96 28, 6403 99 96 95, 6403 99 96 98,
6403 99 98 25, 6403 99 98 28, 6403 99 98 95, 6403 99 98 98, 6405 10 00 81 un 6405 10 00 89.
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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2016/1732
(2016. gada 28. septembris),

ar kuru nosaka standarta importa vértibas atseviSku veidu auglu un dirzepu ieveSanas cenas
noteikSanai

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regulu (ES) Nr. 1308/2013, ar ko izveido
lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu organizaciju un atce] Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK)
Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/2007 (),

nemot véra Komisijas 2011. gada 7. jinija IstenoSanas regulu (ES) Nr. 5432011, ar ko nosaka siki izstradatus
noteikumus Padomes Regulas (EK) Nr. 1234/2007 piemerosanai attieciba uz auglu un darzenu un parstradatu auglu un
darzenu nozari (%), un jo ipasi tas 136. panta 1. punktu,

ta ka:
(1)  Istenosanas regula (ES) Nr. 543/2011, piemérojot Urugvajas kartas daudzpusgjo tirdzniecibas sarunu iznakumu,

paredzéti kritériji, péc kuriem Komisija nosaka standarta importa vértibas minétas regulas XVI pielikuma A dala
noraditajiem produktiem no tre$am valstim un laika periodiem.

(2)  Standarta importa vertibu apréekina katru darbdienu saskana ar Tstenosanas regulas (ES) Nr. 543/2011 136. panta
1. punktu, pemot véra mainigos dienas datus. Tapéc $ai regulai bitu jastajas speka diena, kad to publice Eiropas
Savienibas Oficialaja VestnesT,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants
Standarta importa vértibas, kas paredzétas Istenosanas regulas (ES) Nr. 543/2011 136. pantd, ir tadas, ka noradits $is
regulas pielikuma.

2. pants

Si regula stajas speka diend, kad to publicé Eiropas Savientbas Oficialaja Véstnest.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2016. gada 28. septembri

Komisijas
un tas priekssedetajs varda —
lauksaimniectbas un lauku attistibas generaldirektors
Jerzy PLEWA

() OVL347,20.12.2013.,671.Ipp.
() OVL157,15.6.2011., 1. 1Ipp.



L 262/26 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 29.9.2016.

PIELIKUMS

Standarta importa vértibas atsevisku veidu auglu un darzenu ievesanas cenas noteikSanai

(EUR/100 kg)

KN kods Tresas valsts kods (') Standarta importa vértiba

0702 00 00 MA 144,4
77 144,4

0707 00 05 TR 125,7
77 125,7

0709 93 10 AR 162,6
TR 141,7

77 152,2

0805 50 10 AR 94,2
CL 128,7

TR 83,4

Uy 74,7

ZA 105,1

77 97,2

0806 10 10 TR 131,4
ZA 80,3

77 105,9

0808 10 80 AR 103,1
BR 97,9

CL 145,9

NZ 120,0

Us 144,0

ZA 122,0

77 122,2

0808 30 90 CL 126,9
CN 92,9

TR 132,1

ZA 155,4

77 126,8

0809 30 10, 0809 30 90 TR 128,6
77 128,6

(") Valstu nomenklatiira, kas paredzéta Komisijas 2012. gada 27. novembra Regula (ES) Nr. 1106/2012, ar ko attieciba uz valstu un te-
ritoriju nomenklatiiras atjauninasanu Isteno Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 471/2009 par Kopienas statistiku attie-
ciba uz argjo tirdzniecibu ar arpuskopienas valstim (OV L 328, 28.11.2012., 7. Ipp.). Kods “ZZ” nozimé “cita izcelsme”.




29.9.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 26227

KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2016/1733
(2016. gada 28. septembris),

ar kuru nosaka no 2016. gada 1. oktobra piemérojamas reprezentativas cenas un papildu
ievedmuitas nodoklus melases importéSanai cukura nozaré

EIROPAS KOMISTJA,
nemot vera Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Padomes 2013. gada 17. decembra Regulu (ES) Nr. 1308/2013, ar ko izveido lauksaimniecibas produktu
tirgu kopigu organizaciju un atce] Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK) Nr. 1037/2001 un (EK)
Nr. 12342007 ('), un jo ipai tas 183. pantu,

ta ka:

(1) Komisijas Regula (EK) Nr. 951/2006 (%) ir paredzéts, ka minétas regulas 27. panta noteiktas standarta kvalitates
melases CIF importa cenu uzskata par “reprezentativo cenu”.

(2)  Nosakot reprezentativas cenas, ir japem véra visa informacija, kas paredzéta Regulas (EK) Nr. 951/2006
29. panta, iznemot gadijumus, kuri uzskaititi minétas regulas 30. pantd, un vajadzibas gadijuma $is cenas var
noteikt, izmantojot minétas regulas 33. panta noradito metodi.

(3)  Lai pielagotu cenas, kas neattiecas uz standarta kvalitati, tas ir japalielina vai jasamazina atbilsto$i piedavatas
melases kvalitatei, piemérojot Regulas (EK) Nr. 951/2006 32. pantu.

(4)  Ja starp attieciga produkta spriida cenu un reprezentativo cenu ir starpiba, janosaka papildu ievedmuitas nodokli,
ieverojot Regulas (EK) Nr. 951/2006 39. panta minétos nosacijumus. Ja aptur ievedmuitas nodoklu piemérosanu
atbilstigi minétas regulas 40. pantam, ir janosaka konkrétas $o nodoklu summas.

(5)  Atbilstigi Regulas (EK) Nr. 951/2006 34. pantam biitu janosaka reprezentativas cenas un papildu ievedmuitas
nodokli melasei ar KN kodiem 1703 10 00 un 1703 90 00.

(6)  Ta ka janodrosina $a pasakuma pieméroSana iesp€&jami driz péc atjauninato datu noshtiSanas, $ai regulai bitu
jastajas speka tas publicésanas diena,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

Reprezentativas cenas un papildu ievedmuitas nodokli, kas piemérojami, lai importétu melasi ar KN kodiem 1703 10 00
un 1703 90 00, ir noteikti §is regulas pielikuma.

2. pants

Si regula stajas speka diena, kad to publicé Eiropas Savientbas Oficialaja Véstnest.

(") OVL 347,20.12.2013., 671. Ipp.
(*) Komisijas 2006. gada 30. jinija Regula (EK) Nr. 951/2006, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus par to, ka istenot Padomes Regulu
(EK) Nr. 318/2006 saistiba ar tirdzniecibu ar tre§am valstim cukura nozaré (OVL 178, 1.7.2006., 24. Ipp.).
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St regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2016. gada 28. septembri

Komisijas
un tas priekSsedetaja varda —
lauksaimniectbas un lauku attistibas generaldirektors
Jerzy PLEWA
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PIELIKUMS

No 2016. gada 1. oktobra piemérojamas reprezentativas cenas un papildu ievedmuitas nodokli melases
importésanai cukura nozaré

(EUR)

KN kods

Reprezentativa cena par attieciga
produkta 100 tirsvara kilogramiem

Papildu ievedmuitas nodoklis par
attieciga produkta 100 tirsvara
kilogramiem

levedmuitas nodoklis, kas japie-
méro par attieciga produkta 100
tirsvara kilogramiem saistiba ar
Regulas (EK) Nr. 951/2006
40. panta minéto apturésanu (')

1703 10 00 (3)

13,90

0

1703 90 00 (3)

14,21

0

() Sisumma saskapa ar Regulas (EK) Nr. 951/2006 40. pantu aizst3j kop&ja muitas tarifa nodokli, kas paredzéts Siem produktiem.
(3) Standarta kvalitatei, kas noteikta Regulas (EK) Nr. 951/2006 27. panta.
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LEMUMI

EIROPAS CENTRALAS BANKAS LEMUMS (ES) 2016/1734
(2016. gada 21. septembris),

ar ko groza Lemumu ECB(2013/54 par akreditacijas procediiram aizsargato euro materialu un euro
materialu raZotajiem (ECB/2016/25)

EIROPAS CENTRALAS BANKAS PADOME,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu un jo ipasi ta 128. panta 1. punktu,

nemot véra Eiropas Centralo banku sistémas un Eiropas Centralas bankas Statfitus un jo ipasi to 12.1. pantu, 16. pantu
un 34.3. pantu,

ta ka:

(1)  Saskana ar Liguma 128. panta 1. punktu un Eiropas Centralo banku sistémas un Eiropas Centralas bankas Statatu
16. pantu vienigi Eiropas Centralajai bankai (ECB) ir ekskluzivas tiesibas atlaut bankno$u emisiju Savieniba. Sis
tiesibas ietver kompetenci veikt pasakumus, lai aizsargatu euro bankno$u ka maksasanas lidzekla integritati, ka ari

iespgju So pasakumu ietvaros grozit $adas kompetences pieméroSanas jomu, lai saglabatu euro bankno$u
integritates nodrosinasanas lidzeklu piemérotibu.

(2)  Lai nodrosinatu euro banknosu integritati, uz akreditétajiem razotajiem attiecas Lémuma ECB[2013/54 noteiktie
pastavigie pienakumi (!). Pastavigie pienakumi jagroza, nemot véra praktisko pieredzi, kas gita péc Lémuma
ECB/2013/54 spéka stasanas.

(3)  Butu jaatlauj pasakumi, kas var ietekmét akreditéta razotaja akreditacijas statusu, t. sk. spéka esosas akreditacijas
nodosanu vai cesiju, ja ECB ieprieks rakstiski piekritusi $adiem pasakumiem. Pienakumam informét ECB par
izmainam IpaSumtiesibu struktira biitu jaattiecas tikai uz gadjjumiem, kuros $adas izmaipas Ipasumtiesibu
struktird var tie$i vai netiedi laut iestadei, kura iesaistita planotajas ipaSumtiesibu struktiiras izmainas, iegiit
piekluvi konfidencialai informacijai.

(4)  Turklat japaredz iespéja ECB Valdei istenot ekonomiskas sankcijas Kopégjas arpolitikas un drosibas politikas joma
un nemt véra sankcijas, kas noteiktas saskana ar starptautiskajiem noligumiem. Tapat var tikt nemti véra citi
attiecigie instrumenti, pieméram, ANO Drosibas padomes rezoliicijas.

(5)  Tadél attiecigi jagroza Lémums ECB[2013/54,
IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants
Grozijums
Lémuma ECB/2013/54 12. pantu aizstaj ar $adu:
“12. pants
Akreditéto raZotaju pastavigie pienakumi
1. Akreditétais razotajs saglaba pamatprasibu konfidencialitati.

(") 2013. gada 20. decembra Lémums ECB[2013/54 par akreditacijas procediirim aizsargato euro materialu un euro materialu raZotajiem
un par grozjjumiem Lémuma ECB[2008/3 (OV L 57, 27.2.2014., 29.1pp.).
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2. Akreditetais raZotajs saistiba ar attiecigo razotni iesniedz ECB 4. panta 3. punktd minéta sertifikata kopiju
katru reizi, kad $ads sertifikats tiek atjaunots vai grozits, to izdarot vismaz tris méne$u laika no attiecigas
atjauno$anas vai groziSanas dienas. Akreditéts razotajs nekavéjoties rakstiski informé ECB, ja tiek atsaukts kads no
4. panta 3. punkta minétajiem sertifikatiem.

3. Akreditétais razotajs nekavéjoties rakstiski informé ECB, ja tas gatavojas veikt kadu no §im darbibam:

a) izmainas attiecigas raZotnes pasakumos, kas veikti péc akreditacijas pieskir§anas un kas ietekmé vai var ietekmét
atbilstibu attiecigajam akreditacijas prasibam, tostarp izmainam informacija, kas noteikta 5. panta 2. punkta
a)—d) apakspunkta;

b) akreditacijas nodoSana vai cedéSana treSajam personam, t. sk. jebkuram no saviem meitasuzgémumiem un
saistitajiem uzpémumiem;

¢) izmainas Ipasumtiesibu struktfira, ja $adas izmainas Ipasumtiesibu struktfira var tie$i vai netiesi Jaut iestadei, kura
iesaistita planotajas IpaSumtiesibu struktiras izmainas, iegiit piekluvi konfidencidlai informacijai, piem.,
pamatprasibam, attieciba uz kuram akreditétajam raZotajam tiek prasits nodro$inat konfidencialitati saskana ar
piemérojamiem ECB tiesibu aktiem vai saskana ar ligumsaistibam ar ECB, vienu vai vairakam NCB vai vienu vai
vairakiem akreditétajiem raZotajiem;

d) razotaja likvidacijas procediiras vai jebkuras lidzvértigas procediras ierosinasana;

e) razotdja uzpémejdarbibas vai ta struktiiras reorganizacija, kas var ietekmét darbibas, attieciba uz kuram pieskirta
akreditacija;

f) apaksliguma noslégsana vai treSo personu, kas nav akreditéta razotaja darbinieki, iesaistiana tada euro materialu
darbiba vai aizsargataja euro darbiba, attieciba uz kuru razotajs akreditéts, neatkarigi no ta, vai apaksliguma
noslégsana vai treSo personu iesaistiSana euro materialu darbiba vai aizsargataja euro darbiba javeic attiecigaja
razotneé vai cita vieta;

g) aizsargatas euro darbibas vai euro materialu darbibas dalas vai aizsargato euro materialu vai euro materialu
nodosana arpakalpojuma vai parve$ana tre$am personam, t. sk. raZotdja meitasuznémumiem un saistitajiem
uznémumiem.

4.  Akreditétais razotajs var iesaistit tre$as personas, t. sk. raZotdja meitasuznémumus un saistitos uzpémumus,
3. punkta f) un g) apakSpunkta minétajas darbibas tikai ar nosacijumu, ka tre$ai personai pieskirta atbilstosa
akreditacija vai pagaidu akreditacija saskana ar 2. pantu. Tre$a persona pagaidu akreditacijas procediiras uzsakSanas
loguma rakstiski apliecina ECB, ka ta plano veikt aizsargato euro darbibu vai euro materialu darbibu, negrozot
pasakumus razotné, attieciba uz kuru ECB pieskirusi akreditaciju vai pagaidu akreditaciju nodoSanu vai cesiju
veicoajam akreditétajam razotajam. $ada gadijuma ECB savu uzsikianas liiguma novértgjumu var veikt tikai
attieciba uz informaciju un dokumentiem, ko raZotajs sniedzis rakstiskaja apliecindgjuma, ja vien attiecigas raZotnes
parbaudés nav atklata batiska attiecigo pamatprasibu neievérosana attiecigaja razotné un $adas neatbilstibas vél nav
noverstas.

5. Pirms akreditétais razotajs veic jebkuru no 3. punkta uzskaititajam darbibam, ir nepiecieSama ECB iepricksgja
rakstiska piekriSana. ECB Valde var atteikt pieskirt ECB ieprieksgju rakstisku piekriSanu vai ta var pieskirt ECB
iepriekséju rakstisku piekrisanu tikai ar nosacijumu, ka ligumu iesniegusi iestade vai iestades ir ievérojusas ierobe-
zojumus vai izpildijjusas pienakumus rikoties $adas situacijas:

a) tai ir pamatotas Saubas par to, vai ligumu iesniegusi iestade vai iestades ir ievérojusas attiecigas akreditacijas
prasibas;

b) planotajas darbibas iesaistita iestade i) atrodas treSaja valsti, kas nav Savienibas dalibvalsts vai Eiropas Brivas
tirdzniecibas asociacijas dalibvalsts, vai ii) atrodas Savienibas dalibvalsti vai Eiropas Brivas tirdzniecibas asociacijas
dalibvalsti, bet tas uznémgjdarbibas veik§anu ar ipaSumtiesibu, daléju IpaSumtiesibu vai citu tieSas vai netieSas
kontroles lidzeklu palidzibu kontrolé iestades, kas atrodas arpus Savienibas dalibvalsts vai Eiropas Brivas
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tirdzniecibas asociacijas dalibvalsts. Pienemot lémumu par piekriSanas pieskirsanu, ECB Valde nem véra to, vai
darbibu, attieciba uz kuru lagta piekriSana, var uzskatit par tadu, kura ir pretruna sankciju reZimiem, kuri var
ietekmeét iesaistito iestadi, pieméram:

i) Eiropas Savienibas Padomes lémumiem vai regulam par ekonomiskajam sankcijam Kopéjas arpolitikas un
drogibas politikas joma vai $ada lémuma vai regula paustajam tas mérkim vai noliikam;

ii) dalibvalstu pienakumiem, kas noteikti tiesi piemérojamos Savienibas tiesibu aktos par ekonomisko sankciju
istenosanu Kopéjas arpolitikas un drosibas politikas joma;

iii) starptautiskajiem noligumiem, kurus apstiprinajusas Savienibas vai visu dalibvalstu, kuru valiita ir euro,
likumdevgjas iestades.

lerobezojumu un pienakumu rikoties saturs un pieméroSanas joma tiek noteikti tikai tada apmeéra, kada tas ir
vajadzigs, lai sasniegtu ECB Valdes lémuma noraditos mérkus. Tos nosaka veida, kas péc iesp&as mazak ierobezo
brivibu veikt saimniecisko darbibu. ECB Padomi nekavéjoties informé par jebkuru ECB Valdes lémumu atteikt
pieskirt ECB iepriek$&ju rakstisku piekriSanu vai lémumu pieskirt ECB iepriekséju rakstisku piekrisanu tikai ar
nosacijumu, ka ligumu iesniegusi iestade vai iestades ir iev€rojuSas ierobeZzojumus vai izpildijusas pienakumus
rikoties.

ECB Valdei ir tiesibas nodot pilnvaras pieskirt ECB rakstisku piekrisanu ECB operativa limena struktfrvienibam
gadijumos, kuros ievérotas visas attiecigas akreditacijas prasibas un kuros neviena no planotaja darbiba iesaistitajam
iestadém neatrodas arpus Eiropas Savienibas vai Eiropas Brivas tirdzniecibas asociacijas.

6.  Akreditétais razotajs nekavéjoties rakstiski informé ECB, ja tas veic kadu no 3. punkta minétajam darbibam,
neatkarigi no ta, vai pieskirta ECB ieprieks¢ja rakstiska piekriSana, ka ari par to, ja notiek kads no $iem gadijumiem:

a) sakta razotaja likvidacijas procediira vai jebkura lidzvértiga procedira;

b) sakta razotaja jebkada reorganizacijas procediira, kas var ietekmét darbibas, attieciba uz kuram pieskirta
akreditacija;

c) attieciba uz razotaju iecelts likvidators, tiesu izpilditajs, administrators vai lidzvertiga amatpersona;
d) pagajis nepartraukts 34 ménesu laika posms kop$ pedgjas razoganas.

7. Akreditétais razotdjs ar pagaidu akreditaciju nekavgjoties informé ECB, ja tas sapem oficialu raZoSanas
pasiitijumu no cita akreditéta razotaja, NCB vai ECB, lai péc iespéjas agrak varétu notikt attiecigas parbaudes.
Pazinojuma ieklauj informaciju par oficialo razosanas pasttijumu un planoto razo$anas sakuma un beigu datumu.

8.  Akreditétais raZotajs ar pagaidu akreditaciju sniedz ECB informaciju par vides, veselibas un darba drosibas
aspektiem, ka to paredz attiecigas pamatprasibas.

9.  Ja akreditétais raZotajs ir spiestuve, ta organizé analizu veikSanu attieciba uz kimiskajam vielam gatavajas euro

banknotés un zino ECB saskana ar attiecigajam vides, veselibas un darba drosibas prasibam.”

2. pants

Nobeiguma noteikumi

Sis lemums stajas speka diena, kura to pazino adresatiem.

To piemeéro ar 2016. gada 1. novembri.
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3. pants
Adresati

Sis lémums ir adreséts aizsargito euro materidlu un euro materidlu razotdjiem un to dalibvalstu nacionalajam
centralajam bankam, kuru valita ir euro, tam veicot krajumu parbaudes, iznicinasanas parbaudes vai transportéSanas
parbaudes.

Frankfurté pie Mainas, 2016. gada 21. septembri

ECB prezidents
Mario DRAGHI
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