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Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka numru ta’
motivi bbazati fost ohrajn:

— fuq zbalji ta’ ligi, zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni u ksur tal-
obbligu li jsir ezami b’attenzjoni meta tigi ezaminata l-hsara
kkawzata mill-prattiki msemmija fl-ilment lill-funzjonament
tas-suq intern, u dan peress li -Kummissjoni semplicement
i) ezaminat biss il-livell medju tal-prezzijiet tal-offerti broad-
band fuq is-swieq bl-imnut minghajr ma investigat il-kwist-
joni ta’ jekk dan il-livell ta’ prezz kienx effettivament ta’
natura li jizvela l-prattiki msemmija fl-ilment u ii) evalwat
b'mod suggettiv in-natura antikwata tal-provvista ta’ servizz
ta’ abbonament telefoniku;

— fuq motivazzjoni insuffi¢jenti, zbalji ta’ ligi u ta’ fatt u zbalji
manifesti ta’ evalwazzjoni meta [-Kummissjoni kkonkludiet
li I-possibbilta li tigi stabbilita l-ezistenza ta’ ksur kienet
limitata hafna, u dan sa fejn il-Kummissjoni:

— ma pprovatx tinvestiga I-kwistjoni tan-natura diskrimina-
torja tal-prezzijiet effettivament iffatturati meta mqabbla
mas-servizzi effettivament moghtija u, b'mod zbaljat,
sostniet li l-investigazzjoni preliminari ma kinitx zvelat
indizji jew provi;

— ikkunsidrat li l-metodu ta’ kalkolu uzat minn France
Télécom sabiex tistabbilixxi t-tariffi taghha ta’ access
ghal-linja lokali kien gie vvalidat mill-Autorité de régu-
lation des communications électroniques et des postes
(Awtorita regolatorja Franciza fil-qasam tal-komunikaz-
zjonijiet elettronici u tal-posta, ARCEP) u gieset li I-fatt li
France Télécom kienet ikkomunikat lil din l-awtorita
informazzjoni zbaljata minghajr ma pprovat tikkoregiha
huwa irrilevanti fid-dawl tal-metodu uzat;

— znaturat l-ghan tat-testijiet ta’ eliminazzjoni mis-sug,
ipprezentati mir-rikorrenti, li kien li jigu stabbiliti 1-effetti
tal-prattiki msemmija fl-ilment;

— nuqgas ta’ osservanza tal-garanziji li japplikaw ghall-investi-
gazzjoni tal-ilmenti u ghad-decizjonijiet ta” arkivjar fil-qasam
ta’ abbuz minn pozizzjoni dominanti, u dan peress li r-
rikorrenti i) ma nghatatx access immedjat ghad-dokumenti
mibghuta mill-partijiet avversarji u ghad-dokumenti tal-
process u ii) ma kellhiex terminu suffi¢jenti sabiex tippre-
zenta l-osservazzjonijiet taghha dwar dawn id-dokumenti.

Appell ipprezentat f1-20 ta’ Settembru 2010 minn Allen et

mid-digriet moghti mit-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku

tal-Unjoni Ewropea fit-13 ta’ Lulju 2010 fil-Kawza
F-103/09, Allen et vs II-Kummissjoni

(Kawza T-433/10 P)
(2010/C 317/74)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: John Allen et (Horspath, ir-Renju Unit) (rapprezen-
tanti: K. Lasok, QC u B. Lask, Barrister)

Appellata: I-Kummissjoni Ewropea

Talbiet tal-appellanti
— tilqa’ l-appell;

— tannulla d-digriet tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-
Unjoni Ewropea (L-Ewwel Awla), tat-13 ta’ Lulju 2010 fil-
Kawza F-103/09;

— tirrifjuta l-ewwel u t-tieni ecCezzjoni ta’ ammissibbilta
mqajma mill-appellata; u

— tordna lill-appellata thallas l-ispejjez tal-appell.

Aggravji u argumenti principali

Permezz ta’ dan l-appell, l-appellanti qed jitolbu l-annullament
tad-digriet  tat-Tribunal ~ghas-Servizz ~ Pubbliku  tal-Unjoni
Ewropea (TSP) tat-13 ta’ Lulju 2010 fil-Kawza F-103/09 Allen
et vs [-Kummissjoni, li permezz tieghu it-TSP c¢ahad bhala
inammissibbli r-rikors li permezz tieghu l-appellanti talbu d-
danni u l-annullament ta’ decizjoni li rrifjutat li jithallsu d-
danni mgarrba minn kull appellant minhabba I-fatt li ma
gewx reklutati bhala membri tal-persunal temporanju tal-Komu-
nitajiet fiz-zmien meta kienu jahdmu fl-impriza kongunta Joint
European Torus (JET).

Insostenn tal-appell taghhom, l-appellanti jsostnu li minhabba li
fdan il-kuntest gie konkluz li japplika l-obbligu li jigi osservat
terminu ragonevoli u, anki li kieku huwa hekk, minhabba I-
approcc tieghu ghat-tul u ghall-bidu ta’ dan it-terminu, it-TSP
mar kontra |-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja u l-prinéipji
fundamentali tad-dritt tal-Unjoni Ewropea.

Rikors ipprezentat fil-15 ta’ Settembru 2010 — Hit Groep
vs II-KKummissjoni

(Kawza T-436/10)
(2010/C 317/75)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz
Partijiet

Rikorrenti: Hit Groep BV (Haarlem, il-Pajjizi |-Baxxi) (rapprezen-
tanti: G. van der Wal, G. Qosterhuis u H. Albers, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea
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Talbiet tar-rikorrenti

— tannulla d-dec¢izjoni sa fejn din issemmi r-rikorrenti, b'mod
partikolari l-Artikolu 1(9)(b), l-Artikolu 2(9) u I-Artikolu
4(22) u, sussidjarjament, tannulla l-multa imposta fuq ir-
rikorrenti bl-Artikolu 2(9) jew tnaggasha b'mod gust;

— tikkundanna I-Kummissjoni ghall-ispejjez sostnuti mir-rikor-
renti fil-kuntest ta’ din il-procedura, inkluzi l-ispejjez ta’
assistenza legali.

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors  tar-rikorrenti huwa dirett kontra d-Decizjoni tal-
Kummissjoni, tat- ta’ Gunju 2010, C(2010) 4387 finali —
Azzar ghall-prekompressjoni, indirizzata lilha.

Ir-rikorrenti tinvoka hames motivi insostenn tar-rikors taghha.

— L-ewwel nett, il-Kummissjoni stabbiliet b’'mod zbaljat u billi
wettqet zball ta’ ligi, jew minghajr ebda motivazzjoni jew
b'motivazzjoni insuffi¢jenti, fl-Artikolu 1 tad-decizjoni li 1-
rikorrenti kisret 1-Artikolu 101 TFUE u l-Artikolu 53 tal-
Ftehim ZEE matul il-perijodu mill-1 ta’ Jannar 1998 sas-
17 ta’ Jannar 2002.

Skont ir-rikorrenti, il-motivazzjoni tal-Kummissjoni hija
insuffi¢jenti fir-rigward tar-ragunijiet li ghalihom ir-rikorrenti
kisret I-Artikolu 101 TFUE u li ghalihom hija implikata fdan
il-kaz mill-Kummissjoni mhux bhala azzjonista li ghandha
“influwenza determinanti” matul il-perijodu mill-1 ta’ Jannar
1998 sas-17 ta’ Jannar 2002.

— It-tieni nett, il-Kummissjoni imponiet b'mod zbaljat u billi
wettqet zball ta’ ligi multa lir-rikorrenti. Skont ir-rikorrenti,
l-impozizzjoni ta’ multa permezz tad-decizjoni tat-30 ta’
Gunju 2010 il impriza bhar-rikorrenti, li waqfet tezer¢ita
attivita ekonomika mill-1 ta’ Novembru 2004, tmur kontra
l-finalita tal-Artikolu 101 TFUE, il-politika Komunitarja fil-
qasam ta’ multi u l-principju ta’ proporzjonalita.

— It-tielet nett, il-Kummissjoni ddecidiet b’'mod zbaljat u billi
wettqet zball ta’ ligi fl-Artikolu 1(9) tad-decizjoni kkontes-
tata li r-rikorrenti kisret l-Artikolu 101 TFUE kif ukoll I-
Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE u imponiet minhabba din ir-
raguni multa ta’ EUR 6 934 000 fuq ir-rikorrenti peress li,
skont il-Kummissjoni, din kienet responsabbli in solidum ma’
Nedri Spanstaal BV ghall-perijodu mill-1 ta’ Jannar 1998
sas-17 ta’ Jannar 2002.

Ir-rikorrenti ssostni li, matul il-perijjodu mill-1 ta’ Jannar
1998 sas-17 ta’ Jannar 2002, hija kienet kumpannija
holding finanzjarja li ma kellhiex “influwenza deciziva” fuq
Nedri Spanstaal u li konsegwentement ma tistax tinzamm
responsabbli ghall-ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni imwettaq
minn Nedri Spanstaal.

— Ir-raba’ nett u, sussidjarjament, il-Kummissjoni b'mod zbaljat
u billi wettqet zball ta’ ligi imponiet fuq ir-rikorrenti multa li

tammonta ghal EUR 6 934 000, filwaqt li hija ma kellhiex
timponi multa jew inkella multa kunsiderevolment izghar.

— Skont ir-rikorrenti, il-Kummissjoni ma kellhiex tichu d-
dhul mill-bejgh taghha tas-sena 2003 bhala bazi ghad-
determinazzjoni tal-limitu ta’ 10 % tal-multa imposta fuq
ir-rikorrenti u, fil-kaz fejn issir deroga mir-regola generali
tal-Artikolu 23(2) tar-Regolament (KE) Nru 1/2003, il-
Kummissjoni kellha minn tal-anqas tipprevedi l-konse-
gwenzi li din kien ser ikollha fil-kaz konkret fid-dawl
tal-finalitajiet ta’ din id-dispozizzjoni. [l-multa ma hijiex,
konsegwentement, proporzjonata mad-dags tal-impriza
u ma tissodifax il-kundizzjonijiet imposti mill-gurispru-
denza.

— I-Kummissjoni kellha taghti lir-rikorrenti it-tnaqqis ta’
klemenza li hija tat lil Nedri Spanstaal.

— II-Kummissjoni wettqet b'mod zbaljat kalkolu separat tal-
multa tar-rikorrenti u kellha tillimita din il-multa ghal
frazzjoni tal-multa imposta fuq Nedri Spanstaal. Id-deciz-
joni fil-konfronti tar-rikorrenti hija bbazata fuq il-fatt li
din kellha holding fNedri Spanstaal matul frazzjoni
ekwivalenti ghal 48/224 tal-perijodu totali li matulu
Nedri Spanstall wettqet il-ksur; il-multa ma tosservax
il-prin¢ipju ta’ proporzjonalita.

— I-Kummissjoni kisret il-principju ta’ proporzjonalita billi
ma haditx inkusiderazzjoni, wara l-applikazzjoni tal-
limitu ta’ 10 %, tal-tul relattivament limitat tal-perijodu
li matulu r-rikorrenti nzammet responsabbli tal-ksur
imwettaq minn Nedri Spanstaal, tal-kwalita relattivament
limitat tar-responsabbilta tar-rikorrenti u tad-dhul mill-
bejgh limitat taghha.

— II-Kummissjoni kisret il-prin¢ipju ta’ trattement ugwali
billi ma haditx inkunsiderazzjoni, wara l-applikazzjoni
tal-limitu ta’ 10 %, tal-tul relattivament limitat tal-peri-
jodu li matulu HIT inzammet responsabbli tal-ksur
imwettaq minn Nedri Spanstaal. Mill-gurisprudenza jirri-
zulta i l-ammont tal-multa huwa wkoll iddeterminata
skont it-tul tal-ksur li ghalih l-impriza ppenalizzata hija
responsabbli in solidum. Il-fatt li l-multa imposta fuq ir-
rikorrenti hija oghla minn dik imposta fuq Nedri Spans-
taal ma huwiex kompatibbli ma’ dan il-priincipju.

— Il-hames nett u, sussidjarjament, ir-rikorrenti ssostni li 1-
Kummissjoni kisret l-obbligu taghha li tichu decizjoni fter-
minu ragonevoli skont l-Artikolu 6(1) tal- KEDB u I-Artikolu
41(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea. Waqt id-determinazzjoni tal-ammont tal-multa,
il-Kummissjoni nagset b'mod zbaljat milli tichu inkunside-
razzjoni il-qbiz tat-terminu ragonevoli. It-tul tal-procedura
inkwistjoni huwa ta’ 94 xahar fdan il-kaz, li huwa twil
b'mod mhux ragonevoli.



