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SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

15 ta’ Jannar 2014*

“Politika soc¢jali — Direttiva 2002/14/KE — Karta dwar id-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea — Artikolu 27 — Issuggettar tal-holqgien ta’ istituzzjonijiet rapprezentattivi tal-persunal ghal
certi limiti ta’ haddiema impjegati — Kalkolu tal-limiti — Legizlazzjoni nazzjonali kuntrarja ghad-dritt

tal-Unjoni — Rwol tal-qorti nazzjonali”

Fil-Kawza C-176/12,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Cour de cassation (Franza), permezz ta’ decizjoni tal-11 ta’ April 2012, li waslet fil-Qorti
tal-Gustizzja fis-16 ta’ April 2012, fil-procedura
Association de médiation sociale
Vs
Union locale des syndicats CGT,
Hichem Laboubi,
Union départementale CGT des Bouches-du-Rhone,
Confédération générale du travail (CGT),

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn V. Skouris, President, K. Lenaerts, vici-President, R. Silva de Lapuerta, M. Ilesi¢, u M.
Safjan, Presidenti ta’ Awla, ]. Malenovsky, E. Levits (Relatur), J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev, C. Toader,
D. Svaby, M. Berger u A. Prechal, Imhallfin,
Avukat Generali: P. Cruz Villalén,
Registratur: V. Tourres, Amministratur,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-23 ta’ April 2013,
wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghall-Union locale des syndicats CGT, H. Laboubi, 1-Union départementale CGT des

Bouches-du-Rhone u 1-Confédération générale du travail (CGT), minn H. Didier u F. Pinet,
avukati,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.
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— ghall-Gvern Franc¢iz, minn N. Rouam kif ukoll minn G. de Bergues u J. Rossi, bhala agenti,
— ghall-Gvern Germaniz, minn K. Petersen, bhala agent,
— ghall-Gvern Olandiz, minn M. Noort u C. Wissels, bhala agenti,

— ghall-Gvern Pollakk, minn J. Faldyga u A. Siwek, kif ukoll minn B. Majczyna u M. Szpunar, bhala
agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn J. Enegren, D. Martin u G. Rozet, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-18 ta’ Lulju 2013,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari hija dwar l-interpretazzjoni tal-Artikolu 27 tal-Karta dwar
id-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”), kif ukoll tad-Direttiva
2002/14/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’” Marzu 2003, li tistabbilixxi qafas generali
dwar l-informazzjoni u I-konsultazzjoni tal-impjegati fil-Komunitd Ewropea (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 219).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn l-Association de médiation sociale (iktar ’il quddiem
1-“AMS”) u l-Union locale des syndicats de la Confédération générale du travail CGT kif ukoll H.
Laboubi, I-Union départementale CGT des Bouches-du-Rhone u 1-Confédération générale du travail

(CGT) dwar l-implementazzjoni mill-unjoni sindakali lokalment kompetenti, ta’ istituzzjonijiet
rapprezentattivi tal-persunal fi hdan I-AMS.

I1-kuntest guridiku

Il-legizlazzjoni tal-Unjoni

L-Artikolu 27 tal-Karta huwa fformulat kif gej:

“Il-haddiema jew ir-rapprezentanti taghhom ghandhom, fil-livelli xierqa, jkunu ggarantiti informazzjoni
u konsultazzjoni fi zmien utli, fil-kazijiet u skond il-kondizzjonijiet previsti mil-ligi ta’ 1-Unjoni u
mil-ligijiet u l-prattic¢i nazzjonali.”

L-Artikolu 1 tad-Direttiva 2002/30, intitolat “L-ghanijiet”, jipprovdi:

“1. L-iskop ta’ din id-Direttiva huwa li jistabbilixxi qafas generali li jqieghed il-htigiet minimi ghad-dritt
ta’ l-informazzjoni u l-konsultazzjoni ta’ l-impjegati fimpriza jew fi stabbeliment fi hdan il-Komunita.

2. L-arrangamenti prattici ghall-informazzjoni u Il-konsultazzjoni ghandhom ikunu definti w

implementati bi gbil mal-ligi nazzjonali u l-pratti¢i tar-relazzjonijiet industrijali fi Stati Membri
ndividwali b’tali mod hekk li jassiguraw l-effettivita taghhom.

[...]"
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L-Artikolu 2 ta’ din id-direttiva, intitolat “Definizzjonijiet”, huwa fformulat kif gej:
“Ghall-finijiet ta’ din id-Direttiva:
[]

d) ‘impjegat’ tfisser kwalunkwe persuna li, fl-Istat Membru kkoncernat, hija protetta bhala impjegat
permezz tal-ligi nazzjonali ta’ l-impiegi u bi gbil mal-prattika nazzjonali;

[...]”

L-Artikolu 3 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Il-kamp ta’ applikazzjoni”, jippreciza fil-paragrafu 1
tieghu:

“Din id-Direttiva ghandha tkun tapplika, skont il-ghazla maghmula mill-Istati Membri, ghal:
a) imprizi li jimpjegaw mill-anqas 50 impjegat fi kwalunkwe wiehed mill-Istati Membri, jew
b) imprizi li jimpjegaw mill-anqas 20 impjegat fi kwalunkwe wiehed mill-Istati Membri.

L-Istati Membri ghandhom jiddetterminaw il-metodu ghall-kalkolazzjoni tal-limiti tal-haddiema
mpjegati.”

L-Artikolu 4 tad-Direttiva 2002/14, intitolat “Arrangament prattici ghall-informazzjoni u
l-konsultazzjoni”, jistabbilixxi fil-paragrafu 1 tieghu:

“Bi gbil mal-prin¢ipji stabbiliti fl-Artikolu 1 u minghajr pregudizju ghal xi disposizzjonijiet u/jew
prattici ezistenti li huma aktar favorevoli ghal-haddiema, l-Istati Membri ghandhom jiddetterminaw
l-arrangamenti prattici ghall-ezercitar tad-dritt ta’ l-infomazzjoni u l-konsultazzjoni fil-livell xieraq bi
gbil ma dan 1-Artikolu.”

L-Artikolu 11 tad-Direttiva 2002/14 jipprovdi li l-Istati Membri ghandhom jadottaw il-ligijiet,
ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet amministrattivi mehtiega biex ikunu konformi ma din id-Direttiva
mhux iktar tard mit-23 ta’ Marzu 2005 jew biex jizguraw li s-so¢ji u l-haddiema jintroducu sa dik
id-data d-dispozizzjonijiet mehtiega permezz ta’ ftehim, l-Istati Membri jkunu obbligati li jiehdu
l-passi kollha mehtiega biex ikunu jistghu jiggarantixxu r-rizultati imposti mill-imsemmija direttiva fi
kwalunkwe waqt.

Il-legizlazzjoni Franciza

Skont 1-Artikolu L. 2312-1 tal-Kodic¢i Industrijali 1-elezzjoni tad-delegati tal-persunal hija obbligatorja
ghall-istabbilimenti kollha li ghandhom tal-inqas hdax-il impjegat.

Meta l-impriza jew l-istabbiliment ikollhom hamsin impjegat jew iktar, l-organizzazzjonijiet sindakali
ghandhom jahtru, skont I-Artikoli L. 2142-1-1 u L. 2143-3 ta’ dan il-kodici, rapprezentant sindakali, u
joholqu, skont 1-Artikolu L. 2322-1, kunsill tax-xoghol.

ECLLEU:C:2014:2 3
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L-Artikolu L. 1111-2 tal-Kodici Industrijali jipprovdi:

“Ghall-implementazzjoni tad-dispozizzjonijiet ta’ dan il-kodici, l-impjegati tal-impriza huma kkalkulati
skont id-dispozizzjonijiet segwenti:

1° L-impjegati li ghandhom kuntratt ta’ xoghol ghal perijodu mhux determinat full time u
l-haddiema li jahdmu mid-dar huma kollha kkunsidrati bhala impjegati tal-impriza;

2° L-impjegati li ghandhom kuntratt ghal perijodu determinat, l-impjegati li ghandhom kuntratt
tax-xoghol intermittenti, il-haddiema li qeghdin ghad-dispozizzjoni tal-impriza permezz ta’
impriza esterna, li huma prezenti fil-post tal-impriza utenti u li ilhom jahdmu hemmbhekk
tal-inqas ghal sena, kif ukoll l-impjegati temporanji, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni
fin-numru ta’ impjegati tal-impriza skont il-proporzjon taz-zmien taghhom ta’ prezenza matul
it-tnax-il xahar precedenti. Madankollu Il-impjegati b’kuntratt ghal perijodu determinat u
l-impjegati li qeghdin ghad-dispozizzjoni tal-impriza permezz ta’ impriza esterna, inkluzi
l-impjegati temporanji, huma eskluzi mill-ghadd tal-impjegati fejn ikunu qed jissostitwixxu
impjegat assenti jew fejn il-kuntratt tax-xoghol huwa sospiz, b’'mod partikolari minhabba leave
tal-maternita, leave minhabba adozzjoni jew leave parentali ta’ edukazzjoni;

3° L-impjegati part time, tkun xi tkun in-natura tal-kuntratt tax-xoghol taghhom, huma kkunsidrati
fil-kalkolu billi ssir divizjoni tas-somma totali tas-sighat imnizzla fil-kuntratti tax-xoghol taghhom
skont it-tul taz-zmien legali jew it-tul taz-zmien kuntrattwali tax-xoghol.”

L-Artikolu L 1111-3 tal-Kodi¢i Industrijali jipprovdi:

“Ma humiex inkluzi fil-kalkolu tal-persunal ta’ impriza:

1°) apprendisti;

2°) Persuni li huma marbuta b’kuntratt inizjattiva-impjieg, matul it-tul fis-sehh tal-ftehim previst
fl-Artikolu 5134-66;

3°) (Imhassar);

4°) Persuni li ghandhom kuntratt ta’ assistenza fl-impjieg matul it-tul tal-ftehim imsemmi
fl-Artikolu L. 5134-19-1;

5°) (Imhassar);

6°) Persuni li huma marbuta b’kuntratt ta’ tahrig professjonali sat-terminu previst fil-kuntratt, meta
dan huwa ta’ Zmien determinat, jew sakemm jintemm il-perijodu ta’ tahrig professjonali, meta
l-kuntratt ikun ghal zmien indeterminat.

Madankollu, dawn il-persuni impjegati ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni ghall-applikazzjoni

tad-dispozizzjonijiet legali dwar it-tariffi tar-riskji ta’ incidenti fil-post tax-xoghol u ghall-mard

ikkagunat mix-xoghol.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

L-AMS hija assocjazzjoni rregolata mil-Ligi tal-1 ta’ Lulju 1901 dwar il-kuntratt ta’ asso¢jazzjoni. Din

l-assoc¢jazzjoni tippartecipa fl-implementazzjoni ta’ mezzi ta’ medjazzjoni socjali u ta’ prevenzjoni
tad-delinkwenza fiz-zona urbanistika ta’ Marseille (Franza). Hija ghandha wkoll il-missjoni li tiffavorixxi
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l-inserzjoni mill-gdid professjonali ta’ persuni minghajr impjieg jew li qeghdin isibu diffikultajiet socjali
u professjonali ta’ access ghall-impjieg. F'dan ir-rigward, 1-AMS tipproponilhom li jiksbu tahrig
professjonali fil-qasam tal-medjazzjoni socjali permezz ta’ progett professjonali individwali.

Fl-4 ta’ Gunju 2010, -Union départementale CGT des Bouches-du-Rhone hatret lil H. Laboubi bhala
rapprezentant tat-tagsima sindakali mahluqa fi hdan 1-AMS.

L-AMS tikkontesta din il-hatra. Hija tikkunsidra li n-numru tal-impjegati taghha huwa ta’ inqas minn
hdax u, a fortiori, ta’ inqas minn hamsin impjegat u li, ghaldagstant, hija ma ghandhiex, skont
il-legizlazzjoni nazzjonali relevanti, tiechu mizuri ta’ rapprezentazzjoni tal-haddiema bhall-elezzjoni ta’
delegat tal-persunal.

Fil-fatt, sabiex jigi ddeterminat jekk dawn il-limiti ta’ hdax jew hamsin impjegat intlahqux fi hdan
l-asso¢jazzjoni, skont I-AMS ghandhom jigu eskluzi mill-kalkolu tan-numru ta’ impjegati, skont
I-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodi¢i Industrijali, l-apprendisti, il-haddiema fuq kuntratt ta’
inizjattiva-impjieg jew kuntratt ta’ assistenza fl-impjieg kif ukoll il-haddiema li ghandhom kuntratti ta’
professjonalizzazzjoni (iktar il quddiem il-“haddiema li ghandhom kuntratti agevolati”).

It-tribunal d’instance ta’ Marseille, adita b’talba tal-AMS intiza ghall-annullament tal-hatra ta’ H.
Laboubi bhala rapprezentant tat-tagsima sindakali CGT kif ukoll b’kontrotalba ta’ dan is-sindakat
intiza sabiex [-AMS tigi ordnata torganizza elezzjonijiet ghall-finijiet tal-implementazzjoni ta’
istituzzjonijiet rapprezentattivi tal-persunal fi hdanu, ghamlet talba prijoritarja ta’ konstituzzjonalita
lill-Cour de cassation dwar id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodic¢i Industrijali.

[I-Cour de cassation ressqet din id-domanda quddiem il-Conseil constitutionnel. Fid-29 ta’ April 2011,
dan tal-ahhar iddikjara li 1-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodi¢i Industrijali hija konformi mal-Kostituzzjoni.

Quddiem it-tribunal d'instance ta’ Marseille, H. Laboubi u l-Union locale des syndicats CGT des
Quartiers Nord — li 1-Union départementale des Syndicats CGT des Bouches-du-Rhone u [-CGT
inghaqdu maghha volontarjament — sostnew li d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodi¢i
Industrijali huma madankollu kuntrarji ghad-dritt tal-Unjoni kif ukoll kontra l-obbligi internazzjonali
tar-Repubblika Franciza.

Billi rega’ ddecieda fis-7 ta’ Lulju 2011, it-tribunal d’instance ta’ Marseille laqga’ dan l-argument u ¢ahad
l-applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodi¢i Industrijali peress li dawn ma
humiex konformi mad-dritt tal-Unjoni. Ghaldagstant, l-imsemmi tribunal ivvalida l-hatra ta’ H.
Laboubi bhala rapprezentant ta’ tagsima sindakali, wara li kkonstata li, fin-nuqqas tal-applikazzjoni
tal-eskluzjonijiet stabbiliti mill-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodic¢i Industrijali, in-numru ta’ impjegati
tal-assocjazzjoni inkwistjoni jagbez sewwa l-limitu ta’ hamsin impjegat.

L-AMS appellat minn din id-de¢izjoni quddiem il-Cour de cassation

F'dawn i¢-¢irkustanzi 1-Cour de cassation iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel is-segwenti
domandi preliminari lill-Qorti tal-Gustizzja:

“l1) Id-dritt fundamentali ghall-informazzjoni u ghall-konsultazzjoni tal-impjegati, irrikonoxxut
mill-Artikolu 27 tal-[Karta], kif ipprecizat mid-dispozizzjonijiet tad-Direttiva [2002/14/KE], jista’
jigi invokat fkawza bejn individwi bil-ghan i tigi vverifikata I-konformita ta’ mizura nazzjonali ta’
traspozizzjoni tad-direttiva?

2) Jekk it-twegiba tkun fl-affermattiv, dawn id-dispozizzjonijiet ghandhom jigu interpretati fis-sens li
jipprekludu dispozizzjoni legizlattiva nazzjonali 1i teskludi mill-kalkolu tal-haddiema
tal-kumpannija, partikolarment sabiex jigu ddeterminati il-limiti legali ghall-implementazzjoni ta’
istituzzjonijiet rapprezentattivi tal-persunal, l-impjegati li ghandhom il-kuntratti [agevolati]?”

ECLLEU:C:2014:2 5
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Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi taghha, li jagbel li jigu ttrattati flimkien, il-qorti tar-rinviju tfittex li ssir taf,
essenzjalment, jekk 1-Artikolu 27 tal-Karta, wahdu jew flimkien mad-dispozizzjonijiet
tad-Direttiva 2002/14, ghandux jigi interpretat fis-sens li, meta dispozizzjoni nazzjonali ta’
traspozizzjoni ta’ din id-direttiva, bhall-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodi¢i Industrijali tkun inkompatibbli
mad-dritt tal-Unjoni, dan l-artikolu tal-Karta jista’ jigi invokat fkawza bejn individwi sabiex ma tigix
applikata l-imsemmija dispozizzjoni nazzjonali.

Fdan ir-rigward, fl-ewwel lok, ghandu jigi rrelevat li 1-Qorti tal-Gustizzja digd ddecidiet li, peress li
d-Direttiva 2002/14 iddefiniet, fl-Artikolu 2(d), il-kuntest tal-persuni li ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni fil-kalkolu tan-numru tal-impjegati tal-impriza, 1-Istati Membri ma jistghux jeskludu
mill-imsemmi kalkolu kategorija determinata ta’ persuni li jagghu inizjalment taht dan il-kuntest (ara
s-sentenza tat-18 ta’ Jannar 2007, Confédération générale du travail et, C-385/05, Gabra p. 1-611,
punt 34).

Fil-fatt, legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li teskludi mill-kalkolu
tan-numru ta’ impjegati tal-impriza kategorija partikolari ta’ haddiema, ghandha l-konsegwenza li
tehles certi persuni li jimpjegaw mill-obbligi previsti fid-Direttiva 2002/14 u li ¢cahhad lill-haddiema
mid-drittijiet taghhom rikonoxxuti minn din. Konsegwentement, din hija ta’ natura li tnehhi
s-sustanza mill-imsemmija drittijiet u ghalhekk tostakola d-direttiva mill-effettivita taghha (ara
s-sentenza Confédération générale du travail et, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 38).

Certament, hija gurisprudenza stabbilita l-promozzjoni tal-impjieg, adottata mill-Gvern Franciz
fil-kawza principali, tikkostitwixxi ghan legittimu ta’ politika soc¢jali u li 1-Istati Membri ghandhom,
fl-ghazla tal-mizuri li jistghu jwettqu l-ghanijiet taghhom ta’ politika so¢jali, margni ta’ diskrezzjoni
wiesgha (ara s-sentenza Confédération générale du travail et, iccitata iktar ’il fuq, punt 28 kif ukoll
il-gurisprudenza ccitata).

Madankollu, dan il-margni ta’ diskrezzjoni li I-Istati Membri ghandhom fil-qasam tal-politika socjali ma
jistax ikollu l-effett li jhalli minghajr sustanza l-implementazzjoni ta’ prin¢ipju fundamentali tad-dritt
tal-Unjoni jew ta’ dispozizzjoni ta’ dan l-istess dritt (ara s-sentenza Confédération générale du travail
et, i¢citata iktar ’il fuq, punt 29).

Issa, interpretazzjoni tad-Direttiva 2002/14, li tghid li 1-Artikolu 3(1) taghha jippermetti lill-Istati
Membri li jeskludu mill-kalkolu tan-numru tal-impjegati tal-impriza kategorija partikolari ta’
haddiema ghal ragunijiet bhal dawk imressqa mill-Gvern Franciz fil-kawza principali, hija
inkompatibbli mal-Artikolu 11 tal-imsemmija direttiva, li jipprovdi li 1-Istati Membri ghandhom jiehdu
I-mizuri kollha necessarji sabiex ikunu jistghu jiggarantixxu r-rizultati imposti mid-Direttiva 2002/14,
sa fejn timplika li huwa permess ghall-Istati Membri li jaharbu minn dan l-obbligu ta’ rizultat ¢ar u
prec¢iz impost mid-dritt tal-Unjoni (ara s-sentenza Confédération générale du travail e, iccitata iktar ’il
fuq, punt 40, kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ghaldagstant, ghandu jigi konkluz li l-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2002/14 ghandha tigi interpretata fis-sens li tipprekludi dispozizzjoni nazzjonali, bhal dik
fl-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodi¢i Industrijali, li teskludi, l-haddiema li ghandhom kuntratti agevolati
mill-kalkolu tan-numru ta’ impjegati tal-impriza fil-kuntest tad-determinazzjoni tal-limiti legali ta’
stabbiliment ta’ istituzzjonijiet rapprezentattivi tal-persunal.

Fit-tieni lok, jagbel li jigi ezaminat jekk id-Direttiva 2002/14, u b’'mod partikolari 1-Artikolu 3(1)

tissodisfax il-kundizzjonijiet sabiex ikun hemm effett dirett u, jekk tali jkun il-kaz, jekk il-konvenuti
fil-kawza principali jistghux juzawh kontra 1-AMS.
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F'dan ir-rigward, huwa importanti li jitfakkar li skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,
fil-kazijiet kollha fejn id-dispozizzjonijiet ta’ direttiva jidhru, mill-perspettiva tal-kontenut taghhom,
inkundizzjonali u precizi bizzejjed, I-individwi jistghu jinvokawhom quddiem il-qrati nazzjonali kontra
l-Istat, kemm meta dan ikun naqas milli jittrasponi fit-terminu tad-direttiva, kemm meta jittrasponi
b'mod zbaljat (ara s-sentenza tal-5 ta’ Ottubru 2004, Pfeiffer ez, C-397/01 sa C-403/01, Gabra
p. 1-8835, punt 103 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Fdan il-kaz, 1-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2002/14 jipprovdi li huma l-Istati Membri li ghandhom
jiddeterminaw il-mod ta’ kalkolu tal-limiti ta’ haddiema impjegati.

Ghalkemm 1-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2002/14 ihalli ghall-Istati Membri ¢ertu margni ta’ diskrezzjoni
fl-adozzjoni tal-mizuri necessarji ghall-implementazzjoni ta’ din id-direttiva, dan il-fatt ma jaffettwax,
madankollu, in-natura preciza u inkondizzjonali tal-obbligu ta’ tehid inkunsiderazzjoni tal-haddiema
kollha, li tinsab f'dan l-artikolu.

Fil-fatt, il-Qorti tal-Gustizzja diga kkonstatat, kif gie enfasizzat fil-punt 24 ta’ din is-sentenza, li peress li
d-Direttiva 2002/14 ddefiniet il-kuntest tal-persuni li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni fil-kalkolu,
l-Istati Membri ma jistghux jeskludu mill-imsemmi kalkolu kategorija ta’ persuni li inizjalment kienu
jagghu taht dan il-kuntest. Ghalhekk, ghalkemm l-imsemmija direttiva ma tippreskrivix il-mod kif
l-Istati Membri ghandhom jiehdu inkunsiderazzjoni 1-haddiema li jaqghu taht il-kamp ta’ applikazzjoni
taghha fil-kalkolu tal-limiti tal-haddiema impjegati, hija tippreskrivi madankollu li ghandhom
jehduhom inkunsiderazzjoni (ara s-sentenza Confédération générale du travail e, i¢citata iktar ’il fuq,
punt 34).

Fid-dawl ta’ din il-gurisprudenza stabbilita dwar 1-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2004/14 (ara s-sentenza
Confédération générale du travail et, iccitata iktar ’il fuq, punt 40) minn dan isegwi li din
id-dispozizzjoni tissodisfa 1-kundizzjonijiet mehtiega sabiex jigi prodott effett dirett.

Madankollu, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, anki dispozizzjoni ¢ara, preciza u
inkondizzjonali ta’ direttiva intiza sabiex tikkonferixxi drittijiet jew timponi obbligi fuq individwi ma
tistax tigi applikata bhala tali fil-kuntest ta’ kawza eskluzivament bejn individwi (ara s-sentenzi Pfeiffer
et, iccitata iktar il fug, punt 109, kif ukoll tad-19 ta’ Jannar 2010, Kiiciikdeveci, C-555/07, Gabra
p. [-365, punt 46).

Fdan ir-rigward, gie kkonstatat fil-punt 13 ta’ din is-sentenza li I-AMS hija assoc¢jazzjoni rregolata
mid-dritt privat, anki jekk ghandha vokazzjoni soc¢jali. Minn dan jirrizulta li, minhabba n-natura
guridika tal-AMS, il-konvenuti fil-kawza princ¢ipali ma jistghux juzaw id-dispozizzjonijiet
tad-Direttiva 2002/14, bhala tali, kontra din l-assocjazzjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
24 ta’ Jannar 2012, Dominguez, C-282/10, punt 42).

Madankolly, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li qorti nazzjonali, meta tkun adita b’kawza eskluzivament
bejn individwi, hija marbuta, fl-applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet tad-dritt intern adottati sabiex jigu
trasposti l-obbligi previsti minn direttiva, li tiehu inkunsiderazzjoni r-regoli kollha tad-dritt nazzjonali
u li tinterpretahom, sa fejn ikun possibbli, fid-dawl tat-test kif ukoll fid-dawl tal-ghan finali ta’ din
id-direttiva sabiex twassal ghal soluzzjoni konformi mal-ghan taghha (ara s-sentenzi tal-4 ta’ Lulju
2006, Adeneler et, C-212/04,Gabra. p. 1-6057, punt 111, kif ukoll Pfeiffer et, ic¢itata iktar il fuq,
punt 119 u Dominguez, i¢citata iktar il fuq, punt 27).

Madankollu, 1-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li dan il-prin¢ipju ta’ interpretazzjoni konformi mad-dritt
nazzjonali ghandu ¢ertu limiti. Ghalhekk, l-obbligu ghall-qorti nazzjonali li tirreferi ghall-kontenut ta’
direttiva meta tinterpreta u tapplika r-regoli relevanti tad-dritt intern huwa limitat mill-principji
generali tad-dritt u ma jistax iservi ta’ bazi ghal interpretazzjoni contra legem tad-dritt nazzjonali (ara
s-sentenza tal-15 ta’ April 2008, Impact, C-268/06, Gabra p. 1-2483, punt 100, u Dominguez, i¢¢itata
iktar ’il fug, punt 25).
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Fil-kawza princ¢ipali, mid-digriet tar-rinviju jirrizulta li 1-Cour de cassation hija kkonfrontata b’tali
limitu, b’'mod li 1-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodi¢i Industrijali ma jistax jigi interpretat b'mod konformi
mad-Direttiva 2002/14.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, ghandu jigi vverifikat, fit-tielet lok, jekk is-sitwazzjoni fil-kawza principali hijiex
simili ghal dik fil-kawza li wasslet ghas-sentenza Kiiciikdeveci, i¢citata iktar ’il fuq, b’'mod li
l-Artikolu 27 tal-Karta, wahdu jew flimkien mad-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2002/14, jista’ jigi
invokat f'kawza bejn individwi sabiex titwarrab, skont il-kaz, id-dispozizzjoni nazzjonali mhux konformi
mal-imsemmija direttiva.

Fir-rigward tal-Artikolu 27 tal-Karta, bhala tali, ghandu jitfakkar, li minn gurisprudenza stabbilita
jirrizulta li d-drittijiet fundamentali zgurati fl-ordinament guridiku tal-Unjoni ghandhom japplikaw
fis-sitwazzjonijiet kollha rregolati mid-dritt tal-Unjoni (ara s-sentenza tas-26 ta’ Frar 2013, Akerberg
Fransson, C-617/10, punt 19).

Ghalhekk, il-legizlazzjoni nazzjonali inkwistjoni fil-kawza principali li tikkostitwixxi l-implementazzjoni
tad-Direttiva 2002/14, 1-Artikolu 27 tal-Karta ghandu jigi applikat fil-kawza principali.

Ghandu jigi rrilevat ukoll li I-Artikolu 27 tal-Karta, intitolat, “id-dritt tal-haddiema ghall-informazzjoni
u l-konsultazzjoni fi hdan l-impriza”, jipprovdi li 1-haddiema ghandhom ikollhom iggarantit, flivelli
differenti, 1-informazzjoni u l-konsultazzjoni fil-kazijiet u kundizzjonijiet previsti mid-dritt tal-Unjoni
kif ukoll mil-legizlazzjonijiet u pratti¢i nazzjonali.

Ghalhekk mill-formulazzjoni tal-Artikolu 27 tal-Karta jirrizulta b’'mod ¢ar li, sabiex dan l-artikolu jhalli
l-effetti shah tieghu, ghandu jigi pprecizat mid-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni jew mid-dritt
nazzjonali.

Fil-fatt, il-projbizzjoni, prevista fl-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2002/14, u indirizzata lill-Istati Membri, li
tigi eskluza mill-kalkolu l-impjegati tal-impriza kategorija partikolari ta’ haddiema taqa’ inizjalment
fil-kuntest tal-persuni li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni fl-imsemmi kalkolu, ma tista’ tigi
dedotta, bhala regola ta’ ligi direttament applikabbli, la mill-formulazzjoni tal-Artikolu 27 tal-Karta u
lanqas mill-ispjegazzjonijiet dwar dan l-artikolu.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi osservat, li I-fatti tal-kawza princ¢ipali huma differenti minn dawk li wasslu
ghas-sentenza Kiiciikdeveci, iccitata iktar ’il fuq, sa fejn il-principju ta’ non-diskriminazzjoni minhabba
l-eta, inkwistjoni f'din l-ahhar kawza, stabbilit fl-Artikolu 21(1) tal-Karta, huwa bizzejjed, wahdu, biex
jaghti lill-individwi dritt suggettiv invokabbli bhala tali.

Ghaldagstant, 1-Artikolu 27 tal-Karta ma jistax, bhala tali, jigi invokat fkawza, bhal dik fil-kawza
prin¢ipali, sabiex jigi konkluz li d-dispozizzjoni nazzjonali mhux konformi mad-Direttiva 2002/14,
ghandha titwarrab.

Din il-konstatazzjoni ma tistax tigi kkontestata mill-kumbinazzjoni tal-Artikolu 27 tal-Karta
mad-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2002/14, peress li, sa fejn dan l-artikolu ma huwiex bizzejjed fih
innifsu sabiex jikkonferixxi lill-individwi dritt invokabbli bhala tali, ma jistax ikun differenti fkaz ta’ tali
kumbinazzjoni.

Madankollu, il-parti leza min-nuqqas ta’ konformita tad-dritt nazzjonali mad-dritt tal-Unjoni tista’ tuza
l-gurisprudenza li tirrizulta mis-sentenza tad-19 ta’ Novembru 1991, Francovich et (C-6/90 u C-9/90,
Gabra p. 1-5357), sabiex tikseb, skont il-kaz, hlas ghad-dannu li tkun sofriet (ara s-sentenza
Dominguez, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 43).
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Minn dak kollu li jipprecedi jirrizulta li 1-Artikolu 27 tal-Karta, wahdu jew flimkien
mad-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2002/14, ghandu jigi interpretat fis-sens li, meta dispozizzjoni
nazzjonali ta’ traspozizzjoni ta’ din id-direttiva, bhall-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodi¢i Industrijali,
tirrizulta inkompatibbli mad-dritt tal-Unjoni, dan l-artikolu tal-Karta ma jistax jigi invokat fkawza
bejn individwi sabiex titwarrab id-dispozizzjoni nazzjonali.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 27 tal-Karta dwar id-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,
wahdu jew flimkien mad-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2002/14 tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, tal-11 ta’ Marzu 2003, li tistabbilixxi qafas generali dwar l-informazzjoni u
I-konsultazzjoni tal-impjegati fil-Komunita Ewropea, ghandu jigi interpretat fis-sens li, meta
dispozizzjoni nazzjonali ta’ traspozizzjoni ta’ din id-direttiva, bhall-Artikolu L. 1111-3 tal-Kodici
Industrijali Franciz, tirrizulta inkompatibbli mad-dritt tal-Unjoni, dan l-artikolu tal-Karta ma
jistax jigi invokat fkawza bejn individwi sabiex titwarrab id-dispozizzjoni nazzjonali.

Firem
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