22.12.2014 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 462/13

Domandi preliminari

L-Artikolu 101 TFUE, l-Artikolu 4(3) TUE u l-Artikolu 11 tar-Regolament (KE) Nru 1/2003 (') ghandhom jigu interpretati
fis-sens li:

i) I-ANK ma ghandhomx il-possibbilta li jevitaw, fil-prassi taghhom ta’ applikazzjoni ta’ instrumenti ddefiniti u adottati
min-netwerk Ewropew tal-kompetizzjoni, b'mod partikolari, il-programm mudell ta’ klemenza fkaz bhal dak tal-kawza
prinéipali, minghajr ma dan imur kontra dak li gie ddikjarat mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea fil-punti 21
u 22 tas-sentenza tal-14 ta’ Gunju 2011, Pfleiderer (C-360/09, Gabra 2011 p. 1-5161);

ii) bejn it-talba principali ghall-immunita li impriza pprezentat jew li ser tipprezenta lill-Kummissjoni u t-talba
simplifikata ghall-immunita li hija pprezentat lil ANK ghall-istess akkordju, tezisti rabta legali b’tali mod li I-ANK -
minkejja l-kontenut tal-paragrafu 38 tal-Komunikazzjoni tal-Kummissjoni dwar il-kooperazzjoni fil-kuntest tan-
netwerk tal-awtoritajiet tal-kompetizzjoni — hija obbligata, skont il-paragrafu 22 tal-programm mudell ghan-netwerk
tal-2006 (li sar il-paragrafu 24 skont in-numerazzjoni tal-programm mudell ghan-netwerk tal-2012) u n-nota ta’
spjega 45 (li saret in-nota ta’ spjega 49 skont in-numerazzjoni tal-programm mudell ghan-netwerk tal-2012) relatata
mieghu: a) tevalwa t-talba simplifikata ghall-immunita fid-dawl tat-talba principali, u taht il-kunidzzjoni li t-talba
simplifikata tirrifletti b'mod fidil il-kontenut tat-talba principali; b) sussidjarjament — jekk hija tqis li t-talba simplifikata
ricevuta ghandha kamp ta’ applikazzjoni ratione materiae iktar strett minn dak tat-talba principali pprezentata mill-istess
impriza, li abbazi taghha l-Kummissjoni tat l-immunita kundizzjonali lil din l-impriza — tikkuntattja lill-Kummissjoni
jew lill-impriza nnifisha, sabiex jigi stabbilit jekk, wara l-prezentata tat-talba simplifikata, fil-kuntest tat-twettiq tal-
missjonijiet taghha ta’ investigazzjonijiet interni, il-Kummissjoni kkonstatatx l-ezistenza ta’ ezempji konkreti u specifici
ta’ agir fis-settur allegatament kopert mit-talba principali ghall-immunita izda mhux mit-talba simplifikata ghall-
immunita;

iii) fuq il-bazi tal-paragrafi 3 u 22 sa 24 tal-programm mudell ghan-netwerk tal-2006 u tan-noti ta’ spejga relatati
maghhom 8, 41,45 u 46 u fid-dawl tal-emendi introdotti mill-paragrafi 24 sa 26 tal-programm mudell ghan-netwerk
tal-2012 u min-noti ta’ spjega relatati maghhom 44 u 49, ANK i, fiz-zmien tal-fatti tal-kawza principali, kienet tapplika
programm ta’ klemenza bhal dak deskritt fl-imsemmija kawza, setghet legalment tircievi, ghal akkordju sigriet specifiku
li ghalih l-ewwel impriza pprezentat jew ser tipprezenta lill-Kummissjoni talba principali ghall-immunita:
a) semplicement talba simplifikata ghall-immunita min-naha ta’ din l-impriza jew inkella b) ukoll talbiet simplifikati
ohrajn ghall-immunita pprezentati minn imprizi ohrajn, li jkunu pprezentaw lill-Kummissjoni, b’mod principali, talba
ghall-immunita “li ma tistax tigi accettata” jigifieri talba ghal tnaqgis tal-multa, b'mod partikolari meta t-talbiet
principali ta” dawn l-imprizi tal-ahhar saru wara li l-ewwel impriza inghatat l-immunita kundizzjonali?

(') Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1/2003, tas-16 ta’ Dicembru 2002, fuq l-implimentazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni mnizzlin fI-
Artikoli 81 u 82 tat-Trattat (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 205).

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill-Amtsgericht Karlsruhe (il-Germanja) fit-
23 ta’ Settembru 2014 - Nabiel Peter Bogendorff von Wolffersdorff

(Kawza C-438/14)
(2014/C 462/22)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Amtsgericht Karlsruhe

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Nabiel Peter Bogendorff von Wolffersdorff

Konvenut: Standesamt der Stadt Karlsruhe, Zentraler Juristischer Dienst der Stadt Karlsruhe



C 462/14 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 22.12.2014

Domanda preliminari

L-Artikoli 18 TFUE u 21 TFUE ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-awtoritajiet ta’ Stat Membru huma marbuta
jirrikonoxxu I-bidla ta’ isem ¢ittadin tal-imsemmi Stat Membru meta tali ¢ittadin ikun fl-istess hin cittadin ta’ Stat Membru
iehor u jkun akkwista, fdan l-ahhar Stat Membru, matul soggorn abitwali, isem li huwa ghazel liberament u li jinkludi
diversi titoli nobbli, permezz ta’ bidla fl-isem li ma kinitx relatata ma’ bidla fl-istatus skont id-dritt tal-familja, sa fejn fil-
futur jista’ ma jkunx hemm rabta sostanzjali fdan l-Istat u sa fejn, fl-ewwel Stat Membru, minkejja li d-dritt kostituzzjonali
abolixxa n-nobbilta, it-titoli nobbli li kienu jintuzaw meta saret l-imsemmija abolizzjoni jistghu jibqghu jintuzaw bhala parti
mill-isem?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-College van Beroep voor het bedrijfsleve (Il-Pajjizi 1-
Baxxi) fl-24 ta’ Settembru 2014 - Bayer CropScience SA-NV, Stichting De Bijenstichting vs College
voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden

(Kawza C-442/14)
(2014/C 462/23)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Bayer CropScience SA-NV, Stichting De Bijenstichting

Konvenuta: College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden

Domandi preliminari

1. Id-dispozizzjonijiet rispettivi tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 91/414 ("), tal-Artikolu 63, mogrija flimkien mal-Artikolu 59
tar-Regolament dwar il-prodotti ghall-protezzjoni tal-pjanti () (Nru 1107/2009, tal-21 ta’ Ottubru 2009) u tal-
Artikolu 19 tad-Direttiva 98/8 (*) jimplikaw li jehtieg li tinghata decizjoni fuq talba ghall-kunfidenzjalita, kif prevista fl-
artikoli ccitati iktar il fuq 14, 63 u 19, minn applikant imsemmi fdawn l-artikoli, ghal kull sors ta’ taghrif, qabel jew
wagqt l-ghoti tal-awtorizzazzjoni, jew qabel jew waqt it-tibdil tal-awtorizzazzjoni, rispettivament, permezz ta’ decizjoni
accessibbli ghal kull terz interessat?

2. Fkaz li tinghata risposta pozittiva ghad-domanda precedenti, I-Artikolu 4(2) tad-Direttiva dwar it-taghrif ambjentali (*)
ghandu jigi interpretat fis-sens li fin-nuqqas ta’ decizjoni bhal dik li hemm riferiment ghaliha fid-domanda precedenti, il-
konvenut, fil-kwalita ta’ awtorita nazzjonali, ghandu jizvela t-taghrif ambjentali mitlub, meta tali talba ssir wara l-ghoti
tal-awtorizzazzjoni jew wara emenda ta’ din tal-ahhar rispettivament?

3. Kif ghandu jigi interpretat il-kuncett ta’ “emissjonijiet fl-ambjent” fl-Artikolu 4(2), tad-Direttiva dwar it-taghrif
ambjentali, fid-dawl ta’ dak li gie espost mill-partijiet dwar is-suggett fis-Sezzjoni 5.5 ta’ din is-sentenza interlokutorja,
b’kunsiderazzjoni ghall-kontenut tad-dokumenti deskritt fis-Sezzjoni 5.2?

4. a. Data li tinkludi evalwazzjoni tal-emissjoni ta’ prodott, tas-sustanza attiva/sustanzi attivi tieghu u ta’ komponenti
ohra fl-ambjent bhala konsegwenza tal-uzu ta’ prodott tista’ titqies bhala “taghrif dwar l-emissjonijiet fl-ambjent”?

b. Jekk tinghata risposta pozittiva, il-kwistjoni dwar jekk din id-data inkisbitx permezz ta’ (semi) studji fuq il-post jew
studji ohra (bhal, perezempju, studji tal-laboratorju u studji ta’ trazlokazzjoni) hija rilevanti?

5. L-istudji tal-laboratorju jistghu jitgiesu bhala “taghrif dwar l-emissjonijiet fl-ambjent”, meta l-ezami huwa intiz li
jezamina, f'¢irkustanzi standardizzati, aspetti izolati, billi jeskludi fdan il-kuntest ghadd ta’ fatturi — bhal, perezempiju,
effetti klimatici — u billi juza dozi gholjin, meta mqabbla mal-uzu fil-prattika?

6. Fdan il-kuntest, ir-residwi li jkun hemm wara l-applikazzjoni ta’ prodott fl-esperiment, perezempju, fl-arja jew fl-art, fil-
weragq, fil-polline jew fil-meraq ta’ pjanta (li jirrizulta minn zerriegha pprocessata), fl-ghasel jew fuq organizmi mhux fil-
mira jehtieg li jitgiesu wkoll bhala “emissjonijiet fl-ambjent”?



