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— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti princ¢ipali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti ssostni li 1-Artikolu 45(8) tar-regolament ikkontestat imur lil hinn mil-limiti
stabbiliti fir-Regolament (UE) Nru 1307/2013 (), li jaghti l-awtorizzazzjoni, u li jnehhi l-poteri moghtija lill-Istati Membri
billi jintroduci rekwizit restrittiv li jsarraf finterpretazzjoni mill-¢did tal-poteri moghtija lil dawn I-Istati Membri permezz
tal-ligi bazika.

Ir-rikorrenti tgis ukoll li I-preambolu tar-regolament ikkontestat ma fihx il-motivazzjoni suffi¢jenti u ddettalljata mehtiega.
Fil-fehma taghha, emenda ta’ dispozizzjoni li taghti awtorizzazzjoni ta'tali skala u portata, ma tippermettix fil-prattika li tgi
dedotta b'mod car id-dispozizzjoni li taghti awtorizzazzjoni li fugha bbazat ruhha I-Kummissjoni u I-mod preciz ta’ kif hija
ghamlet dan, fatt Ii jaghmel l-ezami essenzjali taghha mill-perspettiva tac-certezza legali kwazi impossibbli.

sigar imsejha msagar ta’ newba qasira jew, b'mod iktar specifiku, fir-rigward tal-bdiewa li jixtiequ jhawwluhom. II-
pjantagguni jew min ihawwel iz-zewg tipi huma fl-istess sitwazzjoni, peress li ma huwiex gustifikat li tigi stabbilita
differenza bejniethom li tiddependi fuq l-ispecijiet ta’ sigar li jixtiequ jaghzlu sabiex jiffurmaw il-pjantagguni taghhom.

Barra minn hekk, ir-rikorrentitiddikjara li, matul il-perijodu kollu tan-negozjati dwar ir-Regolament ta’ Awtorizzazzjoni, il-
Kummissjoni sahansitra opponiet li I-Istati Membri jkollhom il-possibbilta li jikkwalifikaw bhala zoni ta’” kon¢entrazzjoni
ekologika zoni mhawwla bi msagar ta’ newba qasira. Skont ir-rikorrenti, kolloz jindika li I-Kummissjoni riedet tevita fil-
prattika din il-possibbilta permezz tar-regolament ikkontestat, u b’hekk wettqet abbuz ta’ poter.

Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti tikkunsidra, b'mod partikolari, li r-regolament ikkontestat jikser il-prin¢ipju generali ta’ ¢ertezza
legali minhabba li, minn naha, I-Artikolu 45(8) ta’ dan ir-regolament ma huwiex car fdiversi aspetti u, min-naha l-ohra, ir-
Regolament ma jiggarantixxix perijodu suffi¢jenti ta’ adattament qabel id-dhul fis-sehh tieghu sabiex ikun hemm il-
preparazzjoni mehtiega qabel bidla ta’ tali importanza. Ir-rikorrenti ssostni wkoll ksur tal-princ¢ipju ta” aspettattivi legittimi,
billi, fil-formulazzjoni tad-dispozizzjonijiet tad-dhul fis-sehh, il-Kummissjoni ma kkunsidratx li s-settur agrikolu ghandu
bilfors jkollu, skont il-kaz, perjjodu ta’ preparazzjoni itwal. Barra minn dan, ir-rikorrenti tikkunsidra li l-att ikkontestat
jikkostitwixxi wkoll ksur tad-dritt ghall-proprjeta stabbilit fI Artikolu 17 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea.

(')  Regolament (UE) Nru 1307/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-17 ta’ Dicembru 2013, li jistabbilixxi regoli ghal
pagamenti diretti lill-bdiewa taht skemi ta’ appogg fil-qafas tal-politika agrikola komuni u li jhassar ir-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 637/2008 u r-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 73/2009 (GU L 347, p. 608).
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— tannulla d-dec¢izjoni tal-Kummissjoni, fl-ittra tal-15 ta’ Lulju 2014, li permezz taghha -Kummissjoni tordna lir-
Repubblika Slovakka li taghmel disponibbli l-ammont li jikkorrispondu ghat-telf ta’ rizorsi proprji tradizzjonali u
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— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq nuqqas ta’ kompetenza tal-Kummissjoni

Skont ir-Repubblika Slovakka, il-Kummissjoni ma kinitx kompetenti sabiex tadotta d-dec¢izjoni kkontestata. Fil-fatt, I-
ebda dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni ma taghti lill-Kummissjoni s-setgha li tagixxi hekk kif ghamlet fl-adozzjoni tad-
decizjoni kkontestata, jigifieri li wara l-kwantifikazzjoni tal-ammont tat-telf tar-rizorsi proprji tradizzjonali fil-forma ta’
dazji ta’ importazzjoni mhux migbura, tordna lil Stat Membru, li ma kienx responsabbli ghall-kalkolu t ghall-gbir ta’
dawn id-dazji, li taghmel disponibbli lill-Kummissjoni l-ammont iffissat minnha, li fil-fehma tal-Kummissjoni,
jikkorrispondu ghal-allegat telf.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq ksur tac-Certezza legali

Anki jekk wiehed jassumi li -Kummissjoni kienet kompetenti sabiex tadotta d-dec¢izjoni kkontestata (quod non), ir-
Repubblika Slovakka tikkunsidra li hija, fdan il-kaz, kisret il-principju ta’ certezza legali. Fil-fatt, I-obbligu li d-decizjoni
kkontestata timponi fuq ir-Repubblika Slovakka ma kienx ragonevolment prevedibbli qabel l-adozzjoni tad-decizjoni.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq ezercizzju irregolari tal-kompetenza tal-Kummissjoni

Anki jekk wiehed jassumi li I-Kummissjoni kienet kompetenti sabiex tadotta d-decizjoni kkontestata u li, bl-adozzjoni
tad-decizjoni, hija agixxiet b'mod konformi mal-principju ta’ certezza legali (quod non), ir-Repubblika Slovakka
tikkunsidra li, fdan il-kaz, il-Kummissjoni ma ezer¢itatx il-kompetenza taghha b'mod regolari. Minn naha, il-
Kummissjoni wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni, peress li tirrikjedi minghand ir-Repubblika Slovakka l-ammont
inkwistjoni minkejja I-fatt li ma kien hemm l-ebda telf ta’ rizorsi proprji tradizzjonali jew li dan it-telf ma mhuwiex ir-
rizultat dirett tal-avvenimenti li [-Kummissjoni tattribwixxi lir-Repubblika Slovakka. Min-naha l-ohra, il-Kummissjoni
kisret id-drittijiet tad-difiza tar-Repubblika Slovakka kif ukoll il-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq insuffi¢jenza ta’ motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata

Permezz tar-raba’ motiv taghha, ir-Repubblika Slovakka ssostni li l-motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata ghandha
diversi nuqqasijiet li jiggustifikaw li tigi kkunsidrata insuffi¢jenti, li jikkostitwixxi l-ksur tal-forom procedurali sostanzjali
u li jmur kontra r-rekwizit ta’ certezza legali. Ir-Repubblika Slovakka tikkunsidra li, fid-decizjoni kkontestata, il-
Kummissjoni ma indikatx I-bazi legali ghad-decizjoni taghha. Hija lanqas ma identifikat l-origini u I-fondatezza ta’ whud
mill-konkluzjonijiet taghha. Fl-ahhar nett, il-motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata, f'certi aspetti, ma hijiex cara.
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