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b) Fuq il-bazi ta’ liema kriterju jew ta’ liema fattur, il-qorti nazzjonali ghandha, fl-evalwazzjoni tal-gurisdizzjoni taghha
skont l-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001, tiddetermina l-post fejn sehh jew ghandu jitqies li sehh fdan il-
kaz id-dannu patrimonjali, kemm dirett kif ukoll indirett?

3) Fil-kaz li r-risposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv, ir-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-
sens li I-qorti nazzjonali, li ghandha tiddetermina jekk ghandhiex gurisdizzjoni fdan il-kaz fis-sens ta’ dan ir-regolament,
ghandha tibbaza ruhha, fl-evalwazzjoni taghha, fuq l-argumenti rilevanti tar-rikorrent jew tal-applikant, jew ghandha
tichu inkunsiderazzjoni wkoll il-provi li I-konvenut ipproduca sabiex jikkontesta dawn l-argumenti?

(")  Regolament tal-Kunsill Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi
fmaterji civili u kummer¢jali (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42).

Appell ipprezentat fit-22 ta’ Jannar 2015 mir-Renju ta’ Spanja mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (It-Tmien Awla) fit-13 ta’ Novembru 2014 fil-Kawza T-481/11, Spanja vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-26/15 P)
(2015/C 089/14)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Appellant: Ir-Renju ta’ Spanja (rapprezentant: A. Rubio Gonzdlez, agent)

Parti ohra fil-procedura: l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet tal-appellant

— tilqa’ dan l-appell u tannulla s-sentenza tal-Qorti Generali tat-13 ta’ Novembru 2014, fil-Kawza T-481/11, Spanja vs II-
Kummissjoni;

— tannulla -hames in¢iz tal-punt VI D tal-parti 2 tal-Anness I, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE)
Nru 543/2011 ('), tas-7 ta’ Gunju 2011, li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill
(KE) Nru 1234/2007 ghas-setturi tal-frott u l-haxix u tal-frott u l-haxix ipprocessat;

— li l-intimata tigi kkundannata ghall-ispejjez.

Aggravji u argumenti prin¢ipali

Zball ta’ ligi fir-rigward tal-portata tal-obbligu ta’ motivazzjoni. L-argumenti li fughom ibbazat ruhha I-Qorti Generali ma
humiex kompatibbli mal-htiega ta’ carezza u ta’ nuqqas ta’ ambigwita li ghandu jkollha I-motivazzjoni ta’ regolament sabiex
tissodisfa r-rekwiziti tal-Artikolu 296 TFUE. Fil-fatt, il-Qorti Generali mliet lakuni fil-motivazzjoni tar-regolament
ikkontestat u ssotitwixxiet [-motivazzjoni tal-att ikkontestat b’dik taghha stess.

Zball ta’ ligi fir-rigward tal-prinéipju ta’ ugwaljanza fit-trattament. L-argumenti maghmula mill-Qorti Generali fuq din il-
kwistjoni ma humiex ibbazati fuq kriterji xierqa sabiex isir paragun. Il-Qorti Generali bbazat ir-ragunament taghha fuq fatt
allegatament maghruf, li ma ghandu l-ebda bazi fattwali u xjentifika, bhad-distinzjoni bejn il-frott tal-gilda hoxna u dak tal-
gilda rqiqa u l-inkluzjoni tal-frott tac-citru fl-ewwel kategorija.
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Zball ta’ ligi fir-rigward tal-istharrig gudizzjarju tal-prin¢ipju ta’ proporzjonalitd. L-istharrig tal-Qorti Generali li jikkoncerna
l-proporzjonalita ta’ restrizzjoni fuq il-kummerc ta’ oggetti imposta minn istituzzjoni ghandu jsir fid-dawl tad-diskrezzjoni
wiesgha tal-Kummissjoni. Madankollu, il-Qorti Generali ma ezercitatx l-istharrig gudizzjarju taghha skont il-gurisprudenza
Tetra Laval (). Minn naha, ma stharrgitx adegwatament ir-rilevanza u l-adegwatezza tal-provi li fughom hija bbazata d-
decizjoni mehuda dwar il-motivi li jiggustifikaw ragunijiet ghar-restrizzjoni. Min-naha l-ohra, ma ezaminatx korrettement
il-konkluzjonijiet li jinsiltu minn tali data, b’tali mod li r-restrizzjoni tmur lil hinn minn dak li huwa mehtieg sabiex jitlahaq
l-ghan segwit.

() GULI157,p. 1.
()  Sentenza tal-15 ta’ April 2005, I-Kummissjoni vs Tetra Laval, (C-12/03 P, EU:C:2005:87), punt 39.

Appell ipprezentat fis-27 ta’ Jannar 2015 minn Photo USA Electronic Graphic, Inc. mis-sentenza
moghtija mill-Qorti Generali (It-Tielet Awla) fit-18 ta’ Novembru 2014 fil-Kawza T-394/13, Photo
USA Electronic Graphic, Inc. vs II-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

(Kawza C-31/15 P)
(2015/C 089/15)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: Photo USA Electronic Graphic, Inc. (rapprezentant: K. Adamantopoulos, avukat)

Partijiet ohra fil-procedura: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, II-Kummissjoni Ewropea, Ancap SpA, Cerame-Unie AISBL,
Confindustria Ceramica, Verband der Keramischen Industrie eV

Talbiet tal-appellant

— li I-Qorti tal-Gustizzja tannulla s-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea, tat-18 ta’ Novembru 2014, fil-kawza
T-394/13 Photo USA Electronic Graphic, Inc. vs II-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, li biha I-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors
ghall-annullament tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (EU) Nru 412/2013, tat-13 ta’ Mejju 2013, li bih
imponiet dritt definittiv antidumping u ordnat il-gbir definittiv ta’ dazju provvizorju im}l)ost fuq importazzjonijiet ta’
reipjenti u oggetti tat-tisjir tac-ceramika li joriginaw mir-Repubblika Popolari tac-Cina (°);

’

— tlesti l-analizi u tannulla r-Regolament (KE) Nru 412/2013; u

— tordna lill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea jbati l-ispejjez tal-appellanti fdan I-appell kif ukoll l-ispejjez sostnuti fil-pro¢edura
quddiem il-Qorti Generali fil-Kawza T-394/13

Aggravji u argumenti principali

L-appellanti tissottometti li I-konkluzjonijiet tal-Qorti Generali dwar l-ewwel, it-tielet u r-raba’ motivi tal-appellanti quddiem
il-Qorti Generali huma vvizzjati b'diversi zbalji ta’ ligi kif ukoll Znaturazzjoni tal-provi prodotti. Ghaldagstant l-appellanti
qged tissottometti li s-sentenza appellata ghandha tigi annullata. Barra minn hekk, l-appellanti tjssottometti li I-fatti li
jifformaw il-bazi tal-ewwel, tat-tieni u tat-tielet motivi huma pprovati bizzejjed sabiex il-Qorti tal-Gustizzja tkun tista’
tiddeciedi fuq l-istess motivi.

Fir-rigward tal-ewwel motiv, l-appellanti ssostni zewg aggravji. L-ewwel nett, fil-qosor, billi I-Qorti Generali imponiet -
oneru tal-prova fuq l-appellanti sabiex turi li l-istituzzjonijiet wettqu zball fl-evalwazzjoni ta’ liema fatturi kienu I-iktar
rilevanti ghall-kaz, il-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi. Kif stabbilit fil-gurisprudenza precedenti tal-Qorti Generali, huwa
bizzejjed li l-appellanti turi jew li (1) l-istituzzjonijiet zbaljaw fl-evalwazzjoni taghhom tal-fatturi rilevanti ghall-kaz jew li
(2) l-applikazzjoni ta’ fatturi ohra iktar rilevanti ghamlet l-eskluzjoni taghhom necessarja. Fdan il-kuntest, id-
determinazzjoni tal-fatt li l-istituzzjonijiet wettqu zball ta” evalwazzjoni fzewg fatturi mit-tlieta li l-istituzzjonijiet giesu
li kienu relevanti huwa bizzejjed sabiex tezonera lill-appellanti mill-oneru tal-prova. Barra minn hekk, biex waslet ghall-
konkluzjonijiet taghha, is-sentenza appellata Znaturat il-provi u I-fatti quddiem il-Qorti Generali.



