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4. Fit-tielet aggravju tal-appell, l-appellant jinvoka I-fatt li -Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi billi ezigiet li I-motivazzjoni
tad-decizjoni tispecifika bliema mod kull kumment (negattiv) kellu impatt fuq il-punti moghtija ghal kull subkriterju
u subpunt u, bhala tali, applikat kriterju iktar strett fl-ambitu ta’ obbligu ta’ motivazzjoni minn dak li jirrizulta mill-
gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja. Ghal din ir-raguni I-Qorti Generali wettqget zball ta’ ligi billi annullat id-
decizjoni kontestata minhabba ksur tal-Artikolu 100(2) tar-regolamenti finanzjarji generali mogqri flimkien mal-
Artikolu 296 TFUE.

5. Fir-raba’ aggravju tal-appell, l-appellant isostni li I-Qorti Generali wettqget zball ta’ ligi billi tat id-danni lir-rikorrent fl-
ewwel istanza peress li wahda mill-kundizzjonijiet kumulattivi ghar-responsabbilta mhux kuntrattwali tal-istituzzjonijiet
tal-Unjoni (jigifieri I-prezenza ta’ agir illegali) ma gietx ipprovata. Sussidjarjament, l-appellant jissottometti li, anki jekk I-
appell tal-EUIPO ghandu jintlaqa’ biss fuq l-ewwel aggravju, is-sentenza appellata ghandha xorta wahda tigi annullata sa
fejn timponi l-obbligu tal-hlas tad-danni ghaliex fdan il-kaz ir-rabta kawzali bejn l-agir illegali li baqa’ (zball manifest ta’
evalwazzjoni u nuqgas ta’ motivazzjoni) u d-dannu allegat ma giex ipprovat. Sussidjarjament, l-appellant wera li 1-Qorti
Generali wettqet zball ta’ ligi billi tat danni abbazi tat-telf ta’ opportunita peress li tali bazi ghall-ghoti ta’ danni ma tistax
tigi kkunsdirata bhala principju generali komuni ghad-drittijiet tal-Istati Membri u kisret ghalhekk id-dispozizzjoni
espressa fl-Artikolu 340 TFUE.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Bundesgerichtshofs (il-Germanja) fl-14 ta’ Lulju 2016 -
Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne vs Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG Siid

(Kawza C-393[16)
(2016/C 402/18)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesgerichtshof

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne
Konvenuta: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG Siid

Parti intervenjenti: Galana NV

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 118m(2)(a)(ii) tar-Regolament Nru 12342007 (*) u I-Artikolu 103(2)(a)(ii) tar-Regolament Nru 1308/
2013 () ghandhom jigu interpretati fis-sens li jaga’ wkoll fil-kamp ta’ applikazzjoni taghhom il-kaz li fih id-
denominazzjoni ta’ origini protetta hija uzata bhala parti mill-isem ta’ prodott tal-ikel li ma jissodisfax I-
ispecifikazzjonijiet tal-prodott, li mieghu gie mizjud ingredjent li jissodisfa l-imsemmija specifikazzjonijiet?

2) Jekk l-ewwel domanda tinghata risposta affermattiva:

L-Artikolu 118m(2)(a)(ii) tar-Regolament Nru 1234/2007 u I-Artikolu 103(2)(a)(ii) tar-Regolament Nru 1308/2013
ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-uzu ta’ denominazzjoni ta’ origini protetta bhala parti mill-isem ta’ prodott tal-
ikel li ma jissodisfax Il-ispecifikazzjonijiet tal-prodott, li mieghu gie mizjud ingredjent li jissodisfa l-imsemmija
specifikazzjonijiet, jikkostitwixxi uzu tar-reputazzjoni tal-imsemmija denominazzjoni, meta l-isem tal-imsemmi prodott
tal-ikel jikkorrispondi ghall-uzanzi ta’ denominazzjoni tal-pubbliku kkoncernat u l-ingredjent gie mizjud fi kwantita
suffi¢jenti sabiex jaghti lill-prodott karatteristika essenzjali?

3) L-Artikolu 118m(2)(b) tar-Regolament Nru 1234/2007 u l-Artikolu 103(2)(b) tar-Regolament Nru 1308/2013
ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-uzu ta’ denominazzjoni ta’ origini protetta fic-Cirkustanzi deskritti fit-tieni
domanda preliminari jikkostitwixxi uzurpazzjoni, imitazzjoni jew evokazzjoni illegali?
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4) L-Artikolu 118m(2)(c) tar-Regolament Nru 1234/2007 u l-Artikolu 103(2)(c) tar-Regolament Nru 1308/2013
ghandhom jigu interpretati fis-sens li huma applikabbli biss ghall-indikazzjonijiet foloz jew garrieqa li huma ta’ natura li
joholqu, fost il-pubbliku kkoncernat, impressjoni zbaljata dwar l-origini geografika ta’ prodott?

(")  Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1234/2007, tat-22 ta’ Ottubru 2007, li jistabbilixxi organizzazzjoni komuni ta’ swieq agrikoli

u dwar dispozizzjonijiet specifi¢i ghal ¢erti prodotti agrikoli (Ir-Regolament Wahdieni dwar 1-OKS) (GU L 299, p. 1).

()  Regolament Nru 1308/2013 tal-Parlament u tal-Kunsill, tas-17 ta’ Di¢embru 2013, li jistabbilixxi organizzazzjoni komuni tas-swieq
fi prodotti agrikoli u li jhassar ir-Regolamenti tal-Kunsill (KEE) Nru 922/72 (KEE) Nru 1037/2001 u (KE) Nru 1234/2007 (GU L 347,
p. 671).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Oberster Gerichtshof (L-Awstrija) fl-1 ta’ Awwissu
2016 - Hansruedi Raimund vs Michaela Aigner

(Kawza C-425/16)
(2016/C 402/19)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberster Gerichtshof

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Hansruedi Raimund

Konvenuta: Michaela Aigner

Domandi preliminari

1) Kawza ta’ vjolazzjoni ta’ trade mark tal-Unjoni Ewropea [Artikolu 96(a) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 (') kif
emendat bir-Regolament (UE) Nru 2015/2424] tista’ tigi michuda fuq il-bazi tal-mala fede fil-prezentata tal-applikazzjoni
ghal trade mark [Artikolu 52(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 kif emendat bir-Regolament (KE) Nru 2015/
2424] fil-kaz li l-konvenut ikun effettivament ressaq kontrotalba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita tat-trade mark tal-
Unjoni Ewropea fuq din il-bazi [Artikolu 99(1) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 kif emendat bir-Regolament (UE)
Nru 2015/2424] izda l-qorti tkun ghadha ma tatx decizjoni fuq din il-kontrotalba?

2) Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv, il-qorti tista’ tichad il-kawza ta’ vjolazzjoni fuq il-bazi tal-mala fede fil-prezentata tal-
applikazzjoni ghal trade mark filwaqt li tal-inqas tilqa’ fl-istess hin il-kontrotalba, jew ghandha tistenna, sabiex tiddeciedi
l-kawza ta’ vjolazzjoni, li d-decizjoni fuq il-kontrotalba tkun saret res judicata?

(") Regolament (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark Komunitarja (GU L 78, p. 1).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Le6n (Spanja)
fit-2 ta’ Awwissu 2016 — Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) u Tesoreria General de la
Seguridad Social (TGSS) vs José Blanco Marques

(Kawza C-431/16)
(2016/C 402/20)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn



