
Verwerende partij: Bureau voor harmonisatie binnen de interne
markt (merken, tekeningen en modellen)

Andere partij in de procedure voor de kamer van beroep: Medion AG
(Essen, Duitsland)

Conclusies

— volledige vernietiging van de beslissing van de tweede kamer
van beroep van 2 oktober 2007 (zaak R 141/2007-2) en
terugwijzing van de zaak naar het BHIM voor inschrijving
van verzoeksters merk;

— verwijzing van verweerder in de kosten van verzoekster.

Middelen en voornaamste argumenten

Aanvrager van het gemeenschapsmerk: verzoekster

Betrokken gemeenschapsmerk: communautair woordmerk „LIFE
BLOG” voor waren en diensten van de klassen 9, 38 en 41 —

aanvraag nr. 3 564 366

Houder van het oppositiemerk of -teken in de oppositieprocedure:
Medion AG

Oppositiemerk of -teken: nationaal en internationaal woordmerk
„LIFE” en „LIFETEC” voor waren en diensten van de klassen 1, 7,
8, 9, 10, 11, 16, 21, 28, 37, 38, 41 en 42; nationaal en interna-
tionaal woordmerk „LIFESAT” voor waren van klasse 9 en natio-
naal woordmerk „Lifesign” voor waren van de klassen 9, 14
en 16

Beslissing van de oppositieafdeling: gedeeltelijke afwijzing van de
inschrijvingsaanvraag

Beslissing van de kamer van beroep: handhaving van de oppositie
en verwerping van het beroep

Aangevoerde middelen: schending van artikel 8, lid 1, sub b, van
verordening (EG) nr. 40/94 van de Raad

Beroep ingesteld op 19 december 2007 — Visa Europe en
Visa International Service Association/Commissie

(Zaak T-461/07)

(2008/C 51/91)

Procestaal: Engels

Partijen

Verzoekende partijen: Visa Europe Ltd (Londen, Verenigd Konink-
rijk) en Visa International Service Association (Wilmington,
Verenigde Staten) (vertegenwoordigers: S. Morris, QC, H. Davies,
Barrister, A. Howard, Barrister, V. Davies, Solicitor en
H. Masters, Solicitor)

Verwerende partij: Commissie van de Europese Gemeenschappen

Conclusies

— de beschikking in haar geheel nietig te verklaren, subsidiair,

— artikel 2 van de beschikking in zijn geheel nietig te
verklaren, althans de daarin opgelegde geldboete te verlagen,
en

— de Commissie te verwijzen in de kosten van de procedure.

Middelen en voornaamste argumenten

Visa Europe en Visa International Service Association (hierna:
„Visa”) vorderen krachtens artikel 230 EG nietigverklaring van
beschikking C(2007) 4471 def. van de Commissie van 3 oktober
2007 betreffende een procedure op grond van artikel 81 EG
(Zaak COMP/D1/37860 — Morgan Stanley/Visa International
en Visa Europe), enerzijds wegens de vaststelling dat Visa
artikel 81 EG en artikel 53 EER had geschonden door te
weigeren Morgan Stanley Bank International Limited (hierna:
„Morgan Stanley”) voor 22 september 2006 als lid van Visa
Europe toe te laten omdat het een concurrerend kaartsysteem
bezat en exploiteerde, en anderzijds wegens het opleggen van
een geldboete van 10,2 miljoen EUR aan de verzoekende
partijen.

In verband met de vaststelling van een inbreuk door de
Commissie voert Visa drie middelen aan. Met name stelt zij dat
de conclusie van de Commissie, dat de weigering om Morgan
Stanley als lid van Visa toe te laten een onder artikel 81, lid 1,
EG vallende merkbare beperking van de mededinging vormde,
op een kennelijke dwaling ten aanzien van het recht berust, en
dat de Commissie niet de nodige elementen tot staving van die
conclusie heeft aangevoerd.

a) In de eerste plaats wordt gesteld dat de Commissie een
onjuist juridisch en economisch criterium heeft gehanteerd
voor de toepassing van de voormelde bepaling, namelijk dat
er „ruimte voor meer concurrentie” was, en aldus tot een
onjuiste feitelijke en economische vaststelling is gekomen
van de beweerde gevolgen van de weigering om Morgan
Stanley toe te laten. In feite werd, volgens Visa, aan Morgan
Stanley niet de toegang tot de relevante markt (hierna: „Britse
markt voor wervingsactiviteiten”) ontzegd.

b) In de tweede plaats wordt gesteld dat de Commissie een
wezenlijk vormvoorschrift heeft geschonden door haar
standpunt over de beperkende gevolgen in het stadium van
de beschikking te wijzigen, zonder Visa de gelegenheid te
geven om zich over de nieuwe formulering uit te spreken.

c) In de derde plaats wordt betoogd dat, zelfs indien Morgan
Stanley de toegang tot de Britse markt voor wervingsactivi-
teiten was ontzegd, er geen voldoende mededingingsversto-
rende gevolgen waren.
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Met betrekking tot de opgelegde geldboete voert Visa in het
kader van artikel 229 EG de volgende middelen aan:

a) Bij toepassing van de fundamentele beginselen van gemeen-
schapsrecht op de bijzondere omstandigheden van het geval
en gezien de reële onzekerheid omtrent de onwettigheid van
de weigering om Morgan Stanley toe te laten, had de
Commissie Visa helemaal geen geldboete mogen opleggen.
Visa is immers van mening dat er voor de opgelegde geld-
boete geen rechtvaardiging bestond, aangezien de betrok-
ken overeenkomst overeenkomstig verordening (EEG)
nr. 17/62 (1) formeel bij de Commissie was aangemeld, en de
bevoegdheid om krachtens verordening (EEG) nr. 1/2003 (2)
een geldboete op te leggen, enkel ontstond door de ernstige
vertraging van de Commissie in de administratieve proce-
dure.

b) Subsidiair heeft de Commissie volgens Visa herhaaldelijk
gedwaald omtrent het recht en bij de beoordeling van het
niveau van de geldboete die zij rechtmatig aan de verzoe-
kende partijen kon opleggen. Op die grondslag stelt Visa dat
een geldboete van 10,2 miljoen EUR kennelijk buitensporig
en onevenredig was, gezien de redelijke twijfel wat de
onrechtmatigheid van Visa's gedrag betreft.

Ten slotte stelt Visa dat de Commissie haar enkel een geldboete
mocht opleggen voor de periode waarvoor was bewezen dat
aan Morgan Stanley de toegang tot de Britse markt voor
wervingsactiviteiten was ontzegd. Zelfs indien de eerdere weige-
ring van Visa om Morgan Stanley als lid toe te laten, voor de
mededingingsvoorwaarden op de relevante markt een verschil
zou hebben kunnen maken, kon dit niet het geval zijn na die
periode, zodat de Commissie, overeenkomstig haar richtsnoeren
van 1998, geen duurfactor had mogen toepassen.

(1) EEG Raad: Verordening nr. 17: Eerste verordening over de toepassing
van de artikelen 85 en 86 van het Verdrag (PB 1962, 13, blz. 204).

(2) Verordening (EG) nr. 1/2003 van de Raad van 16 december 2002
betreffende de uitvoering van de mededingingsregels van de arti-
kelen 81 en 82 van het Verdrag (PB L 1, blz. 1).

Beroep ingesteld op 19 december 2007 — GALP Energia
España e.a./Commissie

(Zaak T-462/07)

(2008/C 51/92)

Procestaal: Engels

Partijen

Verzoekende partijen: GALP Energia España SA (Madrid, Spanje),
Petróleos de Portugal SA (Lissabon, Portugal) en GALP Energia,
SGPS, SA (Lissabon, Portugal) (vertegenwoordiger: M. Slotboom,
advocaat)

Verwerende partij: Commissie van de Europese Gemeenschappen

Conclusies

— primair, de bestreden beschikking nietig te verklaren; of

— subsidiair, nietig te verklaren de artikelen 1, 2 en 3 van die
beschikking, voor zover zij betrekking hebben op verzoek-
sters; of

— meer subsidiair, nietig te verklaren artikel 2 van de beschik-
king voor zover daarbij een geldboete aan verzoeksters is
opgelegd; of

— meest subsidiair, de bij artikel 2 van de beschikking aan
verzoeksters opgelegde geldboete te verminderen;

— de Commissie te verwijzen in de kosten van de onderhavige
procedure.

Middelen en voornaamste argumenten

Verzoeksters vorderen de gehele of gedeeltelijke nietigverklaring
van beschikking C(2007) 4441 def. van 3 oktober 2007 inzake
een procedure op grond van artikel 81 EG (zaak COMP/38710
— Bitumen Spanje) waarbij de Commissie heeft vastgesteld dat
verzoeksters, tezamen met andere ondernemingen, hebben deel-
genomen aan een complex van overeenkomsten en onderling
afgestemde feitelijke gedragingen in de sector penetratiebitumen,
dat het grondgebied van Spanje bestreek en dat marktverdelings-
overeenkomsten en prijscoördinatie behelsde.

Ter ondersteuning van hun conclusies hebben verzoeksters de
volgende middelen aangevoerd:

— de Commissie heeft, in strijd met het beginsel van behoorlijk
bestuur, neergelegd in artikel 41 van het Handvest van de
grondrechten van de Europese Unie, nagelaten een eerlijk,
zorgvuldig en onpartijdig onderzoek in te stellen, en vage,
onjuiste beschuldigingen door andere indieners van clemen-
tieverzoeken in de plaats gesteld van haar eigen onderzoek
van de relevante feiten;

— de Commissie heeft artikel 81 EG en artikel 23, lid 2, van
verordening nr. 1/2003 (1) geschonden wegens kennelijke
beoordelingsfouten en onjuiste toepassing van het recht,
door vast te stellen dat GALP Energia España SA heeft deel-
genomen aan toewijzing van klanten en aan controle- en
compensatiemechanismen, dan wel aan een van de prijsaf-
spraken, zoals beschreven in de bestreden beschikking;

— de Commissie heeft voorts artikel 81 EG en artikel 23, lid 2,
van verordening (EG) nr. 1/2003 geschonden bij haar bepa-
ling van de duur van de gestelde schending van artikel 81 EG,
door tot de slotsom te komen dat de betrokkenheid van
GALP Energia España SA bij de verboden feitelijke gedra-
gingen heeft geduurd tot oktober 2002. Verder betogen
verzoeksters dat de Commissie bij de vaststelling van de
hoogte van de aan hen opgelegde geldboete bovengenoemde
bepalingen heeft geschonden;
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