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3) Omwvat het begrip ,clke beéindiging van de arbeidsovereenkomst die uitgaat van de werkgever om één of meer redenen
die geen betrekking hebben op de persoon van de werknemers” in artikel 1, lid 1, laatste alinea, van richtlijn 98/59, ook
de beéindiging waartoe de werkgever en de werknemer gezamenlijk hebben besloten en die, ook al is de be¢indiging op
initiatief van de werknemer geschied, het gevolg is van een eerdere wijziging van de arbeidsvoorwaarden op initiatief
van de werkgever in verband met een crisissituatie in de onderneming, en waarvoor ten slotte een schadeloosstelling
wordt uitgekeerd die even hoog is als die bij onrechtmatig ontslag?

(") Richtlijn 98/59/EG van de Raad van 20 juli 1998 betreffende de aanpassing van de wetgevingen van de lidstaten inzake collectief
ontslag (PB L 225, blz. 16).

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door de Augstaka tiesa (Letland) op 18 september
2014 — Valsts ienémumu dienests/SIA ,,Veloserviss”

(Zaak C-427/14)
(2014/C 421/30)

Procestaal: Lets

Verwijzende rechter

Augstaka tiesa

Partijen in het hoofdgeding

Verzoeker tot cassatie: Valsts ienémumu dienests

Andere partij in de procedure: SIA ,Veloserviss”

Prejudiciéle vragen

1) Dient artikel 78, lid 3, van verordening (EEG) nr. 2913/92 (*) van de Raad van 12 oktober 1992 tot vaststelling van het
communautair douanewetboek aldus te worden uitgelegd dat het vertrouwensbeginsel de mogelijkheid beperkt om
nogmaals een controle achteraf te verrichten en om de resultaten van een eerste controle achteraf te herzien?

2) Kan het nationale recht van een lidstaat de procedure voor controles achteraf als bedoeld in artikel 78, lid 3, van
verordening (EEG) nr. 2913/92 van de Raad van 12 oktober 1992 tot vaststelling van het communautair
douanewetboek, vastleggen en voorzien in beperkingen van de mogelijkheid tot herziening van de resultaten van de
controles?

3) Dient artikel 78, lid 3, van verordening (EEG) nr. 2913/92 van de Raad van 12 oktober 1992 tot vaststelling van het
communautair douanewetboek aldus te worden uitgelegd dat het toelaatbaar is dat het nationale recht voorziet in
beperkingen van de mogelijkheid tot herziening van de resultaten van een eerste controle achteraf, wanneer blijkt dat de
informatie dat de douaneregeling op grond van onjuiste of onvolledige gegevens is toegepast, niet bekend was ten tijde
van de vaststelling van het besluit betreffende de eerste controle achteraf?

() PBL 302, blz 1.

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door het Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas
(Litouwen) op 18 september 2014 — AS Air Baltic Corporation/Lietuvos Respublikos specialiyjy
tyrimy tarnyba

(Zaak C-429/14)
(2014/C 421/31)

Procestaal: Litouws

Verwijzende rechter

Lietuvos AuksCiausiasis Teismas

Partijen in het hoofdgeding
Verzoekende partij: AS Air Baltic Corporation AS

Verwerende partij: Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarnyba



