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Partijen in het hoofdgeding
Appellant: VA

Geappelleerde: Aanklager van het regionaal openbaar ministerie Ruse, Bulgarije

Prejudiciéle vraag

Wanneer om overlevering wordt verzocht ten behoeve van de strafvervolging van een persoon die wordt gezocht, en zowel
de beslissing tot uitvaardiging van een nationaal aanhoudingsbevel als die tot uitvaardiging van een daarop gebaseerd
Europees aanhoudingsbevel wordt genomen door een openbaar aanklager zonder enige bemoeienis van een rechter
voorafgaand aan de overlevering, geniet de persoon die wordt gezocht dan de bescherming op twee niveaus als bedoeld
door het Hof van Justitie in zijn arrest van 1 juni 2016, Bob-Dogi (C-241/15, EU:C:2016:385), indien:

(a) het nationaal aanhoudingsbevel enkel tot gevolg heeft dat de betrokkene gedurende maximaal 72 uur kan worden
vastgehouden met het oog op zijn voorgeleiding voor een rechter, en

(b) het bij overlevering enkel aan de rechter staat om, in het licht van alle omstandigheden van de zaak, invrijheidstelling of
voortzetting van de hechtenis te gelasten?

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door de Upper Tribunal (Tax and Chancery
Chamber) (Verenigd Koninkrijk) op 22 mei 2020 — Renesola UK Ltd | The Commissioners for Her
Majesty’s Revenue and Customs

(Zaak C-209/20)
(2020/C 262/19)

Procestaal: Engels

Verwijzende rechter

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: Renesola UK Ltd

Verwerende partij: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Prejudiciéle vragen

1) Is uitvoeringsverordening (EU) nr. 1357/2013 (') van de Commissie, voor zover zij ertoe strekt te bepalen dat het land
van oorsprong van zonnemodules die zijn vervaardigd uit materialen die afkomstig zijn uit verschillende rechtsgebieden,
het land is waar de zonnecellen zijn vervaardigd, in strijd met het vereiste in artikel 24 van verordening (EEG)
nr. 2913/92 (%) van de Raad (communautair douanewetboek), dat goederen bij de vervaardiging waarvan twee of meer
landen betrokken zijn geweest, van oorsprong zijn uit het land waar, in een daartoe ingerichte onderneming, de laatste
ingrijpende en economisch verantwoorde verwerking of bewerking heeft plaatsgevonden die hetzij tot de fabricage van
een nieuw product heeft geleid, hetzij een belangrijk fabricagestadium vertegenwoordigt, en is deze uitvoeringsver-
ordening dus ongeldig?

2) Indien verordening nr. 1357/2013 ongeldig is, moet artikel 24 van het communautair douanewetboek dan aldus
worden uitgelegd dat de assemblage van zonnemodules uit zonnecellen en andere onderdelen een ingrijpende
verwerking of bewerking vormt?

(")  Uitvoeringsverordening (EU) nr. 1357/2013 van de Commissie van 17 december 2013 tot wijziging van verordening (EEG)
nr. 2454/93 houdende vaststelling van enkele bepalingen ter uitvoering van verordening (EEG) nr. 2913/92 van de Raad tot
vaststelling van het communautair douanewetboek (PB 2013, L 341, blz. 47).

() Verordening (EEG) nr. 2913/92 van de Raad van 12 oktober 1992 tot vaststelling van het communautair douanewetboek (PB 1992,
L 302, blz. 1).
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