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Pytania prejudycjalne

Czy przepis prawa krajowego nakazujacy obnizenie odszkodo-
wania w stosunku do zawinienia kazdej z 0s6b uczestniczacych
w wypadku, do ktérego doszto w listopadzie 2006 r. pomiedzy
rowerem a lekkim samochodem osobowym posiadajacym
obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci  cywilnej,
nawet wowczas gdy wina rowerzysty jest mniejsza niz 20 %,
jest zgodny z prawem wspdlnotowym?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunal de Pequena Instincia Civel de

Lisboa, Portugalia, w dniu 8 lipca 2011 r. — Jodo Nuno
Esteves Coelho dos Santos przeciwko TAP Portugal

(Sprawa C-365/11)
(2011/C 282/18)
Jezyk postgpowania: portugalski
Sad krajowy

Tribunal de Pequena Instincia Civel de Lisboa

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Jodo Nuno Esteves Coelho dos Santos.

Strona pozwana: TAP Portugal.

Pytania prejudycjalne

Czy w zwiazku z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia
19 listopada 2009 r. w sprawach polaczonych C-402/07 i
C-432/07 ('), zgodnie z ktérym artykuly 5, 6 i 7 rozporza-
dzenia nr 261/2004 (3 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
do celéw stosowania prawa do odszkodowania pasazeréw
opéznionych lotéw mozna traktowal jak pasazeréw odwola-
nych lotéw, jezeli z powodu opéznienia lotu, straca oni
ponad trzy godziny, artykuly te nalezy interpretowal w ten
sam sposéb, w sytuacji lotu, ktéry pomimo iz rozpoczal si¢ o
godzinie przewidzianej w miejscu wylotu, doznal na lotnisku
miedzyladowania opdznienia w ponownym wylocie trwajacego
trzy godziny pigédziesiat pig¢ minut, w zwigzku z tym, ze
odnosne przedsigbiorstwo lotnicze z przyczyn operacyjnych
postanowilo zmieni¢ maszyng, przy czym maszyna, ktdra
miala zastapi¢ wczesniejsza zostala uszkodzona jeszcze przed
miedzyladowaniem wymagajac interwencji technicznej, z
ktérego to powodu samolot przybyl do miejsca przeznaczenia
z ww. opdznieniem wynoszacym trzy godziny i pigédziesiat
pie¢ minut.

() Dz.U. C 24 z 30.01.10, s. 4.

(%) Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady odszkodo-
wania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na
poklad albo odwotania lub duzego opdznienia lotow, uchylajace
rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. L 46, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Cour de cassation (Belgia) w dniu 11 lipca

2011 r. — Déborah Prete przeciwko Office national de
I'emploi
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Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 12, 17, 18 oraz, stosownie do okolicznosci, art. 39
Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska w wersji
skonsolidowanej w Amsterdamie w dniu 2 pazdziernika
1997 r. sprzeciwiaja si¢ przepisowi prawa krajowego
takiemu jak art. 36 ust. 1 pkt 2 lit. j) belgijskiego dekretu
krolewskiego z dnia 25 listopada 1991 r. o bezrobociu,
ktéry uzaleznia uzyskanie prawa do zasitku absolwenckiego
przez miodego obywatela Unii Europejskiej, ktory nie jest
pracownikiem w rozumieniu art. 39 traktatu, ktéry ukonczyt
nauke na poziomie szkoly Sredniej w Unii Europejskiej, lecz
nie w placéwce o$wiatowej prowadzonej, finansowanej albo
uznawanej przez jedng ze wspdlnot Belgii i ktory uzyskal
dyplom wydany przez jedna z tych wspdlnot stwierdzajacy
rownowazno$¢ takiej nauki ze $wiadectwem ukonczenia
nauki wydawanym przez wlasciwa komisj¢ jednej z tych
wspdlnot po ukonczeniu nauki w tych belgijskich placow-
kach o$wiatowych lub tez dyplom uprawniajacy do podjecia
studiéw wyzszych, od warunku wcze$niejszego ukoncze-
niem przez niego szeScioletniej nauki w placowce o$wia-
towej prowadzonej, finansowanej albo uznawanej przez
jedna ze wspodlnot Belgii, jezeli ten warunek jest wylaczny
i bezwzgledny?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej, czy
okolicznosci, ktore absolwent, ktéry nie ukonczyl szesciolet-
niej nauki w belgijskiej placowce o$wiatowej, przedstawia w
pierwszym pytaniu, tzn., Ze mieszka w Belgii ze swoim
belgijskim wspotmalzonkiem i jest zarejestrowany jako
osoba poszukujaca zatrudnienia w  belgijskim urzedzie
zatrudnienia stanowig okolicznosci, ktére nalezy uwzglednié
w celu dokonania oceny zwigzku pomiedzy absolwentem a
belgijskim rynkiem pracy w $wietle art. 12, 17, 18 i,
stosownie do okolicznosci, art. 39 traktatu? W jakiej mierze
nalezy uwzgledni¢ okres zamieszkania, czas trwania zwigzku
malzefiskiego i czas zarejestrowania jako osoba poszukujaca
zatrudnienia?



