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Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 26 maja 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez @stre Landsret - Dania) — Envirotec Denmark ApS/Skatteministeriet

(Sprawa C-550/14) (*)
(Odestanie prejudycjalne — Wspdlny system podatku od wartosci dodanej — Dyrektywa 2006/112/WE —
Odwrotne obcigzenie — Artykut 198 ust. 2 — Zloto w postaci surowca lub pélproduktu — Pojecie —
Artykul 199 ust. 1 lit. d) oraz zalgcznik VI — Zuzyte materialy, odpady i ztom — Sztabki uformowane

poprzez stopienie réznych przedmiotéw i zlomu, przeznaczone do umozliwienia ekstrakcji zlota i o prébie
325 tysigcznych lub wigkszej)

(2016/C 260/04)
Jezyk postegpowania: duriski

Sad odsylajacy

Ostre Landsret

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Envirotec Denmark ApS

Strona pozwana: Skatteministeriet

Sentencja

Artykut 198 ust. 2 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci
dodanej nalezy interpretowac w ten sposdb, ze przepis ten ma zastosowanie do dostawy sztabek, takich jak bedgce przedmiotem sporu
w postgpowaniu gtéwnym, zlozonych z surowego przypadkowego stopu uzyskanego z polgczenia zlomu i roznych przedmiotéw
metalowych zawierajgcych zloto a takze inne metale, materialy i substancje oraz majgcych probe okoto 500 lub 600 tysigcznych zlota,
w zaleznosci od sztabki.

() DzU. C 56 z 16.02.2015.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 25 maja 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Augstika tiesa - Lotwa) — Ridolfs Meroni/Recoletos Limited

(Sprawa C-559/14) ()
[Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie (WE) nr 44/

2001 — Uznawanie i wykonywanie srodkéw tymczasowych i zabezpieczajgcych — Pojecie ,,porzqgdku
publicznego”]

(2016/C 260/05)
Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Augstaka tiesa

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Ridolfs Meroni
Strona pozwana: Recoletos Limited

przy udziale: Aivarsa Lembergsa, Olafsa Berkisa, Igorsa Skoksa, Genadijsa Sevcovsa
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Sentencja

Artykut 34 ust. 1 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykdji i uznawania orzeczeri
sqgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy w Swietle art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej interpretowac w ten sposob, ze w okolicznosciach takich jak zaistniale w sporze stanowigcym przedmiot postgpowania
glownego, uznanie i wykonanie postanowienia wydanego przez sqd jednego z paristw cztonkowskich w postgpowaniu, w ktérym osoby
trzecie, na ktérych prawa moze mie¢ wplyw rzeczone postanowienie, nie zostaly wystuchane, nie moze zostal uznane za oczywiscie
sprzeczne z porzgdkiem publicznym parstwa cztonkowskiego wezwanego do wykonania orzeczenia oraz z prawem do rzetelnego procesu
w rozumieniu przywotanych przepiséw, poniewaz osoba taka moze powolal sig na swoje prawa przed rzeczonym sgdem.

()  DzU.C 89z 16.3.2015.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 26 maja 2016 r. [wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez First-tier Tribunal (Tax Chamber) - Zjednoczone Krélestwo] — Bookit,
Ltd/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Sprawa C-607/14) (")

(Odestanie prejudycjalne — Wspélny system podatku od wartosci dodanej — Dyrektywa 2006/112/WE —
Zwolnienie — Artykut 135 ust. 1 lit. d) — Transakcje dotyczgce platnosci i przelewéw — Pojecie —
Zakup biletow kinowych przez telefon lub internet — Platnos¢ kartg debetowgq lub kredytowg — Ustugi
tzw. ,,przetwarzania platnosci za pomocg karty”)

(2016/C 260/06)
Jezyk postepowania: angielski

Sad odsylajacy

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Bookit, Ltd

Strona pozwana: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Sentencja

Artykut 135 ust. 1 lit. d) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej nalezy interpretowaé w ten sposob, ze przewidziane w tym przepisie zwolnienie z podatku od wartosci dodanej transakcji
dotyczgcych platnosci i przelewow nie ma zastosowania do ustugi tzw. ,przetwarzania platnosci za pomocg karty debetowej lub
kredytowej” takiej jak rozpatrywana w sprawie w postgpowaniu gléwnym, swiadczonej przez podatnika bedgcego jej ustugodawcg,
w wypadku gdy dana osoba kupuje za posrednictwem tegoz ustugodawcy bilet do kina sprzedawany przez niego w imieniu i na rachunek
innego podmiotu, za ktdry to bilet osoba ta placi kartg debetowg lub kredytowq.

()  DzU. C 81 z9.3.2015.



