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Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 24 wrzes$nia 2019 r. w sprawie
T-112/18, Pink Lady America | CPVO, wniesione w dniu 3 grudnia 2019 r. przez Pink Lady America
LLC

(Sprawa C-886/19 P)
(2020/C 161/23)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Pink Lady America LLC (przedstawiciele: R. Manno, S. Sernia, avvocati)

Druga strona postgpowania: Wspolnotowy Urzad Ochrony Odmian Roslin, Western Australian Agriculture Authority
(WAAA)

Postanowieniem z dnia 3 marca 2020 r. Trybunal Sprawiedliwosci (izba rozstrzygajaca o dopuszczalno$ci odwotan) orzekt,
ze odwolanie nie jest dopuszczalne i ze Pink Lady America LLC pokrywa wiasne koszty postepowania.

Odwolanie od wyroku Sadu (si6dma izba) wydanego w dniu 12 wrzesnia 2019 r. w sprawie
T-225/18, Manéa | CdT, wniesione w dniu 29 listopada 2019 r. przez Cameli¢ Manée

(Sprawa C-892/19 P)
(2020/C 161/24)
Jezyk postegpowania: francuski

Strony

Whoszgca odwolanie: Camelia Manéa (przedstawiciel: M.-A. Lucas, avocat)

Druga strona postgpowania: Centrum Tlumaczen dla Organéw Unii Europejskiej (CdT)

Zadania wnoszacego odwolanie
— uchylenie wyroku z dnia 12 wrze$nia 2019 r. (sprawa T-225/18);

— ponowne orzeczenie w przedmiocie skargi i uwzglednienie zadan wnoszacej odwolanie zawartych w jej piSmie
WSZCZynajacym postepowanie w pierwszej instancji;

— obciazenie CdT kosztami postgpowania w obu instancjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszaca je podnosi siedem zarzutéw.

Zarzut pierwszy, dotyczacy pkt 36-38 zaskarzonego wyroku, jest oparty na przeinaczeniu stanu faktycznego i prawnego
opisanego w pierwszym zarzucie skargi.

Zarzut drugi, dotyczacy pkt 43 zaskarzonego wyroku, jest oparty na naruszeniu zasad postepowania dowodowego, na
nieprawidlowej ocenie materialnoprawnej wynikajacej z nickompletnego przeanalizowania akt sprawy, na przeinaczeniu
materialu dowodowego oraz na przeinaczeniu jednego z dokumentéw zawartych w aktach.

Zarzut trzeci, dotyczacy pkt 44 zaskarzonego wyroku, jest oparty na wewnetrznej sprzecznosci uzasadnienia,
przeinaczeniu lub nieprawidlowej ocenie materialnoprawnej decyzji z dnia 10 czerwca 2016 r., co stanowi wynik
niekompletnego przeanalizowania akt sprawy, a takze na naruszeniu obowiazku przywrdcenia stanu poprzedniego z uwagi
na zasadg¢ legalnosci.
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Zarzut czwarty, dotyczacy pkt 55 zaskarzonego wyroku, jest oparty na przeinaczeniu uzasadnienia decyzji z dnia 29 maja
2017 r.

Zarzut piaty, dotyczacy pkt 56 zaskarzonego wyroku, jest oparty na przeinaczeniu zarzutu skargi odnoszacego si¢ do
niedopelnienia obowiazku uzasadnienia.

Zarzut szosty jest oparty na sprzecznosci migdzy pkt 81 i 83 zaskarzonego wyroku.

Zarzut siodmy, dotyczacy pkt 84 zaskarzonego wyroku, jest oparty na wypaczeniu argumentacji, na nieprawidlowej ocenie
materialnoprawnej wynikajacej z niekompletnego przeanalizowania akt sprawy, a takze na niewystarczajacym charakterze
odpowiedzi Sadu na argumentacje wnoszacej odwolanie.

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 9 pazdziernika 2019 r.
w sprawie T 713/18, Esim Chemicals | EUIPO, wniesione w dniu 10 grudnia 2019 r. przez Esim
Chemicals GmbH

(Sprawa C-902/19 P)
(2020/C 161/25)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Esim Chemicals GmbH (przedstawiciele: I. Rungg, Rechtsanwalt, I. Innerhofer, Rechtsanwiltin)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europesjkiej ds. Wlasnosci Intelektualne;

Postanowieniem z dnia 3 marca 2020 r. Trybunal Sprawiedliwosci (izba ds. przyjmowania odwotan do rozpoznania) nie
przyjat odwolania do rozpoznania i obcigzyt Esim Chemicals GmbH jej wlasnymi kosztami.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesverwaltungsgericht
Steiermark (Austria) w dniu 16 grudnia 2019 r. — Fluctus s.r.o. i in.

(Sprawa C-920/19)
(2020/C 161/26)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Fluctus s.r.o., Fluentum s.r.0., KI
Druga strona postgpowania: Landespolizeidirektion Steiermark

Przy udziale: Finanzpolizei Team 96 fiir das Finanzamt Deutschlandsberg Leibnitz Voitsberg

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 56 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze przy ocenie niedopuszczalnych praktyk reklamowych
koncesjonariusza sformutowanych przez Trybunal Sprawiedliwoici w utrwalonym orzecznictwie w przypadku
panstwowego monopolu w zakresie gier losowych istotne jest, czy w calosciowej ocenie w relewantnym okresie
faktycznie nastapit wzrost rynku gier losowych, czy tez wystarczy juz, ze reklama ma na celu zachgcanie do czynnego
udziatu w grze, w szczeg6lnosci poprzez banalizacje gry, ksztaltowanie pozytywnego jej obrazu zwigzanego z faktem, iz
uzyskane przychody przeznacza si¢ na dzialalno$¢ lezaca w interesie og6lnym, lub poprzez zwigkszenie atrakcyjnosci
gry za pomocg chwytliwych hasel reklamowych kuszacych znacznymi wygranymi?
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