
Wyrok Sądu (dziewiąta izba) z dnia 29 czerwca 2022 r. –
Jose A. Alfonso Arpon/EUIPO – Puma (PLUMAflex by Roal)

(sprawa T-357/21)

Znak towarowy Unii Europejskiej  –  Postępowanie w sprawie sprzeciwu  –  
Zgłoszenie graficznego unijnego znaku towarowego PLUMAflex by Roal  –  

Wcześniejszy graficzny unijny znak towarowy PUMA  –  Względna podstawa odmowy 
rejestracji  –  Naruszenie renomy  –  Artykuł 8 ust. 5 rozporządzenia (UE) 2017/1001

1. Znak towarowy Unii Europejskiej  –  Definicja i uzyskanie unijnego znaku towarowego  –  
Względne podstawy odmowy rejestracji  –  Sprzeciw właściciela cieszącego się renomą 
wcześniejszego identycznego lub podobnego znaku towarowego  –  Ochrona cieszącego się 
renomą wcześniejszego znaku towarowego rozszerzona na towary lub usługi, które nie są 
podobne  –  Przesłanki  –  Związek między znakami towarowymi  –  Kryteria oceny

(rozporządzenie Parlamentu Europejskiego i Rady 2017/1001, art. 8 ust. 5)

(zob. pkt 16–18)

2. Znak towarowy Unii Europejskiej  –  Definicja i uzyskanie unijnego znaku towarowego  –  
Względne podstawy odmowy rejestracji  –  Sprzeciw właściciela cieszącego się renomą 
wcześniejszego identycznego lub podobnego znaku towarowego  –  Ochrona cieszącego się 
renomą wcześniejszego znaku towarowego rozszerzona na towary lub usługi, które nie są 
podobne  –  Przesłanki  –  Czerpanie nienależnej korzyści z charakteru odróżniającego lub 
renomy wcześniejszego znaku towarowego  –  Działanie na szkodę charakteru odróżniającego 
lub renomy wcześniejszego znaku towarowego  –  Właściwy krąg odbiorców

(rozporządzenie Parlamentu Europejskiego i Rady 2017/1001, art. 8 ust. 5)

(zob. pkt 19)

3. Znak towarowy Unii Europejskiej  –  Definicja i uzyskanie unijnego znaku towarowego  –  
Względne podstawy odmowy rejestracji  –  Sprzeciw właściciela cieszącego się renomą 
wcześniejszego identycznego lub podobnego znaku towarowego  –  Ochrona cieszącego się 
renomą wcześniejszego znaku towarowego rozszerzona na towary lub usługi, które nie są 
podobne  –  Przesłanki  –  Podobieństwo rozpatrywanych znaków towarowych  –  
Wymagane minimum podobieństwa znaków towarowych

(rozporządzenie Parlamentu Europejskiego i Rady 2017/1001, art. 8 ust. 5)

PL

Zbiór Orzeczeń

ECLI:EU:T:2022:405                                                                                                          1

INFORMACJE DOTYCZĄCE ORZECZEŃ NIEPUBLIKOWANYCH



(zob. pkt 25–27)

4. Znak towarowy Unii Europejskiej  –  Definicja i uzyskanie unijnego znaku towarowego  –  
Względne podstawy odmowy rejestracji  –  Sprzeciw właściciela cieszącego się renomą 
wcześniejszego identycznego lub podobnego znaku towarowego  –  Ochrona cieszącego się 
renomą wcześniejszego znaku towarowego rozszerzona na towary lub usługi, które nie są 
podobne  –  Graficzne znaki towarowe PLUMAflex by Roal i PUMA

(rozporządzenie Parlamentu Europejskiego i Rady 2017/1001, art. 8 ust. 5)

(zob. pkt 44, 46, 49–55, 57, 66, 69, 71)

5. Znak towarowy Unii Europejskiej  –  Definicja i uzyskanie unijnego znaku towarowego  –  
Ocena dopuszczalności rejestracji oznaczenia  –  Uwzględnienie wyłącznie uregulowań Unii  –  
Wcześniejsza rejestracja znaku towarowego w niektórych państwach członkowskich lub 
państwach trzecich  –  Decyzje, które nie wiążą organów Unii

(rozporządzenie Parlamentu Europejskiego i Rady 2017/1001)

(zob. pkt 68)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Jose A. Alfonso Arpon SL zostaje obciążona kosztami postępowania.
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