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(Akty, ktorych publikacja jest obowigzkowa)

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1909/2006
z dnia 18 grudnia 2006 r.

zmieniajace zalacznik do rozporzadzenia (WE) nr 2042/2000 nakladajagcego ostateczne clo
antydumpingowe na przywoz systemow kamer telewizyjnych pochodzacych z Japonii

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”),

uwzgledniajac projekt przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. POPRZEDNIE PROCEDURY

(1)  Rada nalozyla, rozporzadzeniem (WE) nr 1015/94 (%),
ostateczne clo antydumpingowe na przywoz systeméw
kamer telewizyjnych (,SKT”) pochodzacych z Japonii.

() We wrzeSniu 2000 r, rozporzgdzeniem (WE)
nr 2042/2000 (°), Rada potwierdzita ostateczne cla anty-
dumpingowe  nalozone  rozporzadzeniem  (WE)

nr 1015/94 (wraz z péZniejszymi zmianami), zgodnie
z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

(3) W art. 1 ust. 3 lit. €) rozporzadzenia (WE) nr 2042/2000
Rada wyraznie wylaczyla z zakresu cla antydumpingo-
wego systemy kamer wymienione w zalaczniku do tego
rozporzadzenia (,zalgcznik”), ktérymi sg profesjonalne
systemy kamer o najwyzszej jakosci, objete pod
wzgledem technicznym definicja produktu zawartg

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Dz.U. L 111 z 30.4.1994, str. 106. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1754/2004 (Dz.U. L 313
z 12.10.2004, str. 1).

() Dz.U. L 244 z 29.9.2000, str. 38. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 913/2006 (Dz.U. L 169
z 22.6.2006, str. 1).

w art. 1 ust. 2 wspomnianego rozporzadzenia, lecz
ktérych nie mozna traktowal jako systemy kamer tele-
wizyjnych.

(4 Zawiadomieniem z dnia 29 wrze$nia 2005 r. (*) Komisja
wszczela, zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego, przeglad rozporzadzenia (WE) nr 2042/2000,
na mocy ktérego zostaly nalozone obecne $rodki anty-
dumpingowe stosowane w odniesieniu do przywozu SKT
pochodzacych z Japonii.

(5) ~ Zawiadomieniem z dnia 18 maja 2006 r. Komisja
wszczela, zgodnie z art. 5 rozporzadzenia podstawo-
wego, postepowanie antydumpingowe dotyczace przy-
wozu niektérych  systeméw kamer pochodzacych
z Japonil. Biorgc pod uwage fakt, iz zakres tego poste-
powania obejmuje produkty podlegajace Srodkom nato-
zonym rozporzadzeniem (WE) nr 2042/2000, Komisja,
zawiadomieniem z dnia 18 maja 2006 r. wszczela
réwniez  przeglad istniejacych  $rodkéw  zgodnie
z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.

B. DOCHODZENIE DOTYCZACE NOWYCH MODELI
PROFESJONALNYCH SYSTEMOW KAMER

1. Procedura

(6)  Jeden japonski producent eksportujacy, Hitachi Denshi
(Europa) GmbH (,Hitachi”), poinformowal Komisje, ze
zamierza wprowadzi¢ na rynek Wspélnoty nowy model
profesjonalnych systeméw kamer i zlozyl wniosek do
Komisji o dodanie tego nowego modelu profesjonalnych
systeméw kamer do zalgcznika do rozporzadzenia (WE)
nr 2042/2000, wylaczajac je tym samym z zakresu cel
antydumpingowych.

(7)  Komisja poinformowala o tym przemyst wspdlnotowy
i rozpoczgla dochodzenie ograniczone do okreslenia,
czy rozpatrywany produkt wchodzi w zakres cel anty-
dumpingowych i czy normatywna cz¢$¢ rozporzadzenia
(WE) nr 2042/2000 powinna zosta¢ odpowiednio zmie-
niona.

) Dz.U. C 239 z 29.9.2005, str. 9.



L 365/2

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

21.12.2006

(10)

(1)

2. Model objety dochodzeniem

Otrzymano wniosek o zwolnienie z cla nastepujacego
modelu systeméw kamer, do ktérego dolaczono odpo-
wiednig informacje techniczna:

Hitachi:

— Glowica kamery V-35W.

Model ten zostal zaprezentowany jako nastepca juz
zwolnionego z cla modelu glowicy kamery V-35.

3. Ustalenia

Glowica kamery V-35W wchodzi w zakres opisu
produktu zawartego w art. 1 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia
(WE) nr 2042/2000. Jednakze model ten, podobnie jak
poprzednik,  jest  uzywany  przede  wszystkim
w zastosowaniach profesjonalnych i nie jest sprzedawany
na rynku WE z odpowiednim systemem triax lub adap-
terem triax.

Dlatego tez stwierdzono, ze mozna go uznal za profe-
sjonalny system kamer w rozumieniu art. 1 ust. 3 lit. e)
rozporzadzenia (WE) nr 2042/2000. W rezultacie powi-
nien on zosta¢ wylaczony z zakresu obowigzujacych
srodkéw antydumpingowych i dodany do zalacznika
do rozporzadzenia (WE) nr 2042/2000.

Zgodnie z ustalong praktyka instytucji Wspdlnoty nowy
model powinien zosta¢ zwolniony z cla antydumpingo-
wego z dniem otrzymania przez stuzby Komisji odpo-
wiedniego  wniosku o  zwolnienie. W zwigzku
z powyzszym caly przywdz nastepujagcych modeli
kamer wykonywany od dnia 11 kwietnia 2006 r. powi-
nien zostaé zwolniony z cla antydumpingowego
poczawszy od tej daty:

Hitachi:
— Glowica kamery V-35W.

4. Poinformowanie zainteresowanych stron oraz
whnioski

(12) Komisja przekazala przemystowi wspdlnotowemu
i zainteresowanemu producentowi eksportujacemu SKT
informacje o swoich ustaleniach oraz stworzyla im
mozliwos¢ przedstawienia swoich opinii. Zadna ze
stron nie zglosila zastrzezen do ustalefi Komisji.

(13) W zwiazku z powyzszym proponuje si¢ wprowadzenie
odpowiednich zmian w zalgczniku do rozporzadzenia
(WE) nr 2042/2000,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zalacznik do rozporzadzenia (WE) nr 2042/2000 zast¢puje si¢
zalgcznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2
1. Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego

dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Euro-
pejskiej.

2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ do przywozu naste-
pujacego modelu produkowanego i wywozonego do Wspdlnoty
przez nastepujacego producenta eksportujacego:

Hitachi, poczawszy od dnia 11 kwietnia 2006 r.

— Glowica kamery V-35W.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 18 grudnia 2006 r.

W imieniu Rady
J.-E. ENESTAM
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

,ZALACZNIK

Wykaz systeméw kamer profesjonalnych niezakwalifikowanych jako systemy kamer telewizyjnych (systemy
kamer nadawczych), ktore s3 wylaczone ze stosowania $rodkéw antydumpingowych

Nazwa
przedsigbior-
stwa

Glowice kamer

Wizjer

Zespot sterujacy
kamery

Operacyjny
zespol
sterujacy

Gléwny
zespot
sterujacy

Adaptery kamer

Sony

DXC-M7PK
DXC-M7P
DXC-M7PH
DXC-M7PK/1
DXC-M7P/1
DXC-M7PH/1
DXC-327PK
DXC-327PL
DXC-327PH
DXC-327APK
DXC-327APL
DXC-327AH
DXC-537PK
DXC-537PL
DXC-537PH
DXC-537APK
DXC-537APL
DXC-537APH
EVW-537PK
EVW-327PK
DXC-637P
DXC-637PK
DXC-637PL
DXC-637PH
PVW-637PK
PVW-637PL
DXC-D30PF
DXC-D30PK
DXC-D30PL
DXC-D30PH
DSR-130PF
DSR-130PK
DSR-130PL
PVW-D30PF
PVW-D30PK
PVW-D30PL
DXC-327BPF
DXC-327BPK
DXC-327BPL
DXC-327BPH
DXC-D30WSP (1)
DXC-D35PH (})
DXC-D35PL (!)
DXC-D35PK (1)
DXC-D35WSPL (1)
DSR-135PL ()

DXF-3000CE
DXF-325CE
DXF-501CE
DXF-M3CE
DXE-M7CE
DXF-40CE
DXF-40ACE
DXF-50CE
DXF-601CE
DXF-40BCE
DXF-50BCE
DXF-701CE
DXF-WSCE ()
DXF-801CE (1)
HDVE-C30W

CCU-M3P
CCU-M5P
CCU-M7P
CUU-M5AP ()

RM-M7G
RM-M7E (1)

CA-325P
CA-325AP
CA-325B
CA-327P
CA-537P
CA-511
CA-512P
CA-513
VCT-U14 ()
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Nazwa . . Zespolt sterujgcy Operacyjny G}éw?y

przedsi¢bior- Glowice kamer Wizjer Kamery ZESPO} zespo% Adaptery kamer

stwa sterujacy sterujacy

Tkegami HC-340 VF15-21/22 MA-200/230 RCU-240 — CA-340
HC-300 VF-4523 MA-200A (Y) RCU-390 (Y) CA-300
HC-230 VF15-39 MA-400 (%) RCU-400 (Y) CA-230
HC-240 VF15-46 () CCU-37 RCU-240A CA-390
HC-210 VF5040 (1) CCU-10 CA-400 (1)
HC-390 VF5040W (1) CA-450 (1)
LK-33
HDL-30MA
HDL-37
HC-400 (')

HC-400W (1)
HDL-37E
HDL-10
HDL-40
HC-500 (1)
HC-500W (1)

Hitachi SK-H5 GM-5 (A) RU-C1 (B) — — CA-Z1
SK-H501 GM-5-R2 (A) RU-C1 (D) CA-Z2
DK-7700 GM-5-R2 RU-C1 CA-Z1§)
DK-7700SX GM-50 RU-C1-85 CA-Z1SP
HV-C10 GM-8A (1) RU-C10 (B) CA-Z1IM
HV-C11 GM-9 (Y) RU-C10 (C) CA-Z1IM2
HV-C10F GM-51 (}) RC-C1 CA-Z1HB
Z-ONE (L) RC-C10 CA-C10
Z-ONE (H) RU-C10 CA-C10SP
Z-ONE RU-Z1 (B) CA-C10SJA
Z-ONE A (L) RU-Z1 (C) CA-C10M
Z-ONE A (H) RU-Z1 CA-C10B
Z-ONE A (F) RC-C11 CA-Z1A (%)
Z-ONE A RU-Z2 CA-Z31 ()
Z-ONE B (L) RC-Z1 CA-Z32 (1)
Z-ONE B (H) RC-Z11 CA-ZD1 (Y)
Z-ONE B (F) RC-Z2 CA-Z35 ()
Z-ONE B RC-Z21 EA-Z35 (1)
Z-ONE B (M) RC-Z2A (1)

Z-ONE B (R) RC-Z21A (Y
FP-C10 (B) RU-Z3 (1)
FP-C10 (C) RC-Z3 (1)
FP-C10 (D) RU-Z35 ()
FP-C10 (G) RU-3300N (1)
FP-C10 (L)

FP-C10 (R)

FP-C10 (S)

FP-C10 (V)

FP-C10 (F)

FP-C10

FP-C10 A

FP-C10 A (A)
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Pere\Iszi‘gbior— Glowice kamer Wizjer Zespginiteerl;ujqcy Oie;;;gny Gzi(;‘ggly Adaptery kamer

stwa sterujacy sterujacy
FP-C10 A (F)
FP-C10 A (G)
FP-C10 A (H)
FP-C10 A (L)
FP-C10 A (R)
FP-C10 A (S)
FP-C10 A (T)
FP-C10 A (V)
FP-C10 A (W)
Z-ONE C (M)
Z-ONE C (R)
Z-ONE C (P)
Z-ONE C
HV-C20
HV-C20M
Z-ONE-D
Z-ONE-D (A)
Z-ONE-D (B)
Z-ONE-D (C)
Z-ONEDA ()
V-21 ()
V-21W (1)
V-35 ()
DK-H31 ()
V-35W ()

Matsushita | WV-F700 WV-VF65BE | WV-RC700/B — — WV-AD700SE
WV-F700A WV-VF40E WV-RC700/G WV-AD700ASE
WV-F700SHE WV-VF39E WV-RC700A/B WV-AD700ME
WV-F700ASHE | WV-VF65BE () | WV-RC700A[G WV-AD250E
WV-F700BHE WV-VF40E (% | WV-RC36/B WV-AD500E ()
WV-F700ABHE WV-VF42E WV-RC36/G AW-ADS500AE
WV-F700MHE WV-VF65B WV-RC37/B AW-AD700BSE
WV-F350 AW-VF80 WV-RC37/G
WV-F350HE WV-CB700E
WV-F350F WV-CB700AE
WV-F350AE WV-CB700E (%)

WV-F350DE WV-CB700AE (%)
WV-F350ADE WV-RC700/B (*)
WV-F500HE () WV-RC700/G (%)
WV-F-565HE WV-RC700A/[B ()
AW-F575HE WV-RC700A[G (*)
AW-E600 WV-RC550/G
AW-E800 WV-RC550/B
AW-ES00A WV-RC700A
AW-E650 WV-CB700A
AW-E655 WV-RC550
AW-E750 WV-CB550
AW-E860L AW-RP501
AK-HC910L AW-RP505
AK-HC1500G AK-HRP900

AK-HRP150
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Nazwa . . Zespolt sterujgcy Operacyjny G}éw?y
przedsi¢bior- Glowice kamer Wizjer Kamery ZESPO} zespo% Adaptery kamer
stwa sterujacy sterujacy
JvC KY-35E VE-P315E RM-P350EG — — KA-35E
KY-27ECH VE-P550E RM-P200EG KA-B35U
KY-19ECH VEF-P10E RM-P300EG KA-M35U
KY-17FITECH VP-P115E RM-LP8OE KA-P35U
KY-17BECH VEF-P400E RM-LP821E KA-27E
KY-F30FITE VP-P550BE RM-LP35U KA-20E
KY-F30BE VF-P116E RM-LP37U KA-P27U
KY-F560E VE-P116WE () | RM-P270EG KA-P20U
KY-27CECH VE-P550WE (') | RM-P210E KA-B27E
KH-100U KA-B20E
KY-D29ECH KA-M20E
KY-D29WECH (') KA-M27E
Olympus MAJ-387N OTV-SX 2
MAJ-3871 OTV-S5
OTV-S6
Kamera OTV-SX

(*) Zwany réwniez gldwnym zespolem nastawczym (MSU) lub gtéwnym pulpitem sterujacym (MCP).

(") Modele zwolnione, pod warunkiem ze odpowiadajace im systemy triax lub adaptery triax nie sa sprzedawane na rynku wspdlno-

towym.”
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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1910/2006
z dnia 19 grudnia 2006 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywéz systeméw kamer telewizyjnych
pochodzacych z Japonii w nastgpstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 11 wust. 2
rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Euro-
pejskiej (,rozporzadzenie podstawowe”) (1), w szczeg6lnosci jego
art. 11 ust. 2,

uwzgledniajac  wniosek Komisji przedlozony po konsultacji
z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA
1.1. Obowiazujgce Srodki

(1) Rada nalozyla, rozporzadzeniem (WE) nr 1015/94 (3,
ostateczne clo antydumpingowe na przywoz systeméw
kamer telewizyjnych (,TCS”) pochodzacych z Japonii
(,dochodzenie pierwotne”).

() We wrzeSniu 2000 r. Rada, rozporzadzeniem (WE)
nr 2042/2000 (’), potwierdzila ostateczne cla antydum-
pingowe nalozone rozporzadzeniem (WE) nr 1015/94,
zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
(,poprzednie dochodzenie przegladowe”).

1.2 Wniosek o przeprowadzenie przegladu

(3) W nastepstwie publikacji zawiadomienia w sprawie zbli-
zajacego si¢ uplywu terminu obowigzywania Srodkéw
antydumpingowych wprowadzonych wzgledem przy-
wozu niektérych TCS pochodzacych z  Japonii (*),
w dniu 28 czerwca 2005 r., Komisja otrzymala wniosek
o przeglad tych $rodkéw zgodnie z art. 11 ust. 2 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzagdzeniem Rady (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340
z 23.12.2005, str. 17).

() Dz.U. L 111 z 30.4.1994, str. 106. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1754/2004 (Dz.U. L 313
z 12.10.2004, str. 1).

() Dz.U. L 244 z 29.9.2000, str. 38. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1909/2006 (Dz.U. L 365
z 21.12.2006, str. 1).

() Dz.U. C 309 z 15.12.2004, str. 2.

(4)  Wniosek zlozylo przedsigbiorstwo Grass Valley Neder-
land BV, producent wspélnotowy reprezentujacy ponad
60 %  calkowitej wspélnotowej  produkcji  TCS
(,skarzacy”). Grass Valley jest przedsigbiorstwem
powstalym w wyniku przejecia Philips Digital Video
Systems przez Thomson Multimedia, wlasciciela
Thomson Broadcast Systems. We wniosku o przeglad
wygasniecia podano, ze w zwigzku z wygasnieciem
srodkéw istnieje prawdopodobienstwo kontynuacji lub
ponownego wystapienia dumpingu i zaistnienia szkody
dla przemystu wspélnotowego.

(5)  Komisja, po konsultacji z Komitetem Doradczym, usta-
lita, ze istnieja dostateczne dowody uzasadniajgce rozpo-
czecie przegladu zgodnie z art. 11 ust. 2 podstawowego
rozporzadzenia i wszczela przeglad w dniu 29 wrzesnia
2005 r. (%),

1.3. Dochodzenie réwnolegle

(6) W dniu 18 maja 2006 r. Komisja wszczgla nowe docho-
dzenie antydumpingowe dotyczace przywozu okreslo-
nych systeméw kamer pochodzgcych z Japonii oraz
przeglad okresowy S$rodkéw antydumpingowych doty-
czacy przywozu systeméw kamer telewizyjnych pocho-
dzacych z Japonii (°). Zakres nowego dochodzenia anty-
dumpingowego obejmuje systemy kamer telewizyjnych
objete  obowiazujacymi  $rodkami,  wymienionymi
w motywie 1. Jezeli zostanie ustalone, Ze niezbedne
bedzie nalozenie $rodkéw na okreslone systemy kamer
telewizyjnych pochodzacych z Japonii i w ten sposéb
objecie niniejszym rozporzadzeniem systeméw kamer
telewizyjnych podlegajacych $rodkom, dalsze obowigzy-
wanie $rodkéw natozonych na mocy niniejszego rozpo-
rzadzenia bedzie niewlasciwe i niezbedna bedzie ich
zmiana lub zniesienie.

1.4. Biezace dochodzenie
1.4.1. Procedura

(7  Komisja oficjalnie powiadomita producentéw eksportuja-
cych, uzytkownikéw/importeréw, producentéw
surowcow, o ktérych wiadomo, ze s3 zainteresowani,
przedstawicieli krajow wywozu oraz producentéw wspol-
notowych o zamiarze wszczgcia przegladu wygasniecia.
Zainteresowanym stronom umozliwiono przedstawienie
opinii na piSmie oraz zlozenie wniosku o przestuchanie
w terminie okreSlonym w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania.

(°) Dz.U. C 239 z 29.9.2005, str. 9.

() Dz.U. C 117 z 18.5.2006, str. 8.
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Kwestionariusze wyslano do skarzacego producenta
wspdlnotowego, dwéch innych producentéw wspélnoto-
wych, dwudziestu pigciu  uzytkownikéw, dziewieciu
producentéw surowcéw oraz do pigciu znanych japon-
skich producentéw eksportujacych. Odpowiedzi otrzy-
mano od jednego producenta wspdlnotowego, jednego
japoniskiego producenta eksportujacego i jego przedsie-
biorstwa powigzanego we Wspdlnocie, czterech uzyt-
kownikéw/importeréw oraz od jednego dostawcy
SUTOWCOW.

Komisja réwniez zgromadzita i zweryfikowala wszelkie
informacje, jakie uznala za niezbedne dla celéw docho-
dzenia oraz przeprowadzila wizyty weryfikacyjne
w siedzibach nastepujacych przedsigbiorstw:

Producent wspdlnotowy:

— Grass Valley Netherlands BV, Breda (Holandia)

Inni producenci we Wspdlnocie

— lkegami Electronics (Europa) GmbH — UK Branch,
Sunbury on Thames (Zjednoczone Krélestwo)

Producent w kraju wywozu:

— lkegami Tsushinki Co., Ltd, Tokio.

Analiza dotyczy gloéwnie definicji standardéw (SD)
poniewaz DS TCS stanowi najwigksza cze$¢ produktéw
podlegajacych $rodkom. Zwraca si¢ réwniez uwage na
fakt, iz HD TCS o podobnej wydajnosci i jakosci jak
SD TCS o wspélezynniku S/N wynoszacym 62dB
(a zatem podlegajace obowigzujacym S$rodkom) moga
wykazywaé wspolczynnik S/N ponizej 55dB, a zatem
nie by¢ objete przedmiotowymi Srodkami. Potwierdzit
to  rowniez  przemyst  wspdlnotowy.  Jedna
z zainteresowanych stron, ktéra nie wspélpracowata
w niniejszym dochodzeniu zazadala zestawienia definicji
produktu w niniejszym przegladzie z definicja w nowym
dochodzeniu, o ktérym mowa w motywie (6). Jednakze
w biezgcym dochodzeniu nie mozna zmieni¢ definicji
produktu i ogranicza si¢ ono wylacznie do ustalenia
czy obowigzujace Srodki nalezy utrzymacé czy tez zniesC.
Dlatego tez Zadanie to odrzucono.

1.4.2. Okres objety odchodzeniem

Dochodzenie dotyczace prawdopodobienstwa utrzymy-
wania si¢ lub ponownego wystapienia dumpingu oraz
szkody objelo okres od dnia 1 pazdziernika 2004 r. do
dnia 30 wrze$nia 2005 r. (okres objety dochodzeniem -
,OD”). Badanie trendéw majacych znaczenie dla oceny
prawdopodobiefistwa utrzymania si¢ lub ponownego

(12)

(13)

(14)

(15)

wystgpienia szkody obejmowalo okres od dnia 1 stycznia
2002 r. do konca OD (,okres badany”, okres badania
szkody lub ,OBS”).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I
PRODUKT PODOBNY

2.1. Produkt objety postepowaniem

Produkt objety postgpowaniem jest taki sam jak produkt
objety dochodzeniem pierwotnym, ktére doprowadzito
do nalozenia obecnie obowigzujacych $rodkéw, tzn.
systemy kamer telewizyjnych.

Jak ustalono w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 1015/94,
TCS moze sklada¢ si¢ z nastepujacych czesci, przywozo-
nych razem lub oddzielnie:

a) glowica kamery z trzema lub wiecej czujnikami (12
mm lub wigkszymi sprze¢zonymi pojemno$ciowo
urzadzeniami faczacymi) o ilosci pikseli wigkszej niz
400 000 kazdy, ktére moga by¢ podlaczone do
tylnego zlacza, i o specyfikacji stosunku sygnal/szum
55 dB lub wigkszym przy normalnym wzmocnieniu;
albo stanowigce cato$¢ z glowica kamery i zlaczem
w jednej obudowie, albo oddzielnie;

b) wizjer (o dlugosci przekatnej 38 mm lub wigkszej);

c) stacja bazowa lub zespdl sterujacy kamery (CCU)
podiaczony do kamery za pomoca kabla;

d) operacyjny pulpit sterujacy (OCP) do sterowania
kamera (np. do korekgji koloru otwierania obiektywu
lub soczewek) dla kamer pojedynczych;

e) gtéwny pulpit sterujacy (MCP) lub gléwny zespdt
nastawczy (MSU) ze wskazaniem wybranej kamery,
dajacy mozliwo$¢ podgladu i regulowania kilku
kamer zdalnych.

Produkt objety tym przegladem jest obecnie objety
kodami CN ex 8525 30 90, ex 8537 10 91,
ex 8537 10 99, ex 8529 90 81, ex 8529 90 95,
ex 8543 8997, ex 8528 21 14, ex 8528 2116 oraz
ex 8528 21 90.

Produktami nieobjetymi niniejszym dochodzeniem sa:

a) obiektywy;

b) magnetowidy;

¢) glowice kamer z zespolem nagrywajacym w tej samej,
nieodigczanej obudowie;
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(16)

17)

(18)

d) kamery profesjonalne, ktére nie moga by¢ uzywane
do celéw nadawczych;

e) kamery profesjonalne wymienione w zalaczniku.

2.2. Produkt podobny

Jak ustalono w toku poprzednich dochodzeni, o ktérych
mowa w motywach 0 i ust. 1, dochodzenie biezace
potwierdzito, ze produkt objety postgpowaniem, wytwa-
rzany przez japonskich producentéw eksportujacych
i sprzedawany na rynku japoriskim oraz we Wspdlnocie
oraz produkt wytwarzany i sprzedawany przez skarza-
cego producenta wspdlnotowego na rynku wspdlno-
towym wykorzystuja taka samg technologi¢ podstawowg
i s3 zgodne ze $wiatowymi standardami stosowanymi
w tym przemysSle. Produkty te maja rowniez takie same
zastosowania i przeznaczenie, w rezultacie majg podobne
wlasciwosci  fizyczne 1 techniczne, s3 zamienne
i konkurujg ze soba. Dlatego tez, produkty te s3 podobne
w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego.

3. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUAC(]I
LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA DUMPINGU

3.1. Uwagi wstepne

W poréwnaniu do poprzedniego badania, poziom wsp6l-
pracy  japoriskich  producentéw  eksportujacych
w biezgcym badaniu byl szczegélnie niski. Wspolpra-
cowal tylko jeden z pieciu producentéw. Z czterech
pozostaly producentéw znanych Komisji Zaden nie
przedstawil odpowiedzi na kwestionariusz, mimo tego,
ze zgodnie z dostepnymi faktami, a w szczegdlnosci
zgodnie z informacjami zawartymi w bazie danych
prowadzonej przez Komisj¢ na mocy art. 14 ust. 6
rozporzadzenia podstawowego (,baza danych z art. 14
ust. 6”), co najmniej trzech z nich prawdopodobnie
dokonywato wywozu TCS do Wspélnoty w OD.

Wspdlpracowal tylko jeden producent eksportujacy,
ktéry jednakze nie prowadzit wywozu do Wspdlnoty
produktu objetego postepowaniem. Uwzgledniajac niski
poziom wspdlpracy, nie udalo si¢ zgromadzi¢ zadnych
pewnych informacji dotyczacych przywozu produktu
objetego postepowaniem do Wspdlnoty w OD bezpo-
rednio od producentéw eksportujacych. Ponadto,
zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami, informacje statys-
tyczne dostgpne w Eurostacie wydawaly si¢ nie by¢
wiarygodne poniewaz kody CN, pod ktérymi klasyfiko-
wany jest produkt objety postepowaniem obejmujg
réwniez przywoéz innych produktéw, bez zadnej mozli-
wosci odrdznienia ich. Dlatego tez, informacje Eurostatu
réwniez nalezalo poming¢ celem okreSlenia czy doszio
do przywozu TCS z Japonii oraz w jakich odbyt si¢ on
iloSciach i jaka byla jego warto$¢. W tych okolicznos-
ciach oraz zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawo-
wego, Komisja postanowita wykorzysta¢ informacje uzys-
kane na podstawie dostepnych faktéw, tzn. informacje

(19)

(20)

(22)

(23)

zawarte w bazie danych z art. 14 ust. 6 oraz we wniosku
o wszczecie przegladu. Na tej podstawie w sposéb jak
najdokladniejszy oszacowano wielkosci i wartos¢ TCS
pochodzacych z Japonii i przywiezionych do Wspdlnoty
w okresie badanym.

3.2. Przywé6z dumpingowy w okresie objetym
dochodzeniem

Biorgc pod uwage niewystarczajacy poziom wspolpracy
lub brak wspélpracy japoniskich producentéw eksportu-
jacych oraz fakt, iz jedyny wspolpracujacy japonski
producent eksportujgcy nie prowadzit wywozu do
Wspélnoty w OD, Komisja zgromadzita informacje doty-
czace kontynuacji dumpingu z innych  Zrédel,
w szczeg6lnosci informacje przekazane przez skarzacego
oraz informacje pochodzace z bazy danych z art. 14
ust. 6, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.

Informacje zawarte w bazie danych z art. 14 ust. 6
wskazuja, Ze mial miejsce znaczny przywoéz produktu
objetego postepowaniem w OD, w szczegdlnosci okoto
10 glowic kamer telewizyjnych (,TCH"), ktére s
niezbedng i najdrozsza czescia kamery. Przypomina sig,
ze biorac pod uwage niski poziom wspélpracy oraz fakt,
iz jedyny wspolpracujacy japonski producent eksportu-
jacy nie prowadzit wywozu do Wspdlnoty w OD, nie
mozna bylo przeprowadzi¢ zadnego formalnego obli-
czenia dumpingu w odniesieniu do produktu objetego
postepowaniem.

Uwzgledniajgc powyzsze oraz zgodnie z art. 18 rozpo-
rzadzenia podstawowego, Komisja musiala polegal na
dostepnych faktach, tzn. na dowodach przedstawionych
we wniosku skarzacego, ktore wykazaly, ze poziom
dumpingu dla dwéch modeli produktu objetego poste-
powaniem po uiszczeniu cel jest znaczny, siggajac
w przypadku jednego modelu ponad 10 %.

Na podstawie analizy dostepnych dowodéw mozna
stwierdzi¢, ze istnieje prawdopodobienstwo kontynuacji
stosowania praktyk dumpingowych przez japonskich
producentéw eksportujacych.

3.3. Zwiekszenie przywozu w przypadku uchylenia
$rodkéw antydumpingowych

3.3.1. Uwagi wstgpne

Swiatowi producenci TCS dziataja tylko w Japonii
i w UE. Dlatego tez udzial w sprzedazy na rynkach
Swiatowych dzieli si¢ pomigedzy tych producentow.
Istnieja co najmniej dwaj znani producenci wspdlnotowi,
z ktérych jeden powigzany jest z japofiskimi producen-
tami eksportujgcymi, produkujacy na rynek wspdlno-
towy. Istnieje pieciu znanych japonskich producentéw
eksportowych, produkujacych i prowadzacych sprzedaz
na caly $wiat.
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(24)  Przypomina si¢, ze przedmiotowe $rodki obowigzujg od (30)  Wreszcie, poniewaz $rodki obowigzujace sg wysokie (od
1994 r. Ponadto, w 1999 r. Komisja doszta do wniosku, 52,7 % do 200,3 %), japofiscy producenci eksportujacy
ze producenci eksportujacy absorbowali obowiazujace dysponowaliby znacznym polem manewru w ustalaniu
srodki, dlatego tez zdecydowala o podniesieniu obowig- nowych cen, jezeli zezwolonoby na wygasnigcie Srodkoéw
zujacych ich cet antydumpingowych na bardzo znaczny oraz jezeli zdecydowaliby oni podnie$¢ swoje ceny
poziom w odniesieniu do zainteresowanych produ- eksportowe. W kazdym przypadku, jak wykazano
centéw  eksportujgcych  (do  200,3 %). Wreszcie, powyzej, jakakolwiek podwyzka cen ponizej $rodkéw
w 2000 r. przeglad wygasnigcia dotyczacy obowigzuja- obecnie obowigzujacych spowodowalaby podcigcie cen
cych $rodkéw wykazal, ze przedmiotowe Srodki nalezy wspdlnotowych.
przedluzy¢ o kolejny okres pieciu lat, uwzgledniajac
prawdopodobiefistwo kontynuacji i ponownego wysta-
pienia dumpingu i szkody.
3.3.3. Zalezno$¢ migdzy cenami eksportowymi z Japonii do
krajow trzecich i cenami w kraju wywozu
(31)  Biorac pod uwage niski poziom wspélpracy producentéw
3.3.2. Zwigzek pomigdzy cenami we Wspdlnocie i w kraju eksportujacych, przeprowadzono analiz¢ dotyczaca cen
wywozu stosowanych przez jedynego wspolpracujacego produ-
. o . 3 B centa eksportujacego w ozie z Japonii do krajow
(25)  Biorac de uwage niski poziom wspo}Pr?cy pro'ducentov'({ trzecich zp c en;?ni,g po kt(’)wzyVZh pro dtik]sy byly sprz é da-
eksportujacych, jedynym doste;pnyr.rll Zrbdiem mforma?ll wane w Japonii. W tym kontekscie uwzgledniono wigk-
dotyczgcych cen Produktu w ]a},)onu by}y dane sprzedazy s20§¢ sprzedazy do krajow trzecich.
pochodzace od jedynego wspdlpracujacego producenta
eksportujacego (Ikegami), informacje uzyskane od skarza-
cego oraz informacje zawarte we wniosku o niniejsze
dochodzenie. (32) Celem przeprowadzenia odpowiedniego poréwnania
pomiedzy tego rodzaju cenami, dokonano dostosowan
obejmujacych poziom handlu, transport, ubezpieczenia
oraz koszty kredytow. W poréwnaniu uwzgledniono
(26)  Jak wspomniano w motywie 19 powyzej, TCH jest wszystkie elementy systemu, nie tylko glowice kamer,
gléwng i najdrozsza czescia kamery jezeli chodzi o jej poniewaz dostgpne byly szczeg6lowe informacje na ten
warto$¢, dlatego tez uznano za stosowne na tej temat.
podstawie oceni¢ zwigzek pomiedzy cenami w Japonii
a cenami we Wspdlnocie.

(33)  Poréwnanie wykazalo, Ze wspomniane przedsigbiorstwo
prowadzito sprzedaz do krajéw trzecich po cenach
znacznie nizszych niz na rynek krajowy.

(27)  Na podstawie informacji znajdujacych si¢ we wniosku
oraz informacji zgromadzonych podczas wizyt weryfika-
cyjnych mozna stwierdzié, ze ceny stosowane przez
producentéw wspdlnotowych we Wspdlnocie sg wyzsze (34)  Uwzgledniajac dostepne informacje mozna uznaé, ze
niz ceny obowigzujace na rynku krajowym w Japonii. wspomniane przedsiebiorstwo prowadzi sprzedaz swoich
produktéw do krajow trzecich najprawdopodobniej po
cenach dumpingowych (okoto 20 %). Jest to potwierdze-
niem dowodéw opartych na domniemaniu faktycznym,
(28) Jednakze, wskazano powyzej, ze pomimo tego faktu zawartych we wniosku, zgodnie z ktrymi producenci
przedsiebiorstwa japonskie chetne sa juz dzisiaj do cksportujacy prowadzg sprzedaz do krajéw trzecich po
prowadzenia wywozu do Wspélnoty po cenach nie cenach znacznie zanizonych.
zawierajacych cel antydumpingowych, ktére sa o wiele
nizsze niz ceny obowigzujace we Wspdlnocie oraz na ich
Lyrgjlgivktrgzgz}rln' To samo odnosi si¢ do ich wywozu do (35) Nie istnieja zadne dostgpne dowody na to, ze inni
' japoniscy producenci eksportujgcy nie stosujg  takiej
samej polityki cenowej i nie prowadza sprzedazy do
innych krajéw trzecich po cenach, ktére sg prawdopo-
dobnie dumpingowe.
(29) Na tej podstawie mozna oczekiwal, ze jezeli zezwoli si¢
na wygasniecie Srodkéw, przywéz do Wspdlnoty
najprawdopodobniej nastapitby po cenach znacznie zani-
zonych, co spowodowaloby podcigcie cen wspdlnoto- (36) Na tej podstawie uwaza si¢, Ze japoniscy producenci

wych, poniewaz nie ma powodu wierzy¢, ze japonscy
producenci eksportujagcy zmieniliby swoja  polityke
cenowga w tym przypadku. Ponadto, wysoki poziom
cen na rynku wspélnotowym réwniez stanowi bodziec
zachecajacy japoniskich producentéw eksportujacych do
skierowania czesci sprzedazy krajowej na rynek UE.

eksportujacy prowadzili sprzedaz na wywdz do krajow
trzecich po cenach znacznie nizszych niz ceny na ich
rynku krajowym oraz, ze te ceny eksportowe najprawdo-
podobniej sytuowaly si¢ na poziomie dumpingowym
w OD oraz, ze nie istnieja dowody na to, Ze tego rodzaju
praktyki zmienig sie.
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(39)

(40)

(41)

3.3.4. Zaleinos¢ migdzy cenami eksportowymi stosowanymi
w wywozie z Japonii do krajow trzecich a poziomem
cen we Wspdlnocie

Zgodnie z dostepnymi faktami, tzn. z wnioskiem oraz
z informacjami przekazanymi przez jedynego wspélpra-
cujacego producenta eksportujacego, ceny po ktérych
producenci eksportujacy sprzedaja produkt objety poste-
powaniem do krajéw trzecich sa o wiele nizsze niz ceny
przewazajace we Wspélnocie. Réznica moze siggaé
nawet 220% w zaleznoSci od rynku. Dlatego tez,
w przypadku zniesienia $rodkéw japonscy producenci
eksportujacy uzyskaliby powazny bodziec zachgcajacy
do przekierowania czeSci swojego wywozu do krajéw
trzecich na rynek wspélnotowy.

Zauwazono réwniez, ze Wspdlnota jest jedynym teryto-
rium, na ktérym obowiazuja $rodki antydumpingowe
przeciwko produktowi objetemu postepowaniem. Nie
ma dowodéw na to, ze producenci przyjeliby inna poli-
tyke cenowg niz polityka stosowana wobec wywozu do
krajow trzecich jezeli zniesionoby $rodki.

3.3.5. Niewykorzystane tnoce i zapasy

Skarzacy twierdzil, ze ze wzgledu na charakter produktu,
moce produkcyjne s3 elastyczne oraz, Ze japoniscy produ-
cenci eksportujacy mogliby dokona¢ ekspansji w bardzo
krotkim okresie. Potwierdza to weryfikacja przeprowa-
dzona na miejscu u jedynego wspélpracujacego japon-
skiego producenta eksportujacego.

Rzeczywicie, proces produkcyjny wymaga ludzkiej sity
roboczej, jednakze nie jest ograniczony zadnym
konkretnym etapem procesu produkcyjnego lub zadnym
konkretnym urzadzeniem. Poniewaz linia produkcyjna
opiera si¢ gléwnie na pracy manualnej, wystarczy zwigk-
szy¢ liczbe zmian oraz personelu aby zwigkszy¢
produkgcje. Czynnikiem majacym najwickszy wplyw na
ograniczenie wzrostu mocy produkcyjnych jest czas
niezbedny do wyszkolenia nowych pracownikéw sklada-
jacych i produkujacych TCS. Jedyny prawdopodobny
czynnik mechaniczny zwigzany ze zwigkszeniem
produkgji, ktéry wymagalby powaznej inwestycji, to
urzadzenie do wytwarzania bloku optycznego. Jednakze,
nie znaleziono dowodéw na to, ze byt to, uwzgledniajac
biezace poziomy produkeji, czynnik, ktéry rzeczywiscie
mogt wplyna¢ na mozliwy wzrost produkcji. Ponadto,
poniewaz  przedsigbiorstwo  nie  wykorzystywalo
w calosci swoich mocy produkcyjnych, uwaza sig, ze
moglyby one zostaé zwigkszone szybko i w znacznym
stopniu. Ponadto, nie przedstawiono zadnych dowodéw
na to, ze koszty zwiazane z takim zwigkszeniem mocy
produkcyjnych  bylyby wysokie wzgledem wartosci
wytwarzanych produktow.

Wzrost ten moze by¢ znaczny, biorac pod uwage ,bilet
wstepu” jaki musieliby uiSci¢ japofiscy producenci

(42)

(43)

(44)

(45)
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eksportujacy aby sprzedawaé zwigkszone ilosci we
Wspdlnocie (istniejace kanaly dystrybugji i niski poziom
inwestycji w zwigkszenie mocy produkcyjnych).

Uwzgledniajgc powyzsze oraz wzigwszy pod uwage fakt,
ze nie ma dowodéw wskazujgcych na to, ze wszyscy
pozostali producenci eksportujagcy nie znajduja si¢
w takiej samej sytuacji, mozna uznad, Ze istnieje prawdo-
podobiefistwo, ze moce produkcyjne mozna by bylo
zwickszy¢ w krétkim czasie, jezeli japonscy producenci

wyraziliby takg potrzebe.

Na podstawie powyzszych faktéw mozna uznal, ze
istnieje prawdopodobienstwo zwigkszonego przywozu
do WE w przypadku zniesienia $rodkéw. Powyzsze usta-
lenia nalezy postrzega¢ w $wietle atrakcyjnych cen we
Wspdlnocie w poréwnaniu z krajami trzecimi, jak wyka-
zano powyzej, juz istniejacych kanaléw dystrybucji oraz
w $wietle faktu, iz zwigkszenie mocy produkcyjnych
mogloby nastapi¢ przy wzglednie niskich kosztach
(wyszkolenie nowych, wyspecjalizowanych pracow-
nikow).

3.4. Wnioski

Biorgc pod uwage opisane powyzej cechy charakterys-
tyczne rynku, tzn. fakt, ze ceny we Wspdlnocie sa
wyzsze niz w krajach trzecich oraz na japonskim
rynku krajowym, istniejg powazne bodZce zachecajace
do przekierowania czesci sprzedazy na rynek wspdlno-
towy prawdopodobnie po niskich cenach celem odzys-
kania utraconego udzialu w rynku. Ponadto, poniewaz
wydajno§¢ produkcji mozna szybko zwigkszy¢, bardzo
prawdopodobne jest, ze przywoz produktu znowu odby-
walby sie w znacznych ilociach. Poniewaz nie ma
dowodéw na to, ze japoriscy producenci eksportujacy
zmieniliby swojg polityke cenowg celem podniesienia
cen w przypadku wygasniecia Srodkéw, réwniez bardzo
prawdopodobne jest, ze ten zwigkszony przywéz odby-
walby si¢ po cenach dumpingowych.

Na podstawie powyzszych ustalen uwaza sig, zZe istnieje
prawdopodobiefistwo ponownego prowadzenia przez
japofiskich  producentéw  eksportujacych  dumpingu
produktu objetego postgpowaniem w przypadku wygas-
nigcia $rodkéw, dlatego tez obowigzujgce Srodki
powinny zosta¢ utrzymane.

4. DEFINICJA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO

W 2001 r., Philips Digital Video Systems (,Philips DVS”)
zostalo przejete przez Thomson Multimedia, whasciciela
Thomson Broadcast Systems (,TBS”), innego wspdlnoto-
wego producenta TCS, polaczone przedsigbiorstwo
Philips DVS/TBS stalo si¢ skarzacym przedsigbiorstwem
Grass Valley Nederland B.V.
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prawie kazda kamera sprzedawana przez jego przedsie-
biorstwo powiazane we Wspdlnocie byla wytwarzana
przez to przedsigbiorstwo we Wspdlnocie. Nastepnie
stwierdzil, ze poniewaz ta fabryka zaopatrywala nie
tylko rynek WE ale réwniez caly $wiat, wszelkie decyzje
dotyczace obowigzujacych cel antydumpingowych nie
mialyby na wplywu na jego przedsigbiorstwo.

Poniewaz ten producent eksportujgcy nie przedstawit
zadnych innych informacji, w szczeg6lnosci odpowiedzi
na kwestionariusz przeznaczony dla innych producentéw
wspdlnotowych, nie bylo mozliwe szczeg6towe zbadanie
charakteru jego dzialalno$ci, wlacznie z dzialalnoscia
prowadzong we Wspdlnocie.

Inne przedsigbiorstwo produkujgce TCS we Wspdlnocie
i powigzane z japonskim producentem eksportujacym
wspoltpracowalo w niniejszym dochodzeniu
i sprzeciwito si¢ obecnie obowigzujgcym $rodkom. Przed-
siebiorstwo to twierdzito, ze przywéz TCS z Japonii
prowadzono sporadycznie i w zasadzie po to, aby
uzupetni¢ dzialania przedsigbiorstwa w WE. W trakcie
przeprowadzonej na miejscu wizyty weryfikacyjnej ujaw-
niono, ze w zakladach we Wspdlnocie montowano
jedynie jeden model z cze$ci pochodzacych z Japonii
i ze Wspdlnoty pomimo, ze w okresie kiedy trwala
wizyta, nie miata miejsca zadna produkcja blokéw CCD
(urzadzenia pojemno$ciowo sprzezone), ktére sg najwaz-
niejsza czescig glowicy kamery. Ponadto, w toku docho-
dzenia ujawniono, Ze nie ma zadnych innych powodéw,
dla ktérych produkcja tego modelu musiala by si¢
odbywa¢ we Wspdlnocie poza istnieniem $rodkéw obej-
mujacych TCS.

W kazdym razie, niniejsze dochodzenie potwierdzilo, ze
skarzacy reprezentowal ponad 60 % produkcji wspélno-
towej systeméw kamer telewizyjnych. Dlatego tez przed-
sigbiorstwo  to  stanowi przemysl  wspdlnotowy
w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego i bedzie ono zwane dalej ,przemystem
wspdlnotowym”.

5. SYTUACJA NA RYNKU WSPOLNOTOWYM
5.1. Uwagi wstepne

Z powoddéw przedstawionych w motywach od 19 do 20
powyzej, analize dotyczaca sytuacji na rynku wspdlno-
towym oparto o zgromadzone dane dotyczace glowic do
kamer telewizyjnych (,TCH).

Jak wspomniano powyzej, nie bylo mozliwe zgroma-
dzenie danych od japonskich producentéw eksportuja-

(53)

(54)

(55)

na rynku wspdlnotowym. Jak wspomniano powyzej,
strony japonskie, ktére rzeczywiscie ~dokonywaly
wywozu produktu objetego postepowaniem do Wspdl-
noty, nie  wspdlpracowaly. W  konsekwengji,
w szczeg6lnodci w odniesieniu do konsumpcji, Komisja
wykorzystala dostgpne fakty, zgodnie z art. 18 rozporza-
dzenia podstawowego.

Biorgc pod uwage fakt, ze dane dotyczace sprzedazy
i produkcji mozna bylo uzyskaé tylko od jednej lub
dwoch  zainteresowanych stron oraz uwzgledniajac
poufng nature handlowg tego rodzaju informacji, uwaza
si¢ za stosowne nie ujawnianie ich. Dlatego tez dane te
zastgpiono symbolem ,—” oraz przedstawiono odpo-
wiednie zalaczniki.

5.1.1. Konsumpcja na rynku wspélnotowym

Rzeczywista konsumpcja TCH we Wspdlnocie zostalia
ustalona na podstawie wielkosci sprzedazy przemystu
wspdlnotowego na rynku wspdlnotowym, wielkosci
sprzedazy lkegami Electronics (Europe) GmbH, statystyk
przywozu TCH z Japonii uzyskanych z bazy danych
z art. 14 ust. 6 oraz danych dotyczacych zakupéw
dostarczonych przez jednego z uzytkownikéw TCS. Ze
wzgledu na brak wspélpracy jednego z japonskich
producentéw  eksportujacych, ktéry  domniemanie
réwniez produkuje TCS we Wspdlnocie, prawdopodobne
jest lekkie zanizenie konsumpcji, niemniej jednak nie ma
to wplywu na ustalone ogélne tendencje i wnioski.

Tabela 1

Konsumpcja TCH we Wspdlnocie

2002 2003 2004 OD

Jednostki — — — —
Wskaznik 100 104 123 103

Zrédto: odpowiedzi na zweryfikowane kwestionariusze oraz baza danych
z art. 14 ust. 6

Zuzycie we Wspdlnocie wzrosto o 3% pomiedzy
2002 r. a OD. Jednakze, w 2004 r. nastapil znaczny
wzrost, kiedy to wielko$¢ przywozu osiagnela swoj
najwyzszy poziom. W OD konsumpcja we Wspdlnocie
spadia o okolo 15 % w poréwnaniu z 2004 r.
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5.1.2. Biezgcy przywoz z kraju, ktdrego dotyczy postgpowa-
niem

i) Wielko§¢ przywozu i udzial w rynku
przywozu objetego postepowaniem
w OD

W okresie badanym wielko$¢ przywozu TCH z Japonii
pozostala na wzglednie niskim poziomie. Jednakze,
poziom ten wzrdst niemal dziesigciokrotnie w latach
2002-2004, siegajac okoto 30 jednostek. W OD
przywoéz zmalal w poréwnaniu z 2004 r. ale pozostal
znacznie wyzej wzgledem poziomu z 2002 r. Ogélnie
rzecz biorac, w okresie badanym przywdz wzrdst niemal
trzykrotnie. Przemyst wspélnotowy twierdzil, ze wielko$¢
przywozu byla zanizona poniewaz, na podstawie infor-
magji rynkowych, ktérymi dysponowal, dostawy do WE
dokonane przez producentéw japonskich byly znacznie
wigksze niz wielkosci, ktére domniemanie moglyby te
przedsigbiorstwa  wyprodukowaé we  Wspdlnocie.
Nastepnie twierdzono, ze obowigzujgce $rodki najpraw-
dopodobniej obchodzono poprzez przywdz czesci do
kamer. Jednakze te przekazane informacje nie byly
zgodne z ustaleniami poczynionymi podczas docho-
dzenia, tzn. podczas wizyt weryfikacyjnych oraz
z informacjami otrzymanymi od niezaleznych uzytkow-
nikéw. W dodatku zakres biezacego przegladu nie obej-
muje ustalenia czy obowigzujace srodki sa obchodzone,
chociaz uznaje sig, ze praktyki zwigzane z obchodzeniem
srodkéw moga mie¢ wplyw na sytuacje w przemysle
wspolnotowym.

Udzial w rynku przywozu wzrastal stale do 2004 r.,
w ktéorym osiggngt swoj szczytowy poziom. Mimo
znacznego spadku w OD, o mniej niz polowe poziomu
z 2004 r., poziom przywozu zwickszyl si¢ w okresie
badanym.

Tabela 2

Przyw6z TCH z Japonii i udzial w rynku

2002 2003 2004 OD

Wielko§¢ przywozu — — — —_
Wskaznik 100 167 | 1000 300

Udzial w rynku — — — —
Wskaznik 100 161 816 291

Zrédho: odpowiedzi na zweryfikowane kwestionariusze oraz baza danych
z art. 14 ust. 6

ii) Ksztattowanie sie¢ cen i polityka
cenowa w zakresie przywozu
produktu objetego postepowaniem

Ze wzgledu na brak wspélpracy niedostepne byly wiary-
godne informacje dotyczace pozioméw cen przywozu
TCH. Rzeczywiscie, japonscy producenci eksportujacy
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prowadzg swoja sprzedaz produktu objetego postgpowa-
niem wylacznie dla importeréw powigzanych we Wspol-
nocie. Dlatego tez poziomy cen dostgpne z bazy danych
z art. 14 ust. 6 s3 cenami obowigzujagcymi pomiedzy
powiazanymi stronami i w zwiazku z tym nie mozna
ich uzna¢ za wiarygodne. Jest to tym bardziej prawdziwe,
jezeli uwzgledniony zostanie fakt, ze ze wzgledu na
obowiazujace $rodki przedsi¢biorstwa moga zdecydowac
o ulokowaniu zyskéw w przedsigbiorstwach wspdlnoto-

wych.

Dlatego tez nie mozna doj$¢ do zadnego wniosku
odnosnie do zmian cen oraz polityki cenowej dotyczacej
przywozu produktu objetego postgpowaniem.

5.1.3. Sytuacja ekonomiczna przemystu wspdlnotowego

W celu zachowania przejrzystosci nalezy zauwazyl, ze
przemyst wspélnotowy dostarczyl informacje w swojej
odpowiedzi na kwestionariusz, ktore dotycza bardziej
TCS niz jedynie TCH. Nie uznano tego za kwestie prob-
lematyczng, poniewaz TCS s3 zazwyczaj wyposazone
w TCH. Dlatego tez celem przebadania tendencji oraz
przy braku bardziej szczegétowych informacji dotycza-
cych dzialalnosci japonskich producentéw eksportujacych
we Wspdlnocie, sytuacje ekonomiczng przemystu wsp6l-
notowego przeanalizowano na podstawie danych doty-
czacych TCS.

i) Produkcja, moce produkcyjne, wyko-
rzystanie mocy produkcyjnych

Calkowita produkcja TCS przemystu wspélnotowego
nieznacznie wzrosta w okresie badanym. Po spadku
o 8% w 2003 r. produkca znacznie wzrosla
w 2004 r., tzn. o okolo 35 %. W OD produkgja spadta
o okolo 16 % w poréwnaniu z 2004 r., jednakze wcigz
utrzymywala si¢ na poziomie wzrostu o 5%
w poréwnaniu z 2002 r.

Tabela 4

Wielko$¢ produkeji

2002 2003 2004 OD

Produkcja — — — —
Wskaznik 100 92 124 105

Zrédto: zweryfikowane odpowiedzi na kwestionariusz

Moce produkcyjne przemystu wspélnotowego utrzymaty
si¢ na takim samym poziomie do 2004 r. Jednakze
w OD nastgpito obnizenie o 14 % spowodowane reorga-
nizacjg przedsigbiorstwa, co umozliwito mu dostoso-
wanie mocy produkcyjnych do istniejagcego popytu.
Rzeczywiscie, jak opisano ponizej, tego rodzaju obni-
zeniu mocy towarzyszylo stabilne wykorzystanie mocy
produkcyjnych pomiedzy 2004 r. a OD.
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produkcyjnych, wykorzystanie mocy wzrosto w okresie
badanym. Ogoélnie rzecz biorac, wykorzystanie mocy
produkcyjnych  wykazywalo podobne tendencje jak
produkcja, wzrastajac pomiedzy 2002 r. a 2004 r.,
przy czym szczytowy poziom przypadal na 2003 r.
W OD wykorzystanie mocy produkcyjnych utrzymywato
si¢ na stabilnym poziomie w poréwnaniu do 2004 r.,
jednakze wcigz bylo to powyzej 20 % poziomu z 2002 r.

Tabela 5

Moce produkcyjne i ich wykorzystanie

2002 2003 2004 OD

Moce produkcyjne — — — —

Wskaznik 100 100 100 86
Wykorzystanie mocy — — — —
produkeyjnych

Wskaznik 100 92 124 122

Zrédto: zweryfikowane odpowiedzi na kwestionariusz

i) Zapasy

Zapasy zmalaly znacznie w 2003 r. (- 17 %), jednakze
wzrosly w roku nastepnym, wcigz jednak pozostawaly
0 11 % ponizej poziomu z 2002 r. Nienormalny wzrost
zapas6w w OD tlumaczy fakt, ze OD skonczyt si¢ przed
koricem roku finansowego, kiedy to wcigz trzeba bylo
zrealizowaé pewng liczbe zamdwien.

Tabela 6

Wielko$¢ zapasow

2002 2003 2004 oD

Zapasy — — — —
Wskaznik 100 83 89 172

Zrédto: zweryfikowane odpowiedzi na kwestionariusz

iii) Wielko$¢ udziat

w rynku

sprzedazy, ceny i

Sprzedaz przemystu wspdolnotowego na rynek wspélno-
towy wzrosta miedzy 2002 r. a 2004 r. o 10 %, jednakze
nie doréwnujac wzrostowi konsumpcji we Wspdlnocie,
ktéry znacznie wzrdsi, tzn. o 23 % w tym samym
okresie. Doprowadzilo to do ogdlnego spadku udziatu
w rynku przemystu wspélnotowego o ponad 20
punktéw procentowych w okresie badanym, na korzys¢

(66)

(67)

(68)

we Wspélnocie. W OD sprzedaz znacznie wzrosta
w poréwnaniu z poziomem z 2004 r., co doprowadzito
do dalszego zmniejszenia udzialu w rynku przemystu
wspolnotowego.

Jednakze nalezy zauwazy¢, ze wielkosci i tendencje zaob-
serwowane w odniesieniu do udzialu w rynku przemystu
wspolnotowego musialy zosta¢ oparte na dostepnych
faktach, w szczegdlnosci dlatego, Ze pewien inny produ-
cent we Wspdlnocie nie dostarczyt swoich danych sprze-
dazy i produkgji.

Jezeli chodzi o S$rednie ceny sprzedazy, w okresie
badanym spadly one o 3%, chociaz migdzy 2002 r.
a 2003 r. odnotowano wzrost o 7 %. Jednakze za stosun-
kowo niewielkim spadkiem cen w okresie badanym stoi
zmiana konfiguracji produktu, poniewaz przemyst wsp6l-
notowy wprowadzil nowe produkty o wyzszych (i droz-
szych) konfiguracjach.

Tabela 7

Wielko$¢ sprzedazy, ceny i udzial w rynku

2002 2003 2004 oD

Wielkosé
(jednostki)

Wskaznik 100 103 110 79

sprzedazy — — — —

Ceny $rednie — — — —
(EUR [jednostka)

Wskaznik 100 107 98 97

Udzial w rynku — — — —
Wskaznik 100 99 89 76

Zrédho: zweryfikowane odpowiedzi na kwestionariusz

iv) Zatrudnienie, produktywnos$¢ i place

W okresie badanym zatrudnienie spadto (o ponad 24 %),
co przy uwzglednieniu zwigkszenia produkcji wywotato
znaczny wzrost wydajnosci (37 %). Nalezy zauwazy¢, ze
spadkowi zatrudnienia towarzyszylo czestsze zatrud-
nianie pracownikéw na umowach czasowych/nienormo-
wanych, co obnizalo koszty przedsigbiorstwa.

Rzeczywiscie, w okresie badanym przemyst wspélnotowy
zdolal znacznie obnizy¢ koszty pracy (- 14 %).
W wyniku tego przemyst wspdlnotowy byt w stanie
obnizy¢ udzial kosztéw pracy w ogélnych kosztach
produkgji o kilka punktéw procentowych. Wskazuje to
jasno na fakt, iz przemyst wspolnotowy probowat przy-
stosowal swoja strukture produkecji oraz obnizy¢ koszty
stale.



21.12.2006

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 365/15

(72)

Tabela 8

Zatrudnienie, produktywno$¢ i place

2002 2003 2004 oD

Zatrudnienie — — — —

Wskaznik 100 102 87 76
Wydajnos¢ (jednostki na — — — —
pracownika)

Wskaznik 100 90 142 137

Koszty pracy (000 EUR) — — — —
Wskaznik 100 97 103 86

Zrédbo: zweryfikowane odpowiedzi na kwestionariusz

v) Zyski

Nalezy zauwazy¢, ze rentownos$¢ przemystu wspdlnoto-
wego byla w dalszym ciagu ujemna w okresie objetym
postepowaniem ostatniego przegladu wygasnigcia, co
doprowadzito do rozszerzenia $rodkéw antydumpingo-
wych obowigzujacych w tym czasie. Sytuacja ta obecnie
ulegla zmianie i miedzy 2002 r. a 2004 r. przemyst
wspolnotowy odnotowat dodatni poziom rentownosci.

RzeczywiScie, rentowno$¢ przemystu wspdlnotowego
wzrastala do 2004 r., nawet jezeli zazwyczaj oczekuje
si¢ wigkszych zyskéw (ponad 10 %) celem umozliwienia
przemystowi utrzymania tempa dyktowanego wymaga-
niami  rozwoju  technologicznego.  Dlatego  tez
w 2003 r. i w 2004 r., kiedy to odnotowano najwyzsze
marze zysku, poziomy byly niewystarczajace, aby zagwa-
rantowal, ze przemyst wspdlnotowy bedzie madgl
w dalszym ciggu inwestowaé znaczne sumy w rozwoj
nowych technologii, czego oczekuje si¢ w tym sektorze.

W OD sytuacja dotyczaca rentownosci ulegla znacznemu
pogorszeniu, odnotowano znaczne straty. Mozna to
wyttlumaczy¢ dwoma czynnikami. Z jednej strony
znaczny spadek sprzedazy we Wspdlnocie w OD spowo-
dowal  wzrost stalych  kosztéw  $rednich, co
w konsekwencji odbilo si¢ negatywnie na rentownosci.
Z drugiej strony przemyst wspdlnotowy nie byt w stanie
skierowaé wzrostu kosztéw okreslonych surowcéw, jak
réwniez dodatkowych kosztéw na badania i rozwdj oraz
kosztéw sprzedazy, wynikajacych z wigkszej sieci
punktéw sprzedazy, majacych na celu dostarczanie
lepszych ustug jego klientom. Nalezy réwniez zauwazy¢,
ze tak jak opisano w motywie 73 powyzej, za
nieznacznym spadkiem $rednich cen sprzedazy miedzy
2004 r. a OD stoi zmiana asortymentu produktu,
poniewaz przemyst wspdlnotowy wprowadzil nowe
produkty o wyzszych (i drozszych) konfiguracjach,
jednakze uniemozliwiono mu proporcjonalny do tego
WZrost cen.

(73)
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Tabela 9

Rentownos$¢

2002 2003 2004 OD

Rentownos¢ (%) — — — —
Wskaznik 100 176 251 =321

Zrédho: zweryfikowane odpowiedzi na kwestionariusz

vi) Inwestycje, ZWrot z inwestycji
i zdolnos§¢ do pozyskania kapitatu

Inwestycje utrzymywaly sie¢ na wysokim poziomie,
chociaz spadly o 13% w 2003 r. Jednakze tg strate
odrobiono w nastepnych latach poprzez niemal trzy-
krotny wzrost, spowodowany zreformowaniem produkgji
przez przemyst wspélnotowy oraz nieprzerwane wysokie
inwestycje w badania i rozwdj, niezbedne w tej galezi
przemystu.

Zwrot z inwestycji wyrazony jako procentowy stosunek
zysku do wartoéci ksiggowej netto inwestycji, byt zasad-
niczo zgodny z opisana powyzej tendencja dotyczaca
rentownosci.

Tabela 10

Inwestycje i zwrot z inwestycji

2002 2003 2004 OD

Inwestycje (000 EUR) — — — —
Wskaznik 100 87 237 148

Zwrot z inwestycji — — — —
Wskaznik 100 143 182 -116

Zrédto: zweryfikowane odpowiedzi na kwestionariusz

Nie stwierdzono, aby przemyst wspélnotowy mial trud-
nosci z pozyskiwaniem kapitalu w okresie badanym.

vii) Przeplywy pienigzne

Przeplywy pienigzne wzrastaly znacznie do 2004 r.
(39 %). Ta dodatnia tendencja wskazuje na fakt, iz prze-
myst nadrabial poniesione straty. Nalezy zauwazy¢, ze
w 2004 r. przeplyw S$rodkéw pienieznych stanowit
jedynie 10 % ogélnej sprzedazy we Wspdlnocie, czego
nie mozna uznaé za wielko§¢ przesadng. Jednakze
w OD przeplywy pieni¢zne zostaly powaznie zakldcone
przez ujemny poziom rentownosci.
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Tabela 11

Przeplywy pienig¢zne

2002 2003 2004 OD

Przeplyw $rodkéw — — — —
pieni¢znych (000 EUR)

Wskaznik 100 99 139 =70

Zrédto: zweryfikowane odpowiedzi na kwestionariusz

vili) Wzrost

Migdzy 2002 r. a OD, kiedy konsumpcja we Wspdlnocie
wzrosta o 3 %, wielko$¢ sprzedazy prowadzonej przez
przemyst wspélnotowy na rynku wspélnotowym spadia
0 21%. Przemyst wspélnotowy stracit ponad 20
punktéw procentowych udzialu w rynku, podczas gdy
przywéz dumpingowy oraz inni producenci wspélnotowi
swoj udzial zwigkszyli.

W ostatnich latach na rynku TCS mialo miejsce przejscie
z TCS o standardowej rozdzielczosci na TCS o wysokiej
rozdzielczo$ci. Oczekuje sig, Ze w przyszlosci tendencja
ta ulegnie intensyfikacji. Jednakze, poniewaz transmisja
obrazu w wysokiej rozdzielczosci nie jest jeszcze popu-
larna, wielu nadawcéw, w szczegdlnosci mniejszych lub
regionalnych ~w  dalszym  ciggu  kupuje  TCS
o standardowej rozdzielczosci, poniewaz s one dla
nich atrakcyjne ze wzgledu na stosunkowo niskie ceny.
Rzeczywiscie, przemyst wspdlnotowy nie byl w stanie
skorzysta¢ ze wzrostu na rynku, na co wskazuje utrata
jego udzialu w nim.

Ponadto produkcja i sprzedaz TCS o standardowej
rozdzielczo$ci w dalszym ciggu stanowi wazng cze$é
produkcji  kazdego producenta TCS, poniewaz, ze
wzgledu na bardzo kapitalochtonna nature tego sektora,
koszty stale zwykle sa wysokie. Dlatego tez w dalszym
ciagu wazne jest, aby przemyst wspdlnotowy korzystat
z istotnych wielkosci sprzedazy mozliwych dzigki sprze-
dazy TCS o standardowej rozdzielczosci, celem rozlo-
zenia kosztéw stalych.

ix) Wielko§¢ marginesu dumpingu

Analiza dotyczaca wielkosci dumpingu musi uwzglednié
fakt, iz istnieja obowigzujace Srodki majgce na celu
usunigcie dumpingu wyrzadzajacego szkode. Jak okres-
lono w motywie 21 powyzej, dostepne informacje wska-
zuja na to, ze japonscy producenci eksportujacy
w dalszym ciggu prowadza sprzedaz do Wspélnoty po
cenach dumpingowych. Rzeczywiscie, ustalony margines
dumpingu jest wysoki, za$ jego wplywu na sytuacje prze-
mystu wspdlnotowego nie mozna uznaé¢ za znikomy,
w szczegllnosci kiedy polaczy si¢ go ze zwigkszong
sprzedaza, ktéra rowniez moglaby mie¢ miejsce.
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x) Poprawa
dumpingu

sytuacji po wczeSniejszym

Sytuacja przemyshu wspdlnotowego ulegla pewnej
poprawie w okresie badanym, tzn. od rozszerzenia
srodkéw w 2000 r. w poprzednim przegladzie wygas-
nigcia. Jednakze, wskazniki okreslone powyzej wskazujg
réwniez, ze przemyst wspélnotowy jest wcigz slaby
i narazony na skutki dumpingu.

5.1.4. Wplyw innych czynnikéw na sytuage w przemysle
wspdlnotowym

i) Dziatalno§¢ wywozowa  przemystu

wspolnotowego

Dochodzenie wykazalo, ze dzialalno$¢ wywozowa prze-
mystu wspdlnotowego rozwijata si¢ w nastepujacy
sposéb:

Tabela 12

Wywéz dokonywany przez przemyst wspélnotowy

2002 2003 2004 OD

Wielkos¢ (w jednostkach) — — — —
Wskaznik 100 117 193 148

Wartos¢ (000 EUR) — — — _

Wskaznik 100 126 146 93
Cena $rednia — — — —
(EUR/sztuka)

Wskaznik 100 107 75 63

Zrédho: zweryfikowane odpowiedzi na kwestionariusz

Wielkosci wywiezione przez przemyst wspdlnotowy
wzrosly znacznie miedzy 2002 r. a 2004 r., jednakze
spadly o ponad 20% w OD. Tym niemniej poziom
sprzedazy w OD wcigz wynosi niemal ponad 50 % niz
poziom sprzedazy na poczatku okresu badanego. Ta
ogblnie pozytywna tendencja towarzyszyla znacznemu
spadkowi $rednich cen, spowodowanemu silng konku-
rencjg prowadzona przy pomocy bardzo niskich cen na
rynkach krajow trzecich (patrz motyw 34).

Rzeczywicie, w toku dochodzenia wykazano, ze prze-
myst wspolnotowy stawial czola konkurencji prowa-
dzonej przy pomocy bardzo niskich cen w krajach trze-
cich, w szczegélnosci na rynkach rozwijajacych sig,
takich jak Brazylia i Chiny, oraz ze aby by¢ w stanie
utrzymaé wysoki poziom produkgji i sprzedazy, zostal
on zmuszony do znacznej obnizki swoich cen
w krajach trzecich. Naturalnie mialo to negatywny
wplyw na jego ogdlng rentownosc.
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ii) Inni producenci we Wspdlnocie

Jednym czynnikiem, ktérym méglby stanowi¢ wytluma-
czenie faktu, iz przemyst wspdlnotowy w dalszym ciagu
nie poprawil swojej sytuacji ekonomicznej, wzigwszy pod
uwage w szczegblnodci utrate udzialu w rynku oraz
yjemny poziom rentowno$ci w OD, jest rozpoczecie
przez pewnych japonskich producentéw dzialalnosci we
Wspdlnocie, ktérzy domniemanie réwniez produkujg
TCS na sprzedaz na rynku wspdlnotowym. Rzeczywiscie,
inni producenci we Wspdlnocie zyskali spore udzialy
w rynku w okresie objetym postgpowaniem (patrz
motyw 65 powyzej). Jednakze, uwzgledniwszy brak
wspolpracy ze strony pewnego japonskiego producenta
domniemanie prowadzacego produkcje we Wspdlnocie,
nie mozna wykluczyé, ze jakiekolwiek pozyskanie
udzialu w rynku przez to przedsigbiorstwo wynika nie
z lepszych praktyk konkurencyjnych, ale ze zwyklego
przeniesienia praktyk dumpingowych do Wspdlnoty
poprzez ~montowanie produktu we  Wspdlnocie,
a zatem niweczgce dziatanie $rodkow.

W tym kontekscie nalezy zauwazy¢, ze przynajmniej
w jednym przypadku dochodzenie wykazalo, ze jedynym
powodem takiego dzialania we Wspdlnocie jest obowia-
zywanie $rodkéw oraz cheé pominigcia ich (patrz motyw
49).

5.1.5. Whioski dotyczgce sytuacji przemyshu wspélnotowego

Obecna sytuacje przemystu wspdlnotowego powinno si¢
postrzega¢ w $wietle obowigzujacych Srodkéw.

Sprzedaz na rynku wspdlnotowym, wielkos¢ produkeji
oraz wykorzystanie mocy produkcyjnych znacznie
wzrosly przed 2004 r. Rentowno$¢ i wydajno$¢ réwniez
ulegly poprawie przed 2004 r., podczas gdy koszty pracy
ograniczono. Przeplywy pieni¢zne, zwrot z inwestycji
oraz zapasy wykazywaly pozytywne tendencje do
2004 r.

Jednakze w okresie badanym udzial w rynku przemystu
wspélnotowego wykazywal tendencje ujemna, ze straty
ponad 20 punktéw procentowych. Od 2000 r. miato
miejsce zwigkszenie dzialalnosci innych podmiotéw we
Wspdlnocie, ktérzy domniemanie réwniez produkuja
TCS. Fakt ten, wspdlnie z przywozem z Japonii po
cenach dumpingowych, uniemozliwit przemystowi
wspélnotowemu odzwierciedlenie w cenach sprzedazy
zwigkszonych wydatkéw na badania i rozwdj, produkcje
i sprzedaz TCS, prowadzac do ujemnej rentownosci
w OD.

Na wielko$¢ wywozu przemystu wspdlnotowego réwniez
mialy wplyw ceny dumpingowe na tych rynkach oraz
zmuszenie go do znacznego obnizenia (o ponad 30 %)
jego $rednich cen stosowanych w krajach trzecich, co
wywarlo w konsekwencji negatywny wplyw na ogdlna
rentowno$¢ tej galezi przemystu. Wskazuje to
w czytelny sposéb na kierunek, w ktérym wspélnotowy

1)
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rynek TCS mégl rozwijaé sig, gdyby nie wprowadzono
§rodk6éw antydumpingowych.

Ogoélnie rzecz biorac, nalezy stwierdzié, Ze stan prze-
mystu  wspdlnotowego poprawial si¢ znacznie do
2004 r., jednakze niektére wskazniki (np. wielko$¢ sprze-
dazy we Wspdlnocie, rentownos¢, zwrot z inwestycji
i przeplywy pieni¢zne) zaklécily te pozytywne tendencje
w OD. Dlatego tez mozna doj$¢ do wniosku, ze prze-
myst wspélnotowy znajduje sie w lepszej sytuacji
w poréwnaniu do wczesniejszego dochodzenia przegla-
dowego oraz jest rentowny i konkurencyjny, poniewaz
znacznie obnizyl swoje koszty stale i poprawil wydaj-
no$¢. Jednakze w dalszym ciggu nie byl on w stanie
w pelni odzyskaé dobrej kondydji i dlatego tez pozostaje
oslabiony i narazony na skutki dumpingu, co mozna
wywnioskowa¢ z jego rozwoju w OD.

6. PRAWDOPODOBIENSTWO PONOWNEGO
WYSTAPIENIA SZKODY

6.1. Wplyw prognozowanej wielkosci i wplywu cen
w przypadku zniesienia Srodkéw na stan prze-
mystu wspdlnotowego

Przypomina si¢, ze w motywie 43 stwierdzono, ze
wygasniecie $rodkéw mogloby doprowadzi¢ do zwigk-
szenia przywozu dumpingowego z Japonii do Wspdl-
noty.

Analizujgc prawdopodobny wplyw dodatkowego przy-
wozu po niskich cenach na sytuacje przemystu wspélno-
towego zauwaza si¢, Ze pojawienie si¢ znacznych ilosci
przywozu dumpingowego natychmiast spowodowaloby
znaczne obnizenie cen na rynku wspdlnotowym,
poniewaz przemyst ten poczatkowo staralby sie
utrzymaé swoj udzial w rynku oraz poziom sprzedazy,
co mozna bylo zaobserwowal w okresie badanym
w odniesieniu do sprzedazy do krajow trzecich. Jezeli
doszloby do tego, utrata rentownosci przemystu wspol-
notowego bylaby znaczna, za$ jego sytuacja finansowa
uleglaby pogorszeniu.

Przypomina si¢, ze na rynku TCS, przetrwanie danego
producenta zalezy réwniez od jego umiejetnosci dotrzy-
mania kroku rozwojowi nowych technologii, a co za tym
idzie, od odpowiedniego inwestowania w badania
i rozwéj, w najnowsze urzadzenia produkcyjne oraz
szkolenie zalogi. Dlatego tez niezbedne jest, aby prze-
myst wspdlnotowy osiagnal okreslony poziom rentow-
nosci, ktory nalezy réwniez osiaggnaé poprzez utrzymy-
wanie cen sprzedazy na poziomie umozliwiajgcym mu
pokrycie tych kosztéw. Oczywiste jest, ze w sytuacji
spadku cen spowodowanego potencjalnym przywozem
dumpingowym z Japonii, jedyny pozostaly producent
wspdlnotowy niepowigzany z japoriskimi producentami
eksportujacymi ponidstby znaczna strate spowodowana
przywozem dumpingowym i najprawdopodobniej,
uwzgledniajac bardzo niskie ceny stosowane przez japon-
skich producentéw eksportujacych w  sprzedazy do
krajow trzecich, nie przetrwalby w takiej sytuacji.
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z art. 14 ust. 6, wielko$¢ przywozu dumpingowego
zwickszyla si¢ ponad trzykrotnie przed 2004 r.
i o ponad 50% w okresie badanym. Jak wskazano
powyzej, prawdopodobne jest, ze w przypadku braku
srodkéw antydumpingowych, na rynek wspdlnotowy
skierowano by dalsze, wigksze ilosci TCS po bardzo
niskich cenach, co spowodowaloby znaczne podcigcie
cen przemystu wspdlnotowego.

Rzeczywiscie, jezeli japofiscy producenci eksportujacy
stosowaliby na rynku wspélnotowym ceny podobne do
tych, ktére stosuja w krajach trzecich, czego mozna ocze-
kiwa¢, ceny przemystu wspélnotowego spadlyby o okoto
30 %. Tego rodzaju polityka cenowa, w polaczeniu
z mozliwosciami japonskich eksporteréw w  zakresie
dostarczenia znacznych ilosci na rynek wspdlnotowy
najprawdopodobniej spowodowalyby obnizenie cen na
rynku wspdlnotowym, co w konsekwencji miatoby nega-

tywny wplyw na sytuacje ekonomiczng przemystu
wspolnotowego.

6.2. Wniosek  dotyczacy = prawdopodobiefistwa
ponownego wystapienia szkody

Na tej podstawie stwierdza si¢ zatem, ze uchylenie
srodkéw najprawdopodobniej skutkowatoby ponownym
poniesieniem istotnej szkody przez przemyst wspélno-

towy.

7. INTERES WSPOLNOTY
7.1. Wstep

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego,
zbadano, czy mozna wyraznie stwierdzi¢, ze utrzymanie
dotychczasowych  $rodkéw  antydumpingowych nie
zaszkodzi interesom Wspodlnoty jako calosci. Interes
Wspblnoty okreslono na podstawie szacunkowej oceny
réznych intereséw czastkowych, dotyczacych lacznie tj.
przemystu wspdlnotowego oraz innych producentéw
wspolnotowych, jak réwniez uzytkownik6w
i dostawcéw surowcéw do wytwarzania produktu obje-
tego postgpowaniem.

Nalezy przypomnie¢, ze w poprzednich dochodzeniach
przyjecia Srodkéw i nastepnie ich rozszerzenia nie
uznano za dzialanie wbrew interesom Wspdlnoty.
Ponadto nalezy zaznaczy(, ze obecne dochodzenie jest
tylko drugim przegladem wygasnigcia majacym na celu
przeanalizowanie sytuacji, w ktérej $rodki antydumpin-
gowe sg stosowane juz od 1994 r.

Na tej podstawie zbadano, czy wbrew wnioskowi
o prawdopodobienstwie kontynuacji dumpingu iflub
ponownego pojawienia si¢ dumpingu i szkody, istnieja
przekonujace powody, ktére doprowadzilyby do stwier-
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srodkéw w tym szczegblnym przypadku.

7.2. Interes przemyslu wspélnotowego

Przemyst wspdlnotowy jest jedynym producentem TCS
niezwigzanym z japofiskimi producentami eksportuja-
cymi. Przemyst Wspdlnoty udowodnil, ze jest struktu-
ralnie rentownym przemystem, zdolnym do dostoso-
wania si¢ do zmieniajacych warunkow rynkowych.
Potwierdzaja to jego wysitki na rzecz usprawnienia
produkcji, obnizenia kosztéw i zwigkszenia wydajnosci,
jak rowniez jego ciagle inwestycje w produkcje techno-
logicznie bardziej zaawansowanych produktéw.

Poprawa jego sytuacji ekonomicznej w okresie badanym
wskazuje, ze przemyst wspélnotowy zdolal skorzystaé
z obowigzywania Srodkéw, a efektywna konkurencja
zostala przywrécona. Mimo poprawy rentownosci
wciaz nie odzyskal poziomu zyskéw, ktérego mozna
by oczekiwaé¢ w przypadku tego rodzaju produktéw.
Jednakze, jak podano powyzej, mozna stwierdzié, ze
w przypadku zniesienia Srodkéw antydumpingowych,
sytuacja przemystu wspélnotowego z duzym prawdopo-
dobiefistwem ulegnie znacznemu pogorszeniu, a nawet,
co jest bardzo mozliwe, jego zaklady bedg musialy zostal
zamkniete, jak opisano w motywie 99. To stanowiloby
zagrozenie dla ponad 100 miejsc pracy bezposrednio
zwigzanych z produktem objetym postgpowaniem.

Nalezy réwniez uwzglednic fakt, iz produkcja we Wspdl-
nocie produktéw zaawansowanych technologicznie,
takich jak TCS, a w szczegdlnosci wyniki badan rozwo-
jowych w tego rodzaju produkgji, niosg ze sobg skutki
dla innych galezi gospodarki. Jest tak szczegdlnie
w przypadku produkcji blokéw CCD, poniewaz ich
elementy wykorzystywane sg réwniez w innych produk-
tach, takich jak systemy bezpieczefistwa, wyposazenie
medyczne, przemystowe i telekomunikacyjne. Ponadto
istnienie przemystu wspélnotowego wytwarzajacego
TCS ma wplyw na caly przemyst telewizyjny, tj. poczy-
najagc od opracowywania 1 wytwarzania urzadzen
nadawczych, az po produkcje odbiornikéw telewizyjnych
i urzadzen nagrywajacych, ale moze mie¢ rowniez wplyw
na normy ustanawiane dla wspélnotowego sektora tele-
wizyjnego. Dlatego tez, nalezy wziagé réwniez pod uwage,
ze zaniknigcie przemystu zaawansowanych technologii
odbiloby si¢ niekorzystnie na przemysle telewizyjnym
jako catosci.

Biorac powyzsze pod uwage, stwierdzono, ze konieczne
jest przedtuzenie istniejacych $rodkéw, aby zapobiec
niekorzystnym skutkom przywozu po cenach dumpingo-
wych, ktére moglyby zagrozi¢ istnieniu przemystu
wspélnotowego, a w konsekwencji okreslonej liczbie
wyspecjalizowanych miejsc pracy.
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7.3. Interes innych producentéw wspélnotowych

Jezeli chodzi o interes innych producentéw wspdlnoto-
wych TCS, nalezy zauwazy¢, ze tylko jeden z nich wspot-
pracowal w niniejszym dochodzeniu. Producent ten,
powigzany z pewnym japonskim producentem eksportu-
jacym, sprzeciwil si¢ dalszemu obowigzywaniu Srodkéw,
jednakze twierdzil, ze obowiazujace Srodki daly mu prze-
wage konkurencyjng nad innymi japonskimi producen-
tami eksportujagcymi, z ktérej nie chcialby zrezygnowac.

Przy braku wspdlpracy innego domniemanego produ-
centa wspdlnotowego nalezy stwierdzié, ze wsp6lpracu-
jacy producent wspdlnotowy nie ucierpi z powodu
rozszerzenia Srodkéw. RzeczywiScie, podobnie jak
w przypadku przedluzenia obowigzywania $rodkéw
w 2000 r., rdwniez obecnie jego interes we Wspdlnocie
umacnia si¢ dzigki rozszerzeniu  obowigzujacych
Srodkéw.

7.4. Interes uzytkownikow

Komisja przestala réwniez kwestionariusze dwudziestu
pieciu uzytkownikom TCS. W dochodzeniu wspdlpraco-
walo tylko czterech uzytkownikéw. Uzytkownicy ci to
licencjonowani nadawcy, nadajacy swoje programy przy
pomocy wlasnego wyposazenia. Nabywaja je bezpo-
$rednio od producentéw TCS, niezaleznie od tego czy
sa one produkowane we Wspdlnocie, czy w kraju
wywozu; sg oni reprezentatywni dla wigkszosci uzytkow-
nikéw TCS.

Jeden z uzytkownikéw stwierdzil, ze nie planuje zakupu
znacznej liczby TCS w ciggu najblizszych pigciu lat
i dlatego tez nie spodziewa si¢ zadnych skutkéw, ktére
moéglby odczué z powodu przedluzenia obowigzywania
srodkéw.

Kolejny uzytkownik stwierdzil, ze planowal przejs¢ na
produkty wysokiej rozdzielczosci i w przypadku znie-
sienia $rodkéw liczba dostawcow we Wspdlnocie zwigk-
szylaby sie, co doprowadziloby do zmian cen oraz wpro-
wadzenia innowacyjnych  produktéw. Twierdzono
réwniez, ze zmiana zrédla dostaw kamer nie jest realna,
poniewaz TCS nie sg przedmiotem generycznym lub
artykulem uzytku domowego.

Trzeci uzytkownik byl przeciwny przedluzeniu obowia-
zywania $rodkéw antydumpingowych, poniewaz dopro-
wadziloby to do ograniczenia konkurencji oraz zmniej-
szenia liczby dostepnych modeli. W dodatku twierdzit
on, ze nie jest w stanie w krotkim okresie przejs¢ ze
sprzetu jednego producenta na sprzet innego.
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Czwarty uzytkownik twierdzil, Ze nie jest w stanie prze-
widzie¢, jakie skutki spowoduje utrzymanie Srodkéw.

Nalezy zauwazy¢, ze przynajmniej dwoéch producentéw
japonskich prowadzi obecnie dzialalno$¢ we Wspdlnocie
i w dalszym ciggu konkuruje z przemystem wspdlno-
towym.  RzeczywiScie,  niektérzy  uzytkownicy
w dalszym ciaggu kupuja japoriskie TCS, przywozone
lub wyprodukowane we Wspdlnocie. Dlatego tez nie
mozna stwierdzié, Ze obowigzujace $rodki antydumpin-
gowe catkowicie wyeliminowaly konkurencje pomiedzy
réznymi dostawcami TCS. Prawdg jest, ze przywoéz TCS
z Japonii ulegl zmniejszeniu od momentu wprowadzenia
$rodkéw antydumpingowych, jednakze bylo to wynikiem
tego, ze japonscy producenci eksportujacy nie byli
w stanie prowadzi¢ sprzedazy do Wspdlnoty po cenach

niedumpingowych.

Jezeli chodzi o mozliwo$¢ zmiany dostawcéw TCS,
nalezy zauwazy¢, ze celem $rodkéw antydumpingowych
nie jest wymuszanie zmian dostawcéw TCS, lecz zapew-
nienie réwnych szans poprzez usunigcie nieuczciwych
praktyk handlowych. Ponadto jezeli przemyst wspélno-
towy TCS zniknie w wyniku zniesienia obowiazujacych
srodkéw antydumpingowych, niewgtpliwie doprowadzi-
foby to do ograniczenia konkurencyjnosci oraz zalez-
nosci wspdlnotowych uzytkownikéw TCS od technologii
japoniskich. Ten ostatni aspekt jest szczegdlnie wazny,
poniewaz producenci TCS moga odgrywaé wazna role
w okreslaniu przyszlych standardéw nadawania. Wspdl-
nota znalaztaby si¢ w zdecydowanie niekorzystnej
sytuacji, jezeli nie mialaby wlasnego, wystarczajaco
mocnego producenta takiego produktu.

Whiosek ten jest zgodny z ustaleniami wcze$niejszych
postepowan, w ktérych stwierdzono ze TCS nie stano-
wily istotnego elementu kosztow dla uzytkownikéw,
poniewaz w stosunku do produkowanych przez nich
programéw  telewizyjnych  stanowily one jedynie
niewielka czg$¢ ich kosztéw catkowitych. Rzeczywiscie,
kamery objete Srodkami antydumpingowymi stanowia
jedynie cze$¢ ogdlnego wyposazenia, ktérego potrzebujg
nadawcy. Podobnie biorgc pod uwage catkowite koszty
spolki telewizyjnej, a nie tylko wyposazenie, koszt TCS
podlegajacych clom antydumpingowym stanowi jeszcze
mniejszg czes$¢ takich kosztéw, poniewaz wystepuja inne
wazne koszty takie jak produkcja programu, personel,
koszty ogélne, itp., ktére znacznie przewyzszaly zwykly
koszt TCS.

Ogdlnie rzecz bioragc, w dochodzeniu stwierdzono, ze
skutki dla uzytkownikéw sg ograniczone w poréwnaniu
do wielkosci ogdlnego obrotu nadawcéw, tzn. zakup
TCS stanowi ponizej 0,2% catkowitego obrotu
nadawcow. Ponadto w dzisiejszej dobie $rednig zywot-
no$¢ TCS ocenia si¢ na okoto siedem lat, czasami dzie-
sig¢, co oznacza ze TCS w dalszym ciggu bynajmniej nie
beda powtarzajacym si¢ elementem kosztéw dla uzyt-
kownikow.



L 365/20

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

21.12.2006

(116) Poniewaz $rodki antydumpingowe obowigzywaly przez
pewien czas i bedg utrzymane na tym samym poziomie,
mozna przyja¢ wniosek, ze nie bedzie to skutkowac
jakimkolwiek pogorszeniem si¢ sytuacji uzytkownikéw.
Ponadto, beda oni mieli w dalszym ciaggu dostep do
TCS innych niz produkowane przez przemyst wspdlno-
towy. W kazdym razie nie zgromadzono zadnych
dowodéw wskazujacych na to, ze wszelki wplyw, jaki
odczuliby  uzytkownicy — wyeliminowalby  potrzebe
usuniecia skutkéw zaklécenia handlu spowodowanych
dumpingiem wyrzadzajacym szkode oraz potrzebe przy-
wrocenia skutecznej konkurencyjnosci.

(117) Wreszcie, nalezy zauwazy¢, ze dochodzenie réwnolegle
opisane w motywie 6 bedzie, w przypadku nalozenia
srodkéw, de facto przegladem obowigzujacych $rodkéw
oraz doprowadzi do aktualizacji ich poziomu.

7.5. Interes przemystu korzystajacego z TCS

(118) Z dziewigciu dostawcow surowcéw, z ktérymi si¢ skon-
taktowano, tylko jeden odpowiedzial na kwestionariusz
i zgodzil si¢ wspdlpracowaé w niniejszym dochodzeniu.
Przedsigbiorstwo to dostarcza waznych komponentéw
TCS, co wskazuje na fakt, iz jest ono reprezentatywnym
dostawcg surowcow dla tego produktu.

(119) Sprzedaz tego dostawcy dla przemystu wspélnotowego
stanowi znaczna czg$¢ calego obrotu przedsigbiorstwa
w odniesieniu do tego produktu. Przedsigbiorstwo to
twierdzilo, ze w przypadku przedluzenia obowigzywania
srodkéw, produkcja surowcéw zostalaby utrzymana.
Z drugiej strony, w przypadku zniesienia $rodkéw, jego
zdolnosci montazowe zostalyby zagrozone, jezeli
uwzgledniony zostanie fakt, iz nie moze on obnizy¢ cen.

(120) Dlatego tez stwierdza si¢, ze przedluzenie obowigzy-
wania obowigzujacych Srodkéw bedzie mialo pozytywny
skutek na przemyst korzystajacy z TCS.

7.6. Konkurencja oraz skutki zaklécenia handlu

(121) Jeden importer, ktéry réwniez produkuje TCS we Wspdl-
nocie i jest powigzany z pewnym japonskim produ-
centem eksportujagcym twierdzil, ze niezaleznie od tego,
czy $rodki beda nadal obowigzywaly, nie planowal on
zwigkszy¢ produkcji we Wspdlnocie.

(122) Tak wigc nalezy stwierdzi¢, Ze nawet jezeli obowigzujace
srodki zostang przedluzone, przemyst wspdlnotowy
w dalszym ciggu bedzie musial stawia¢ czola konkurencji
ze strony innych podmiotéw we Wspdlnocie produkuja-
cych i sprzedajacych TCS. Dlatego tez uzytkownicy, tak

jak dotychczas, beda mogli kupowaé TCS marek japon-
skich.

(123) Ponadto, w toku dochodzenia ujawniono, ze
w przypadku uchylenia obowigzujacych $rodkéw zaist-
nieja powody, aby wierzy¢, ze przetrwanie przemystu
wspolnotowego mogloby by¢ zagrozone (patrz motyw
94 powyzej). W takim przypadku produkcja TCS zosta-
faby ograniczona do producentéw japoniskich (lub ich
przedsigbiorstw  powigzanych), co w konsekwengji
doprowadziloby do zaleznosci Wspdlnoty od jeszcze
mniejszej liczby producentow.

(124) Dlatego tez stwierdza si¢, ze dalsze obowigzywanie
Srodkéw antydumpingowych powinno mie¢ pozytywny
wplyw na utrzymanie konkurencyjnosci i usunigcie
skutkéw zaktocenia handlu.

7.7. Wnioski dotyczace interesu Wspdlnoty

(125) Opierajac si¢ na powyzszym stwierdzono, ze w zakresie
interesu Wspodlnoty nie ma niepodwazalnych powoddéw
przeciwko utrzymaniu obowigzujacych Srodkéw anty-
dumpingowych.

8. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(126) Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane
o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
zamierza si¢  zaleci¢ utrzymanie obowigzujacych
srodkéw. Wyznaczono réwniez termin, w ktérym strony
mogly przedstawi¢ swoje uwagi na temat ujawnionych
informacji.

(127) Z powyzszych ustalet wynika, ze zgodnie z art. 11 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, $rodki antydumpingowe
majace zastosowanie do przywozu TCS pochodzacych
z Japonii powinny zosta¢ utrzymane,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1.  Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe
na przywoéz systeméw kamer telewizyjnych i ich czgsci objetych
kodami CN ex 85253090 (kod TARIC: 8525 30 90 10),
ex 8537 1091 (TARIC kod 8537 1091 91), ex 85371099
(TARIC kod 85371099 91), ex 852990 81 (TARIC kod
8529 90 81 38), ex 8529 90 95 (TARIC kod 8529 90 95 30),
ex 8543 89 97 (TARIC kod 85438997 15), ex 8528 21 14
(TARIC kod 8528 21 1410), ex 85282116 (TARIC kod
8528 2116 10) i ex 8528 21 90 (TARIC kod 8528 21 90 10),
pochodzacych z Japonii.
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2. Systemy kamer telewizyjnych moga skladaé si¢
z kombinagji nastepujacych czesci, przywozonych lacznie albo
oddzielnie:

a) glowica kamery z trzema lub wiecej czujnikami (12 mm lub
wigkszymi sprze¢zonymi pojemnosciowo urzadzeniami taczg-
cymi) o iloSci pikseli wigkszej niz 400 000 kazdy, ktére
moga by¢ podlaczone do zlgcza tylnego i o specyfikacji
stosunku sygnal/szum 55 dB lub wigkszym przy normalnym
wzmocnieniu; albo stanowiace calo$¢ z glowica kamery
i zlagczem w jednej obudowie, albo oddzielne;

=

wizjer (o dlugosci przekatnej 38 mm lub wigkszej);

c) stacja bazowa lub zespdt sterujacy kamery (CCU) podlaczony
do kamery za pomoca kabla;

d) operacyjny pulpit sterujagcy (OCP) do sterowania kamery (to
jest do korekgji koloru, $wiatla obiektywu lub przystony) dla
kamer pojedynczych;

e) gltéwny pulpit sterujacy (MCP) lub gléwny zespdt nastawczy
(MSU) ze wskazaniem wybranej kamery, dajacy mozliwos¢
podgladu i regulowania kilku kamer zdalnych.

3. Cla nie naklada si¢ na:
a) obiektywy (dodatkowy kod TARIC A727);
b) magnetowidy (dodatkowy kod TARIC A727);

¢) glowice kamer z zespolem nagrywajacym, w tej samej
nierozdzielnej obudowie (dodatkowy kod TARIC A727);

d) kamery profesjonalne, ktére nie moga by¢ uzywane do
celéw nadawczych (dodatkowy kod TARIC A727);

) kamery profesjonalne wymienione w zalgczniku (dodatkowe
kody TARIC 8786 i 8969).

4. Jezeli system kamer telewizyjnych przywozi si¢ wraz
z obiektywem, do celéw obliczenia cla antydumpingowego
nalezy przyja¢ warto§¢ systemu kamer telewizyjnych po cenach
franco granica Wspdlnoty bez obiektywu. Jezeli wartosci tej nie
podano na fakturze, importer zglasza warto$¢ obiektywu
z chwili dopuszczenia go do swobodnego obrotu oraz przed-
stawia odpowiedni dowdd i informacje na te okolicznosé.

5. Stawke cla antydumpingowego ustala si¢ na 96,8 % ceny
netto franco granica Wspdlnoty przed ocleniem (dodatkowy
kod TARIC: 8744), z wyjatkiem produktéw wytwarzanych
przez nastgpujace przedsigbiorstwa, w odniesieniu do ktdrych
stosuje si¢ nastepujace stawki:

— lkegami Tsushinki Co. Ltd: 200,3 % (dodatkowy kod TARIC:
8741),

— Sony Corporation: 108,3 % (dodatkowy kod TARIC: 8742),
— Hitachi Denshi Ltd: 52,7 % (dodatkowy kod TARIC: 8743).

6. O ile nie okre$lono inaczej, stosuje si¢ obowigzujace prze-
pisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 19 grudnia 2006 r.

W imieniu Rady
J. KORKEAOJA
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Wykaz systeméw kamer profesjonalnych niezakwalifikowanych jako systemy kamer telewizyjnych (systemy

kamer nadawczych), ktére s3 wylaczone ze stosowania $rodkéw antydumpingowych

Nazwa
przedsigbior-
stwa

Glowice kamer

Wizjer

Zespolt sterujacy
kamery

Operacyjny
zesp6t
sterujgcy

Gléwny
zespot
sterujacy

Adaptery kamer

Sony

DXC-M7PK
DXC-M7P
DXC-M7PH
DXC-M7PK/1
DXC-M7P/1
DXC-M7PH/1
DXC-327PK
DXC-327PL
DXC-327PH
DXC-327APK
DXC-327APL
DXC-327AH
DXC-537PK
DXC-537PL
DXC-537PH
DXC-537APK
DXC-537APL
DXC-537APH
EVW-537PK
EVW-327PK
DXC-637P
DXC-637PK
DXC-637PL
DXC-637PH
PVW-637PK
PVW-637PL
DXC-D30PF
DXC-D30PK
DXC-D30PL
DXC-D30PH
DSR-130PF
DSR-130PK
DSR-130PL
PVW-D30PF
PVW-D30PK
PVW-D30PL
DXC-327BPE
DXC-327BPK
DXC-327BPL
DXC-327BPH
DXC-D30WSP (})
DXC-D35PH (1)
DXC-D35PL (1)
DXC-D35PK (!)
DXC-D35WSPL ()
DSR-135PL ()

DXE-3000CE
DXF-325CE
DXE-501CE
DXE-M3CE
DXF-M7CE
DXF-40CE
DXF-40ACE
DXF-50CE
DXF-601CE
DXEF-40BCE
DXF-50BCE
DXF-701CE
DXE-WSCE ()
DXE-801CE (1)
HDVF-C30W

CCU-M3P
CCU-M5P
CCU-M7P
CUU-M5AP (1)

RM-M7G
RM-M7E (1)

CA-325P
CA-325AP
CA-325B
CA-327P
CA-537P
CA-511
CA-512P
CA-513
VCT-U14 (1)
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Nazwa . . Zespot sterujgcy Operacyjny Gh’)wr}ly

przedsigbior- Glowice kamer Wizjer Kamery zespo% ZESPO} Adaptery kamer

stwa sterujacy sterujgcy

Tkegami HC-340 VF15-21/22 MA-200/230 RCU-240 — CA-340
HC-300 VF-4523 MA-200A (}) RCU-390 (1) CA-300
HC-230 VF15-39 MA-400 (%) RCU-400 (1) CA-230
HC-240 VF15-46 (1) CCU-37 RCU-240A CA-390
HC-210 VF5040 (1) CCU-10 CA-400 (1)
HC-390 VE5040W (1) CA-450 (1)
LK-33
HDL-30MA
HDL-37
HC-400 (1)

HC-400W (1)
HDL-37E
HDL-10
HDL-40
HC-500 (1)
HC-500W (1)

Hitachi SK-H5 GM-5 (A) RU-C1 (B) — — CA-Z1
SK-H501 GM-5-R2 (A) RU-C1 (D) CA-Z2
DK-7700 GM-5-R2 RU-C1 CA-Z1S)
DK-7700SX GM-50 RU-C1-S85 CA-Z1SP
HV-C10 GM-8A (1) RU-C10 (B) CA-Z1IM
HV-C11 GM-9 (Y RU-C10 (O) CA-Z1M2
HV-C10F GM-51 (1) RC-C1 CA-Z1HB
Z-ONE (L) RC-C10 CA-C10
Z-ONE (H) RU-C10 CA-C10SP
Z-ONE RU-Z1 (B) CA-C10SJA
Z-ONE A (L) RU-Z1 (Q) CA-C10M
Z-ONE A (H) RU-Z1 CA-C10B
Z-ONE A (P RC-C11 CA-Z1A (1)
Z-ONE A RU-Z2 CA-Z31 (V)
Z-ONE B (L) RC-Z1 CA-Z32 (1)
Z-ONE B (H) RC-Z11 CA-ZD1 (})
Z-ONE B (F) RC-Z2 CA-Z35 (V)
Z-ONE B RC-Z21 EA-Z35 (1)
Z-ONE B (M) RC-Z2A (1)

Z-ONE B (R) RC-Z21A (Y)
FP-C10 (B) RU-Z3 ()
FP-C10 (C) RC-Z3 (1)
FP-C10 (D) RU-Z35 ()
FP-C10 (G) RU-3300N (1)
FP-C10 (L)
FP-C10 (R)
FP-C10 (S)
FP-C10 (V)
FP-C10 (F)
FP-C10
FP-C10 A
FP-C10 A (A)
FP-C10 A (B)
FP-C10 A (O)

(

FP-C10 A (D)
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Nazwa . . Zespolt sterujgcy Operacyjny G}éw?y
przedsi¢bior- Glowice kamer Wizjer Kamery ZESPO} zespo% Adaptery kamer
stwa sterujacy sterujacy
FP-C10 A (F)
FP-C10 A (G)
FP-C10 A (H)
FP-C10 A (L)
FP-C10 A (R)
FP-C10 A (S)
FP-C10 A (T)
FP-C10 A (V)
FP-C10 A (W)
Z-ONE C (M)
Z-ONE C (R)
Z-ONE C (B
Z-ONE C
HV-C20
HV-C20M
Z-ONE-D
Z-ONE-D (A)
Z-ONE-D (B)
Z-ONE-D (C)
Z-ONE.DA ()
V-21 (Y
V-21W (Y)
V-35 (Y
DK-H31 ()
V-35W (1)

Matsushita | WV-F700 WV-VF65BE WV-RC700/B — — WV-AD700SE
WV-F700A WV-VF40E WV-RC700/G WV-AD700ASE
WV-F700SHE WV-VE39E WV-RC700A/B WV-AD700ME
WV-F700ASHE WV-VF65BE (*) | WV-RC700A/G WV-AD250E
WV-F700BHE WV-VF40E (*) | WV-RC36/B WV-AD500E (*)
WV-F700ABHE WV-VF42E WV-RC36/G AW-ADS500AE
WV-F700MHE WV-VF65B WV-RC37/B AW-AD700BSE
WV-E350 AW-VF80 WV-RC37/G
WV-F350HE WV-CB700E
WV-F350E WV-CB700AE
WV-F350AE WV-CB700E (¥)

WV-F350DE WV-CB700AE (¥)
WV-F350ADE WV-RC700/B (*)
WV-F500HE (¥) WV-RC700/G (*)
WV-E-565HE WV-RC700A/B (*)
AW-F575HE WV-RC700A/G (*)
AW-E600 WV-RC550/G
AW-E800 WV-RC550/B
AW-ES00A WV-RC700A
AW-E650 WV-CB700A
AW-E655 WV-RC550
AW-E750 WV-CB550
AW-E860L AW-RP501
AK-HC910L AW-RP505
AK-HC1500G AK-HRP900

AK-HRP150
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pere\I;sZi:;)aior— Glowice kamer Wizjer Zesplfiniteil;uj oy Oie;:;fﬁny Gzi(;;)v(r)l}y Adaptery kamer
stwa sterujacy sterujacy

JvC KY-35E VF-P315E RM-P350EG — — KA-35E
KY-27ECH VE-P550E RM-P200EG KA-B35U
KY-19ECH VE-P10E RM-P300EG KA-M35U
KY-17FTECH VP-P115E RM-LPSOE KA-P35U
KY-17BECH VF-P400E RM-LP821E KA-27E
KY-F30FITE VP-P550BE RM-LP35U KA-20E
KY-F30BE VF-P116E RM-LP37U KA-P27U
KY-F560E VF-P116WE (!) | RM-P270EG KA-P20U
KY-27CECH VE-P550WE () | RM-P210E KA-B27E
KH-100U KA-B20E
KY-D29ECH KA-M20E
KY-D29WECH (1) KA-M27E

Olympus MAJ-387N OTV-8X 2
MAJ-3871 OTV-S5

OTV-S6

Kamera OTV-SX

(*) Zwany réwniez gtéwnym zespotem nastawczym (MSU) lub gléwnym pulpitem sterujagcym (MCP).
(") Modele zwolnione, pod warunkiem ze odpowiadajace im systemy triax lub adaptery triax nie s3 sprzedawane na rynku wspélnotowym.
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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1911/2006
z dnia 19 grudnia 2006 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz roztworéw mocznika i azotanu amonu
pochodzacych z Algierii, Bialorusi, Rosji i Ukrainy w nastepstwie przegladu wygasniecia zgodnie
z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 384/96

RADA UNII EUROPEJSKIE],
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajow niebedgcych czlonkami Wspdlnoty Europej-
skiej (1) (,;rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego
art. 11 ust. 2,

uwzgledniajac projekt przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Obowiazujgce Srodki

(1)  Dnia 18 wrze$nia Rada nalozyla, rozporzadzeniem (WE)
nr 1995/2000 (3, ostateczne Srodki antydumpingowe na
przyw6z roztworéw mocznika i azotanu amonu pocho-
dzacych z Algierii, Bialorusi, Litwy, Rosji i Ukrainy.
Srodki wprowadzone w odniesieniu do przywozu
roztwor6w mocznika i azotanu amonu pochodzacych
z Litwy wygasly po rozszerzeniu Unii Europejskiej
w dniu 1 maja 2004 r. Dochodzenie, ktére doprowadzito
do wprowadzenia wspomnianych $rodkéw, bedzie odtad
zwane ,dochodzeniem pierwotnym”.

() Srodki majace zastosowanie do tego przywozu obejmuja
cla specyficzne, z wyjatkiem przywozu jednego algier-
skiego producenta, od ktérego przyjeto zobowigzanie.

2. Wniosek o dokonanie przegladu

(3)  Dnia 20 czerwca 2005 r., w nastepstwie opublikowania
zawiadomienia o zblizajagcym si¢ wygasnigciu Srodkow
w dniu 17 grudnia 2004 r. (}), zlozono wniosek
o dokonanie przegladu wygasniecia na mocy art. 11
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Wniosek zostat
zlozony przez Europejskie Stowarzyszenie Producentéw
Nawozéw (EFMA) (,wnioskodawca”) w imieniu produ-

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Dz.U. L 238 z 22.9.2000, str. 15. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1675/2003 (Dz.U. L 238 z 25.9.2003,
str. 4).

() Dz.U. C 312 z 17.12.2004, str. 5.

centéw reprezentujgcych znaczacy czg$é, w tym przy-
padku powyzej 50 %, ogdlnej produkcji wspdlnotowej
roztwordw mocznika i azotanu amonu.

(4)  Wnioskodawca stwierdzit i dostarczyt dowody prima facie
na to, ze istnieje prawdopodobienistwo kontynuacji
i ponownego wystapienia dumpingu oraz szkody dla
przemystu wspélnotowego w zwigzku z przywozem
roztworéw mocznika i azotanu amonu pochodzacych
z Algierii, Bialorusi, Rosji i Ukrainy (kraje, ktérych
dotyczy postepowanie”).

(5)  Ustaliwszy, po konsultacji z Komitetem Doradczym, ze
istniejg wystarczajace dowody do wszczecia przegladu
wygasniecia, Komisja oglosita w dniu 22 wrzednia
2005 r, na mocy zawiadomienia opublikowanego
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (*), wszczecie
przegladu wygasniecia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporza-
dzenia podstawowego.

3. Dochodzenie
3.1. Okres objety dochodzeniem

(6)  Dochodzenie w sprawie kontynuacji lub ponownego
wystgpienia dumpingu dotyczylo okresu od dnia
1 lipca 2004 r. do dnia 30 czerwca 2005 r. (zwanego
dalej ,okresem objetym dochodzeniem przegladowym”
lub ,ODP”). Badanie trendéw majacych znaczenie dla
oceny prawdopodobiefistwa kontynuacji lub ponownego
wystapienia szkody obejmowalo okres od 2002 r. do
konica okresu objetego dochodzeniem przegladowym
(okres badany”).

3.2. Strony, ktorych dotyczy dochodzenie

(7)  Komisja oficjalnie powiadomita producentéw eksportuja-
cych, importeréw, zainteresowanych uzytkownikow i ich
stowarzyszenia, przedstawicieli krajow wywozu, skarzg-
cego oraz producentéw wspdlnotowych o wszczeciu
przegladu wygasniecia. Zainteresowanym stronom umoz-
liwiono przedstawienie opinii na piSmie oraz zlozenie
wniosku o przestuchanie w terminie okreSlonym
w zawiadomieniu o wszczeciu postepowania.

(*) Dz.U. C 233 z 22.9.2005, str. 14.
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(8)  Przestuchano wszystkie zainteresowane strony, ktére o to a) producent eksportujacy z Rosji

(11)

(12)

(14)

wystapily i wykazaly, Ze powinny zostal wystuchane.

Ze wzgledu na duza liczbe producentéw wspélnotowych
oraz importeréw we Wspdlnocie niepowigzanych
z producentem eksportujgcym w jednym z krajow,
ktérych dotyczy postgpowanie, uznano za wiasciwe
zbadanie, zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawo-
wego, czy nalezy przeprowadzi¢ kontrole wyrywkowa.
Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji o koniecznosci
przeprowadzenia kontroli wyrywkowej, a jezeli koniecz-
no$¢ taka zostanie stwierdzona, aby umozliwi¢ dobor
proby, wyzej wymienione strony zostaly poproszone,
zgodnie z art. 17 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego,
o zgloszenie si¢ do Komisji w ciagu 15 dni od wszczecia
dochodzenia i dostarczenie informacji okreslonych
w zawiadomieniu o wszczeciu.

Po zbadaniu przedlozonych informacji i majagc na
uwadze duzg liczbe producentéw wspélnotowych, ktérzy
wyrazili cheé wspolpracy, podjeto decyzje o koniecznosci
przeprowadzenia kontroli wyrywkowej w odniesieniu do
producentéw wspdlnotowych. Zwazywszy na fakt, ze
tylko jeden importer dostarczyt informacji wymaganych
w zawiadomieniu o wszczeciu i wyrazil ched do dalszej
wspOlpracy ze stuzbami Komisji, podjeto decyzje
0 nieprzeprowadzaniu kontroli wyrywkowej
w odniesieniu do importeréw.

Komisja przestala kwestionariusze do czterech objetych
préba producentéw wspdlnotowych oraz do wszystkich
producentéw eksportujacych.

Otrzymano odpowiedzi na kwestionariusz od czterech
objetych préba producentéw wspdlnotowych i szesciu
producentoéw eksportujacych w krajach, ktérych dotyczy
postepowanie, a takze od ich powigzanych przedsie-
biorstw handlowych.

Jeden producent w kraju analogicznym przedlozyt pelng
odpowiedZ na kwestionariusz.

Komisja zgromadzita i zweryfikowala wszelkie infor-
macje uznane za niezbedne do celéw ustalenia prawdo-
podobiefistwa kontynuacji lub ponownego wystapienia
dumpingu i szkody oraz okreslenia interesu Wspélnoty.
Przeprowadzono réwniez wizyty weryfikacyjne na terenie
zakladow nastepujacych przedsigbiorstw:

(15)

— JSC, Mineral and Chemical Company (,Euro-
chem”), Moskwa, Rosja oraz jego dwa powigzane
przedsiebiorstwa produkcyjne:

— PJSC Azot (,NAK Azot”), Nowomoskowsk,
Rosja, oraz

— PJSC Nevinnomyssky Azot ,Nevinnomyssky
Azot” (,Nevinka Azot”), Niewinnomyssk,
Rosja;

b) przedsigbiorstwo handlowe powigzane z Eurochemem

— Eurochem Trading GmbH, Zug, Szwajcaria -
(-Eurochem Trading”);

¢) przedsigbiorstwo handlowe powigzane z producentem
ukrainskim Stirol

— IBE Trading, Nowy Jork, Nowy Jork, USA;

d) producenci z kraju analogicznego:

— Terra Industries, Sioux City, lowa, USA;

) producenci wspdlnotowi objeci probg
— Achema AB, Jonava, Litwa,
— Grande Paroisse SA, Paryz, Frangja,

— SKW Stickstoffwerke Piesteritz GmbH, Wittenberg,
Niemcy,

— Yara SA, Bruksela, Belgia oraz jego powigzany
producent Yara Sluiskil BV, Sluiskil, Niderlandy.

3.3. Kontrola wyrywkowa

10 producentéw wspélnotowych wypelnito prawidtowo
formularz dotyczacy kontroli wyrywkowej w okreslonym
terminie i oficjalnie zgodzito si¢ na dalsza wspdlprace
podczas dochodzenia. W odniesieniu do tych dziesigciu
producentéw wspdlnotowych, Komisja, zgodnie z art. 17
rozporzgdzenia podstawowego, dokonala wyboru préby,
przyjmujgc za kryterium najwigksza reprezentatywna
wielko$¢ produkgeji i sprzedazy roztworéw mocznika
i azotanu amonu we Wspdlnocie, ktéra moze zostaé
objeta postgpowaniem w okre$lonym czasie. Czterech
objetych prébg producentéw wspdlnotowych stanowito
63 % lacznej wspolnotowej produkcji w ODP, podczas
gdy 10 wyzej wymienionych producentéw wspélnoto-
wych reprezentowalo 75 % lacznej produkcji wspdlno-
towej w ODP.
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(16)  Zgodnie z art. 17 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego dotyczy postgpowanie byl dokonywany wylacznie
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przeprowadzono konsultacje z zainteresowanymi stro-
nami w sprawie wybranej proby i nie wniosly one sprze-
ciwu.

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

1. Produkt objety postgpowaniem

Produkt objety postgpowaniem jest taki sam jak produkt
objety dochodzeniem pierwotnym, tj. roztwdr mocznika
i azotanu amonu, plynny nawéz powszechnie wykorzys-
tywany w rolnictwie, pochodzacy z krajéw, ktérych
dotyczy postepowanie. W jego sklad wchodzi mieszanina
mocznika, azotanu amonu i wody. Zawarto$¢ azotu (N)
jest najwazniejszym skladnikiem tego produktu, ktérego
udzial moze wynosi¢ migdzy 28 % a 32 %. Takie zmiany
moga wynikaé z wigkszej lub mniejszej ilosci wody
dodanej do roztworu. Wigkszo$¢ przywozonego
roztworu mocznika i azotanu amonu zawierala 30 %
azotu, oznacza to, ze jego poziom koncentracji byt
wyzszy, a koszty transportu nizsze. Przyjmuje sie, ze
wszystkie roztwory mocznika i azotanu amonu, bez
wzgledu na zawarto$¢ azotu, majg takie same wiasci-
wosci fizyczne i chemiczne, a zatem do celéw niniej-
szego dochodzenia stanowig jeden produkt. Produkt
objety dochodzeniem jest objety kodem CN 3102 80 00.

2. Produkt podobny

Zgodnie z wustaleniami dochodzenia pierwotnego
w dochodzeniu przegladowym potwierdzono, ze roztwor
mocznika i azotanu amonu jest produktem towarowym,
a jego jako§¢ 1 podstawowe wlasciwosci fizyczne
i chemiczne s3 identyczne niezaleznie od kraju pocho-
dzenia. Produkt objety postepowaniem i produkty
wytwarzane i sprzedawane przez producentéw eksportu-
jacych na rynku krajowym w krajach, ktérych dotyczy
postepowanie, a takze te wytwarzane i sprzedawane
przez producentéw wspdlnotowych na rynku wspdlno-
towym oraz przez producenta w kraju analogicznym na
rynku krajowym kraju analogicznego majg te same
podstawowe wlasciwosci fizyczne i chemiczne oraz
zastosowania i dlatego tez uznaje si¢ je za produkty
podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUA(C]I LUB
PONOWNEGO WYSTAPIENIA DUMPINGU

1. Dumping w przywozie w ODP

Zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego,
zbadano, czy wygasniecie Srodkéw prowadzitoby do
kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu.

W ODP wywdz do Wspdlnoty roztworéw mocznika
i azotanu amonu pochodzacych z krajow, ktdrych

(21

(22)

(24)

z Algierii. W zwigzku z powyzszym obliczenie
dumpingu majace na celu zbadanie, czy istnieje prawdo-
podobiefistwo kontynuacji lub ponownego wystapienia
dumpingu zostalo przeprowadzone w odniesieniu do
dwoch  wspolpracujacych  algierskich  producentéw
eksportujacych. W przypadku innych wspdlpracujacych
producentéw eksportujacych na Bialorusi, Ukrainie
i w Rosji, dochodzenie skupito si¢ na prawdopodobiefi-
stwie ponownego wystapienia dumpingu.

Algieria
Informacje ogdlne

Dwéch jedynych producentéw roztworéw mocznika
i azotanu amonu — Fertalge i Fertial, wspdlpracowalo
podczas dochodzenia. Wywéz tych  producentéw
stanowil calos¢ wywozu do Wspdlnoty roztworéw
mocznika i azotanu amonu pochodzgcego z Algierii
w ODP, w wysokosci 177 383 ton. Przywéz do Wspdl-
noty produktu objetego postgpowaniem pochodzacego
z Algierii stanowil 4,8 % konsumpcji we Wspdlnocie
wynoszacej 3 694 531 ton w ODP. Mozna zatem stwier-
dzi¢, ze wielko§¢ przywozu z Algierii wynoszaca
116 461 ton wzrosta o 52%, w poréwnaniu
z pierwotnym okresem objetym dochodzeniem.

Dlatego tez badanie dumpingu na podstawie informacji
przedstawionych przez wymienionych dwoéch produ-
centéw eksportujacych zostalo uznane za reprezenta-
tywne réwniez dla calego kraju.

Warto$¢ normalna

W pierwszej kolejnosci ustalono, w odniesieniu do
dwoch producentéw eksportujgcych, czy laczna wielkosé
sprzedazy krajowej roztworéw mocznika i azotanu
amonu byla reprezentatywna w rozumieniu art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, tj. czy stanowila
co najmniej 5% lacznej wielkosci sprzedazy produktu
objetego postepowaniem wywozonego do Wspdlnoty.
W dochodzeniu wykazano, ze oba przedsi¢biorstwa
sprzedawaly wylacznie jeden rodzaj roztworéw mocz-
nika i azotanu amonu do Wspdlnoty, oraz Ze rodzaj
ten nie byl sprzedawany w reprezentatywnych ilosciach
na rynku krajowym.

Dlatego tez w przypadku obu producentéw eksportuja-
cych warto§¢ normalna nie mogla zostaé oparta na
sprzedazy krajowej i musiala zosta¢ zostala skonstruo-
wana zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego poprzez dodanie do ponoszonych przez kazdego
eksportera kosztéw wytwarzania produktéw wywozo-
nych do Wspdlnoty uzasadnionej kwoty kosztéw sprze-
dazy, ogdlnych i administracyjnych (,koszty SG&A”) oraz
marzy zysku.
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(26)
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zauwazy¢, ze koszty energii, takie jak elektrycznosé
i gaz, skladaja si¢ na znaczng czgs¢ kosztu wytwarzania
oraz istotng cze$¢ catkowitego kosztu produkcji. Zgodnie
z art. 2 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego zbadano,
czy koszty zwigzane z produkcja i sprzedaza produktu
objetego postepowaniem zostaly w spos6éb uzasadniony
odzwierciedlone w rejestrach ksiegowych stron, ktérych
dotyczy postgpowanie.

W dochodzeniu nie wykazano elementéw wskazujacych
na brak odpowiedniego ujecia kosztéw energii elek-
trycznej w rejestrach ksiegowych producentéw eksportu-
jacych. W tym kontek$cie zaznacza si¢ m.in., ze ceny
placone przez producenta algierskiego za energie elek-
tryczng w ODP nie odbiegaly od migdzynarodowych
cen rynkowych, jezeli poréwna si¢ je do cen stosowa-
nych w takich krajach, jak Kanada czy Norwegia. Nie
mozna bylo jednak  stwierdzi¢ tego  samego
w odniesieniu do cen gazu.

W odniesieniu do dostaw gazu ustalono na podstawie
danych opublikowanych przez uznane na poziomie
miedzynarodowym Zzrédla specjalizujace si¢ w rynkach
energii, ze cena placona przez producenta algierskiego
wynosila mniej niz jedna piata ceny eksportowej gazu
ziemnego z Algierii. Ponadto wszystkie dostgpne dane
wskazuja, ze krajowe ceny gazu w Algierii sa cenami
regulowanymi, o wiele nizszymi niz ceny rynkowe
placone za gaz ziemny przez odbiorcow w takich krajach
jak Stany Zjednoczone, Kanada, Japonia i UE. Wymie-
nione cztery rynki reprezentuja 46 % ogélnoswiatowej
konsumpcji gazu, a dominujacy poziom ceny krajowej
wystepujacy na tych czterech rynkach wydaje si¢
odzwierciedla¢ w spos6b uzasadniony koszty. Ponadto
cena gazu zaplacona przez przedsigbiorstwa objete poste-
powaniem byla znaczaco nizsza od ceny zaplaconej
przez producentéw wspdlnotowych.

W $wietle powyzszego uznano, ze ceny gazu zaplacone
w Algierii w okresie objetym dochodzeniem przegla-
dowym nie mogly w sposéb uzasadniony odzwierciedla¢
kosztéw zwigzanych z produkcja i dystrybucja gazu.
Dlatego tez zgodnie z przepisami art. 2 ust. 5 rozporza-
dzenia podstawowego koszty gazu poniesione przez
wspolpracujacego  producenta  eksportujacego  Fertial
zostaly dostosowane na podstawie informacji pochodza-
cych z innych rynkéw reprezentatywnych. Dostosowana
cena zostala oparta na $redniej cenie algierskiego skrop-
lonego gazu ziemnego (,LNG”) stosowanej w ODP przy
sprzedazy eksportowej na granicy francuskiej, bez
uwzgledniania frachtu morskiego i kosztéw skraplania.
Cena ta zostala uznana za najwlaSciwsza podstawe,
poniewaz zrddla informacji publicznej odnosza si¢
wylacznie do gazu pochodzacego z Algierii. Rynek
Francji, bedac najwigkszym odbiorcg gazu algierskiego
i charakteryzujacy si¢ cenami odzwierciedlajagcymi
w sposob uzasadniony koszty, moze by¢ uznany za
reprezentatywny w rozumieniu art. 2 ust. 5 rozporzg-
dzenia podstawowego. Inne wspdlpracujace przedsigbior-
stwo — Fertalge, nie wykorzystywalo gazu ziemnego jako
surowca, gdyz wytwarza roztwér mocznika i azotanu
amonu z azotanu amonu (,AA”), ktdry jest produkowany
na miejscu oraz z mocznika. Poniewaz koszty AA produ-

(29)
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ceny gazu, o ktorych mowa w powyzszym motywie 27,
koszty AA ponoszone przez to przedsigbiorstwo zostaly
odpowiednio dostosowane.

W zwigzku z powyzszym koszty wytwarzania przedsta-
wione przez wspdlpracujacych producentéw eksportujg-
cych zostaly ponownie obliczone w celu uwzglednienia
dostosowanych cen gazu, operacji tej dokonano réwniez,
wykorzystujac cen¢ gazu przy sprzedazy na granicy fran-
cuskiej, bez uwzgledniania frachtu morskiego i kosztow
skraplania. Do ponownie obliczonych kosztéw wytwo-
rzenia dodano uzasadniong kwote kosztéw SG&A oraz
marz¢ zysku zgodnie z art. 2 ust. 3 i art. 2 ust. 6
rozporzadzenia podstawowego.

Koszty SG&A oraz kwota zysku nie mogly zostaé usta-
lone na podstawie czg$ci wstepnej art. 2 ust. 6 rozpo-
rzadzenia podstawowego, poniewaz dwa wspolpracujace
przedsigbiorstwa nie dokonywaly reprezentatywnej sprze-
dazy produktu objetego postgpowaniem w zwyklym
obrocie handlowym. Przepisy art. 2 ust. 6 lit. a) rozpo-
rzadzenia podstawowego nie mogly zostaé zastosowane,
poniewaz dwaj wspolpracujacy producenci sg jedynymi
producentami roztworu mocznika i azotanu amonu
w Algierii. ROwniez przepisy art. 2 ust. 6 lit. b) nie
mogly zostal zastosowane, poniewaz koszty wytwa-
rzania dotyczace produktéw nalezacych do tej samej
grupy towaréw rowniez musialyby zostaé dostosowane
poprzez uwzglednienie kosztow gazu z powodow wska-
zanych w powyzszym motywie 28. Poniewaz stwier-
dzono, Ze niemozliwe jest okreslenie wielkosci koniecz-
nego dostosowania dla wszystkich produktéw nalezacych
do tej samej ogdlnej kategorii towaréw sprzedawanych
na rynku krajowym, niemozliwe bylo réwniez ustalenie
marzy zysku po takim dostosowaniu. W zwigzku
z powyzszym koszty SG&A oraz kwota zysku zostaly
ustalone na podstawie art. 2 ust. 6 lit. ¢) rozporzadzenia
podstawowego.

Zgodnie z art. 2 ust. 6 lit. ¢) rozporzadzenia podstawo-
wego koszty SG&A i kwota zysku ustalone zostaly
w oparciu o uzasadniong metod¢. Z uwagi na to, ze
algierski krajowy rynek produktow nalezacych do tej
samej grupy jest wyjatkowo niewielki, informacje uzys-
kano za po$rednictwem innych rynkéw reprezentatyw-
nych. W tym wzgledzie uwzgledniono ogélnie dostepne
informacje na temat duzych przedsigbiorstw dzialajacych
w sektorze nawozéw azotowych. Ustalono, Ze najwlas-
ciwsze do celow tego dochodzenia beda odpowiednie
dane pochodzace od producentéw z Ameryki Péinocnej
(Stanéw Zjednoczonych i Kanady), ze wzgledu na
szeroka dostepno$¢ pelnych i wiarygodnych publicznych
danych finansowych spélek notowanych na gieldzie
pochodzacych z tej czeici $wiata. Ponadto, Ameryka
Pélnocna odnotowala znaczace wielkosci sprzedazy
krajowej i wysoki poziom konkurencji w odniesieniu
do  krajowych i zagranicznych  przedsigbiorstw.
W zwigzku z powyzszym koszty SG&A i kwota zysku
zostaly ustalone na podstawie $redniej wazonej kosztow
SG&A i kwoty zyskéw trzech péinocnoamerykanskich
producentéw — nalezacych do najwigkszych przedsie-
biorstw  dzialajgcych w  sektorze nawozéw -
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w odniesieniu do ich sprzedazy na rynku péocnoame-
rykanskim tej samej ogdlnej grupy produktéw (nawozéw
azotowych). Wskazani trzej producenci zostali uznani za
reprezentatywnych dla sektora nawozéw azotowych
(Srednio ponad 80 % obrotéw w danym segmencie
przedsi¢biorstw/sektora), a ich koszty SG&A i kwota
zysku za reprezentatywne dla tego samo rodzaju
kosztéw zwykle ponoszonych przez przedsigbiorstwa
prowadzace rentowng dzialalno$¢ w tym sektorze.
Odsetek kosztéw SG&A wynidst 6,9 % obrotéw. Obli-
czona $rednia marza zysku wynosila 9,1% obrotéw.
Ponadto nic nie wskazuje na to, ze kwota zysku ustalona
w taki spos6b przekracza zysk osiaggany zwykle przez
producentéw algierskich ze sprzedazy produktéw nalezg-
cych do tej samej grupy na rynku algierskim.

Cena eksportowa

Zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzgdzenia podstawowego
cena eksportowa zostala ustalona na podstawie ceny
rzeczywiScie placonej lub naleznej za produkt objety
postepowaniem w przypadku sprzedazy eksportowej do
Wspdlnoty.

Porownanie

Poréwnania warto$ci normalnej i cen eksportowych
dokonano na podstawie ceny ex-works. W celu zapew-
nienia sprawiedliwego poréwnania warto$ci normalnej
i ceny eksportowej, uwzgledniono w formie dostoso-
wania réznice majace wplyw na ceny
i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Zgodnie z powyzszym wpro-
wadzono  dostosowania  uwzgledniajagce  rdznice
w  zakresie transportu, przeladunku, zaladunku
i kosztow dodatkowych, tam gdzie ma to zastosowanie
i zostalo poparte potwierdzonymi dowodami.

Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego margines dumpingu dotyczacy kazdego producenta
eksportujacego zostal ustalony na podstawie poréwnania
Sredniej wazonej warto$ci normalnej i $redniej wazonej
ceny eksportowe;.

W dochodzeniu wykazano, ze dumping wystepowal
w ODP na jeszcze wyzszym poziomie niz mialo to
miejsce podczas dochodzenia pierwotnego. Margines
dumpingu, wyrazony jako warto$¢ procentowa ceny cif
na granicy Wspélnoty, wynosi miedzy 50 a 60 %.

(36)

(37)

(41)

2. Zmiany wielko$ci przywozu w przypadku uchy-
lenia $rodkéw

2.1. Algieria

Dwoch algierskich producentéw eksportujacych repre-
zentuje ogdt przywozu produktu objetego postgpowa-
niem dokonywanego z Algierii do Wspdlnoty. Dlatego
tez badanie tego, czy prawdopodobna jest kontynuacja
dumpingu w przypadku uchylenia $rodkéw dotyczacych
Algierii zostalo oparte na informacjach dostarczonych
przez te dwa wspdlpracujace przedsigbiorstwa eksportu-

jace.

Wolne moce produkcyjne

Algierscy producenci wspélpracujacy podwoili  swoje
moce produkcyjne, podczas gdy zwigkszyli swoja
produkcje o okolo 20% w okresie badanym.
W zwiazku z powyzszym ich wolne moce produkcyjne
wzrosly z okolo 100 000 ton do 300 000-350 000 ton.

Poniewaz znaczenie algierskiego rynku krajowego jest
niewielkie i raczej nie ulegnie to zmianie w przyszlosci,
kazde zwigkszenie produkcji bedzie skierowane na
wywéz. Wykorzystujac swoje wolne moce produkeyjne,
dwoch wspdlpracujacych producentéw eksportujacych,
mogloby zapewni¢ dostawy wynoszace 10-20%
konsumpcji we Wspdlnocie.

Majac na uwadze kontynuacje dumpingu w ODP
i zwigkszone przez algierskich producentéw wspétpracu-
jacych wolne moce produkcyjne, prawdopodobne jest, ze
w przypadku wygasniecia Srodkéw wywdz algierski do
Wspdlnoty wzroénie po cenach dumpingowych.

W $wietle powyzszych faktéw istnieje prawdopodobien-
stwo kontynuacji wywozu po cenach dumpingowych do
Wspdlnoty w przypadku wygasniecia Srodkow.

Poréwnanie algierskiej warto§ci
normalnej i dominujacego poziomu cen
we Wspdlnocie

Warto$¢ normalna ustalona dla obu przedsiebiorstw
znacznie przekraczala poziom cen stosowanych na
rynku UE w ODP. Nie mozna wykluczy¢, iz algierscy
producenci eksportujacy beda wcigz dokonywaé sprze-
dazy do Wspdlnoty po cenach dumpingowych nieza-
leznie od tego, czy beda musieli placi¢ cla.
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2.2. Zalezno$é migdzy skonstruowang wartoscig normalng na
Bialorusi, Ukrainie i w Rosji a cenami eksportowymi
stosowanymi w wywozie do krajow trzecich

2.2.1. Bialoru$ i Ukraina: krajowe ceny
sprzedazy ustalone na podstawie
kraju analogicznego

Dokonano poréwnania krajowych cen sprzedazy
roztwordw mocznika i azotanu amonu na Bialorusi
i Ukrainie z cenami eksportowymi stosowanymi
w wywozie do krajéw trzecich. W tym zakresie nalezy
zauwazy¢, Ze poniewaz Bialoru$ jest uwazana za kraj
o gospodarce nierynkowej, a Ukraina nie byla jeszcze
uwazana za kraj o gospodarce rynkowej w okresie skla-
dania wnioskéw o przeglad wygasniecia (1), wartosé
normalna w przypadku tych dwoch krajow musiala
zostal ustalona na podstawie danych otrzymanych od
producentéw z kraju trzeciego o gospodarce rynkowe;j,
zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego.
W zawiadomieniu o wszczgciu rozwazano wybor USA
jako kraju analogicznego z uwagi na fakt, iz jest to rynek
charakteryzujacy si¢ otwartg konkurencjg, na ktérym
producenci stawiajg czola duzej presji ze strony zagra-
nicznego przywozu.

Wszystkie zainteresowane strony mialy mozliwo$é
przedstawienia uwag dotyczacych wyboru kraju analo-
gicznego.

Europejskie Stowarzyszenie Importeréw Nawozow (EFIA)
zaproponowato wybdr Algierii lub Rosji jako lepsze
rozwigzanie, majgc na uwadze ich latwiejszy dostep do
podstawowych surowcéw, w szczegélnodci gazu oraz
zwazywszy, Ze sg krajami o gospodarce rynkowej obje-
tymi tym samym dochodzeniem. W tym zakresie nalezy
podkreslié, ze przepisy art. 2 ust. 7 lit. a) nakladaja
wymég, przed dokonaniem jakichkolwiek dalszych
ustalent, wyznaczenia odpowiedniego kraju trzeciego
o gospodarce rynkowej. Chociaz dostep do surowcéw
odgrywa wazng role w wyborze kraju analogicznego,
nalezy réwniez podkredlié, ze istnienie podwdjnego
cennika odnoszacego si¢ do gazu w tych dwoéch krajach
sprawil, Ze nie bylyby one wlasciwym wyborem. Istotnie,
ceny gazu stosowane w tych dwdch krajach dla krajo-
wych klientéw nie odzwierciedlaja wartosci rynkowe;j.

Niektére zainteresowane strony stwierdzily, nie uzasad-
niajgc swoich wnioskéw, ze rosyjski i algierski proces
produkgji jest zblizony do procesu wykorzystywanego
na Biatorusi i Ukrainie. Sugerowano réwniez, ze Algierie
i Ukraing charakteryzuje podobny poziom produkgji.
W tym zakresie nalezy zauwazy¢, ze Biatorus, Ukraina
i USA posiadajg, w przeciwieistwie do Algierii, w pelni
zintegrowanych pionowo producentéw.

Ukraifiski  producent  wspdlpracujacy  zaproponowat
zamiast USA — Bulgarie lub Rumunie. Jednakze jego
propozycja nie byla uzasadniona. Ponadto waznym argu-
mentem przeciwko wyborowi Bulgarii lub Rumunii jest
to, iz charakteryzuja si¢ one, przeciwnie do USA,

(") Rozporzadzenie (WE) nr 21172005, art. 2.

(47)

(49)

(51)

niewielkim rynkiem krajowym z ograniczona liczba
przedsiebiorstw.

W zwigzku z powyzszym w dochodzeniu potwierdzono,
ze USA bylo odpowiednim krajem analogicznym. Skon-
taktowano sig z réznymi producentami
i stowarzyszeniami producentéw w USA oraz zapro-
szono ich do wspdlpracy poprzez udzielenie odpowiedzi
na kwestionariusz. Jeden producent w USA w pehni
wspoOlpracowal w dochodzeniu. W konsekwencji obli-
czenia zostaly oparte na zweryfikowanych informacjach
otrzymanych od jedynego wspdlpracujacego producenta
z USA, ktéry udzielit pelnej odpowiedzi na kwestiona-
riusz.

2.2.2. Biatorus
Uwagi wstepne

Jedyny wspdlpracujacy producent na Bialorusi byl
réwniez jedynym producentem eksportujgcym z tego
kraju, lecz nie dokonywal sprzedazy eksportowej do
Wsp6lnoty w ODP.

Z uwagi na brak wywozu do Wspdlnoty uniemozliwia-
jacy stwierdzenie reprezentatywnego dumpingu w ODP
oraz w celu wskazania, czy dumping moéglby ponownie
wystapi¢ w przypadku uchylenia $rodkéw, zbadano moce
produkcyjne i zapasy oraz polityke cenowa wspdlpracu-
jacego producenta eksportujgcego w stosunku do Stanéw
Zjednoczonych, bedacych jego jedynym rynkiem ekspor-
towym. Analiza zostala oparta na informacjach przedsta-
wionych przez wspdlpracujacego producenta eksportuja-
cego wymienionego w motywie 48.

Poréwnanie

Dane otrzymane od wspolpracujacego producenta
eksportujacego wskazaly, ze ceny eksportowe stosowane
w wywozie do krajéw trzecich (USA) byly nizsze niz
skonstruowana ~ warto§¢ normalna dla  Bialorusi.
W rzeczywistoéci, podczas dochodzenia ustalono, ze
w ujeciu ogélnym rdznica cen wynosita w ODP migdzy
10 a 15 %. Fakt ten moze wskazywaé na prawdopodo-
bienstwo ponownego wystapienia dumpingu przy
wywozie do Wspdlnoty w przypadku uchylenia srodkéw.
Zapasy i moce produkcyjne, a takze poréwnanie cen
eksportowych z dominujagcym poziomem cen we Wspol-
nocie zostaly zbadane ponizej.

2.2.3. Ukraina
Uwagi wstepne

Dwéch  producentéw eksportujgcych  wspdlpracowato
podczas dochodzenia, aczkolwiek zaden z nich nie doko-
nywal sprzedazy eksportowej do Wspdlnoty w ODP. Nie
ma informacji wskazujacych, ze istnieja inni producenci
eksportujacy na Ukrainie.
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jacy stwierdzenie reprezentatywnego dumpingu w ODP,
oraz w celu wskazania, czy dumping mogtby ponownie
wystapi¢ w przypadku uchylenia $rodkéw, zbadano moce
produkcyjne i zapasy oraz polityke cenowa wspolpracu-
jacego producenta eksportujacego w stosunku do Stanéw
Zjednoczonych, bedacych jego wylacznym rynkiem.
Analiza zostala oparta na informacjach przedstawionych
przez dwdch wspélpracujacych producentéw eksportujg-
cych wymienionych w motywie 51.

Przywéz dwdch wspolpracujacych producentéw ekspor-
tujgcych stanowil 48 % przywozu produktu objetego
postepowaniem pochodzacego z Ukrainy do USA
w ODP. Pozostala wielko$¢ przywozu pochodzacego
z Ukrainy do USA byla réwniez produkowana przez
jednego z producentéw wspolpracujacych, lecz jej
wywozu dokonywalo niepowigzane przedsigbiorstwo
ukrainiskie, ktére nie produkuje roztworu mocznika
i azotanu amonu.

Poréwnanie

Dane otrzymane od wspélpracujacego producenta
eksportujacego wskazaly, ze ceny eksportowe stosowane
w wywozie do krajow trzecich byly nizsze niz skonstruo-
wana warto$§¢ normalna dla Ukrainy. W rzeczywistosci,
podczas dochodzenia ustalono, ze w ujeciu ogdlnym
réznica cen wynosita w ODP miedzy 20 a 30 %. Fakt
ten moze wskazywa¢ na prawdopodobiefistwo ponow-
nego wystapienia dumpingu przy wywozie do Wspdl-
noty w przypadku uchylenia $rodkéw. Zapasy i moce
produkcyjne, a takze poréwnanie cen eksportowych
z dominujgcym poziomem cen we Wspdlnocie zostaly
zbadane ponizej.

2.2.4. Rosja
Uwagi wstepne

Dwoch producentéw eksportujagcych nalezacych do tej
samej grupy przedsigbiorstw wspdlpracowato podczas
dochodzenia, aczkolwiek zaden producent eksportujgcy
nie dokonywal sprzedazy eksportowej do Wspdlnoty
w ODP.

Wiadomo, ze istnial jeden producent w Rosji podczas
ODP, ktéry nie wspdlpracowal w dochodzeniu.
W przypadku takich niewspdlpracujacych producentéw
eksportujacych,  zbadano  informacje  dostgpne
w Eurostacie oraz w innych Zrédlach. Na tej podstawie
ustalono, ze nie wystepowal rowniez wywoz roztworéw
mocznika i azotanu amonu do Wspdlnoty dokonywany
przez innych producentéw wspdlpracujacych. Jednakze
nie uzyskano zadnych wiarygodnych informacji na
temat mocy produkcyjnych i wielkosci produkeji,
zapasoéw i sprzedazy w odniesieniu do przedsigbiorstwa
niewspOlpracujacego. W tym zakresie oraz w obliczu
braku informacji zaprzeczajacych tej tezie, stwierdzono,

(59)

(60)

cego bedy zgodne z ustaleniami odnoszacymi si¢ do
przedsigbiorstw wspotpracujacych.

Z uwagi na brak wywozu do Wspdlnoty, uniemozliwia-
jacy stwierdzenie reprezentatywnego dumpingu w ODP,
oraz w celu wskazania, czy dumping méglby ponownie
wystapi¢ w przypadku uchylenia Srodkéw, zbadano moce
produkeyjne i zapasy oraz polityke cenowa wsp6lpracu-
jacych producentéw eksportujgcych na innych rynkach
eksportowych. Analiza zostala oparta na informacjach
przedstawionych przez wspélpracujacych producentéw
eksportujacych wymienionych w motywie 55.

Por6éwnanie

Zbadano, czy koszty zwigzane z produkcja i sprzedaza
produktu objetego postgpowaniem zostaly w sposob
uzasadniony odzwierciedlone w rejestrach ksiggowych
stron, ktérych dotyczy postgpowanie. W odniesieniu do
kosztéw gazu ustalono, ze krajowa cena gazu zaplacona
przez rosyjskich producentéw wynosita okolo jednej
piatej ceny eksportowej rosyjskiego gazu ziemnego.
W tym zakresie wszystkie dostepne dane wskazuja, ze
krajowe ceny gazu w Rosji byly cenami regulowanymi,
ktére znajduja si¢ na znacznie nizszym poziomie niz
ceny rynkowe placone na nieregulowanych rynkach
gazu ziemnego. Dlatego tez zgodnie z przepisami
art. 2 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, koszty
gazu poniesione przez producentéw rosyjskich zostaly
dostosowane na podstawie informacji pochodzacych
z innych rynkéw reprezentatywnych. Cena dostosowana
ustalona zostala na postawie $redniej ceny gazu rosyj-
skiego sprzedawanego na wywdz na granicy niemiecko-
czeskiej (,Waidhaus”) z pominigciem kosztow transportu.
Waidhaus jako gtéwny punkt sprzedazy gazu rosyjskiego
do UE - najwigkszego rynku zbytu gazu rosyjskiego, na
ktérym ceny w sposdb uzasadniony odzwierciedlaja
koszty — moze by¢ uznany za rynek reprezentatywny
w rozumieniu art. 2 ust. 5 rozporzadzenia podstawo-
wego.

Warto$¢ normalng skonstruowano na podstawie kosztow
wytwarzania rodzaju produktu wywozonego do Wspdl-
noty, po dostosowaniu kosztu gazu, o ktérym mowa
w motywie 58, powigkszonych o uzasadnione koszty
SG&A oraz kwote zysku, zgodnie z art. 2 ust. 3 i 6
rozporzadzenia podstawowego.

Podobnie jak w przypadku Algierii, koszty SG&A oraz
kwota zysku nie mogly zosta¢ ustalone na podstawie
czeSci wstepnej art. 2 ust. 6 pierwsze zdanie rozporza-
dzenia podstawowego, poniewaz producenci powigzani
nie dokonywali reprezentatywnej sprzedazy produktu
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objetego postgpowaniem w zwyklym obrocie hand-
lowym. Artykul 2 ust. 6 lit. a) rozporzadzenia podsta-
wowego nie mogl zostaé zastosowany, poniewaz tylko
tych dwoch producentéw jest objetych postepowaniem.
Roéwniez przepisy art. 2 ust. 6 lit. b) nie mogly zostal
zastosowane, poniewaz koszty wytwarzania dotyczace
produktéw nalezacych do tej samej grupy towardw
réwniez musialyby zosta¢ dostosowane poprzez
uwzglednienie kosztéw gazu z powodéw wskazanych
w powyzszym motywie 58. Poniewaz stwierdzono, ze
niemozliwe jest okreslenie wielkoSci koniecznego dosto-
sowania dla wszystkich produktow nalezacych do tej
samej ogodlnej kategorii towar6w sprzedawanych na
rynku krajowym, niemozliwe jest réwniez ustalenie
marzy zysku po takim dostosowaniu. W zwiazku
z powyzszym koszty SG&A oraz kwota zysku zostaly
ustalone na podstawie art. 2 ust. 6 lit. ¢) rozporzadzenia
podstawowego.

W odniesieniu do Algierii i z tych samych powoddéw,
o ktérych mowa w powyzszym motywie 31, koszty
SG&A oraz kwota zysku zostaly ustalone na podstawie
Srednich wazonych kosztéw SG&A i kwoty zysku tych
samych trzech pdlnocnoamerykanskich producentéw.
Nalezy zauwazy(, ze ustalona w ten sposéb kwota
zysku nie przekraczala kwoty osiggnietej przez rosyjskich
producentéw w odniesieniu do ich krajowej sprzedazy tej
samej ogélnej grupy produktow.

Ustalono, ze sprzedaz eksportowa dwoch wspdlpracuja-
cych producentéw byla dokonywana na podstawie
umowy z dwoma powiazanymi przedsigbiorstwami
handlowymi: przedsigbiorstwem z siedzibg w Szwajcarii
oraz przedsichiorstwem z siedzibg na Brytyjskich
Wyspach Dziewiczych. To drugie przedsi¢biorstwo
zakoficzylo prowadzenie dzialalnosci na poczatku
2005 r. Cena eksportowa zostala ustalona na podstawie
ceny eksportowej rzeczywiscie zaplaconej lub naleznej
pierwszemu niezaleznemu klientowi w Stanach Zjedno-
czonych, bedacych ich gléwnym rynkiem eksportowym.

Dane otrzymane od dwdch powigzanych przedsigbiorstw
handlowych wskazaly, ze ceny eksportowe stosowane
w wywozie do krajow trzecich byly nizsze niz skonstruo-
wana warto$¢ normalna w Rosji. W rzeczywistosci,
podczas dochodzenia ustalono, ze w ujeciu ogdlnym
réznica cen wynosita w ODP miedzy 2 % a 6 %. Fakt
ten moze wskazywaé na prawdopodobienstwo ponow-
nego wystapienia dumpingu przy wywozie do Wspdl-
noty w przypadku uchylenia $rodkow.
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2.3. Wolne moce produkcyjne na Biatorusi, Ukrainie i w Rosji

Zbadano réwniez prawdopodobny wplyw istniejacych
wolnych mocy produkcyjnych. Rosja i Ukraina nie posia-
dajag wlasciwego krajowego rynku zbytu dla roztworu
mocznika i azotanu amonu. Bialoru$ natomiast dyspo-
nuje duzym krajowym rynkiem zbytu dla tego produktu.

Jedyny bialoruski producent zwigkszyt swoja produkcje
0 14 % w okresie badanym, a jego produkcja osiggala
pelny poziom wykorzystania mocy produkcyjnych
w ODP. Jego moce produkcyjne w tym okresie nie ulegly
zmianie. 60 % produkeji zostalo sprzedanych na rynku
krajowym, a pozostaly cz¢s¢ wywieziono do USA.
Wynika z tego, ze producent ten nie dysponuje latwo-
dostepnymi wolnymi mocami produkcyjnymi.

Jedyny rosyjski producent wspdlpracujacy zwigkszyt
swoja produkcje o 78 % w okresie badanym. Jego
moce produkcyjne w tym okresie nie ulegly zmianie.
Jednakze zgodnie z przedtozonymi informacjami, produ-
cent ten wcigz dysponuje istotnymi dostepnymi mocami
produkcyjnymi wynoszacymi okolo 600 000-700 000
ton koniecznymi do zwigkszenia produkeji roztworu
mocznika i azotanu amonu i w zwigzku z tym mdglby,
w przypadku uchylenia $rodkéw, zwiekszy¢ wywdz na
rynek wspélnotowy. Inwestycje przeprowadzone przez to
przedsiebiorstwo w badanym okresie wskazujg na mozli-
wos¢ dalszego wzrostu mocy produkcyjnych. Szacuje sie,
ze ogdlne rosyjskie wolne moce produkcyjne wynosza co
najmniej 600 000-700 000 ton, tj. okolo 20%
konsumpcji we Wspdlnocie. Wywoz do krajéw trzecich
wzrést o 79 % w okresie badanym.

W tym samym czasie, sprzedaz krajowa jedynego rosyj-
skiego producenta wspdlpracujacego utrzymywala si¢ na
niskim poziomie, stanowigc $rednio mniej niz 5 % sprze-
dazy calkowitej. Z uwagi na to, ze rynek krajowy nie
moze wchlonaé wzrostu produkeji, nadwyzki bedg praw-
dopodobnie wywozone.

W odniesieniu do Ukrainy, dwoch wspodlpracujacych
producentéw dwunastokrotnie zwickszylo produkcje
w okresie badanym. Moce produkcyjne w tym samym
okresie wzrosly prawie pieciokrotnie. Ponadto posiadaja
oni znaczace wolne moce produkcyjne konieczne do
znacznego zwigkszenia wywozu na rynek wspdlnotowy,
w przypadku uchylenia $rodkéw. Szacuje sig, ze ogélne
ukraifiskie wolne moce produkcyjne wynosza co
najmniej 700 000-800 000 ton, tj. okolo 20%
konsumpcji we Wspdlnocie. Wywoz do krajéw trzecich
wzrost omiokrotnie w okresie badanym.
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mniej niz 2 % calkowitej sprzedazy. Nalezy zauwazyc, jednej trzeciej produkgji na inne rynki, znaczaco ograni-
ze wzrost krajowego rynku nie moze wchlongé nadwyzki czylby koszty transportu przy wywozie do Wspdlnoty,
produkgji, a zatem zostanie ona prawdopodobnie skiero- zwazywszy na Dblisko§¢ granicy ze Wspdlnoty
wana na wywoz. w poréwnaniu z innymi potencjalnymi rynkami ekspor-
towymi bialoruskiego producenta, takimi jak USA,
Argentyna lub Australia.
(70) W oparciu o powyzsze fakty mozna wywnioskowaé, ze
producenci wspélpracujacy, z wyjatkiem Bialorusi, dyspo-
nujg duzymi wolnymi mocami produkcyjnymi koniecz- . . L o,
nymi do zwickszenia wywozu na rynek wspélnotowy 75 W swxetlg powyzs.zych ustaleni istnieje prawdopodobwn—
w przypadku uchylenia srodkow. stwo, zwigzane z istotng zacheta gospo@arczaﬁ, ze pfodt'l-
cent biatoruski, w przypadku uchylenia srodkéw, skieruje
duzg cze$¢ swojej sprzedazy do Wspdlnoty po cenach
dumpingowych.
2.4, Zalezno$¢ migdzy cenami eksportowymi stosowanymi
w wywozie do krajéw trzecich a dominujgcym poziomem
cen we Wspdlnocie
Wnioski dotyczace prawdopodobnej
(71)  Nalezy podkreslié, ze w ogélnym ujeciu dominujacy polityki eksportowej na Bialorusi,
poziom cen producentéw wspdlnotowych we Wspdl- Ukrainie i w Rosji
nocie byl nizszy niz $redni poziom cen eksportowych
stosowanych  przez  producentéw  eksportujacych (76)  Jak juz wytlumaczono w motywie 20, z uwagi na to, Ze
w wywozie do krajéw trzecich, w szczegolngsci do Bialorus, Rosja i Ukraina nie dokonywaly wywozu do
USA, podezas ODP. Wytlumaczono to tym, ze ceny Wspélnoty podczas ODP, niemozliwe bylo ustalenie
gazu, stanowigce ponad 50% kosztéw wytworzenia, poziomu dumpingu z tych krajow w zakresie wywozu
a tym samym ceny roztworownmocznlka |1 azotanu do Wspdlnoty. Jednakze jak okreSlono w powyzszej
amonu, byly wyzsze w USA niz w Europie oraz ze sekcji 2, dochodzenie wykazato, ze na podstawie obli-
w zwiazku z tym roztwér mocznika i azotanu amonu cze przeprowadzonych przy wykorzystaniu danych
sprzedawany jest po wyzszych cenach w USA. dotyczacych rzeczywistego wywozu z tych krajow na
ich gléwny rynek eksportowy — USA, istnieje prawdopo-
dobiefistwo ponownego wystapienia dumpingu.
(72) Nalezy zauwazy(, ze ceny eksportowe stosowane
w wywozie z krajow, ktérych dotyczy postepowanie,
do USA byly érednio nizsze niz odpowiednie wartosci
normalne, nawet jezeli dominujacy poziom cen w USA 3. Wnioski dotyczace prawdopodobiefistwa konty-
byl wyzszy niz we Wspélnocie. Mozna zatem stwierdzi, nuacji lub ponownego wystapienia dumpingu
ze sprzedaz na rynek WE odbywala si¢ najprawdopodob-
ni¢j po cenach dumpingowych. (77)  Na podstawie analizy dokonanej w powyzszych sekcjach
od 1 do 5, wnioskuje si¢, Ze w przypadku uchylenia
Srodkéw, istnieje prawdopodobiefistwo wywozu dodat-
kowej produkcji do Wspdlnoty lub skierowania na
rynek  wspdlnotowy znaczacych ilosci  produktow
obecnie wywozonych do krajéw poza Wspodlnotg lub
2.5. Zachgta d? przesunigcia sprzedazy z innych rynkdw na sprzedawanych na rynku krajowym. Prawdopodobne
rynek wspdlnotowy jest, ze taki wywoz do Wspdlnoty bedzie dokonywany
po cenach dumpingowych, w szczegdlnosci w celu
(73)  Na Bialorusi istnieje szybko powigkszajacy si¢ rynek odzyskania utraconych udzialéw w rynku wspdlno-

krajowy, na ktérym jedyny producent sprzedaje dwie
trzecie swojej produkcji. Majgc na uwadze, ze cena
krajowa stanowi mniej niz polowe dominujacej ceny
we Wspdlnocie w ODP, istnieje prawdopodobienstwo,
ze Dbialoruski producent moéglby podjaé racjonalng
z  ckonomicznego  punktu  widzenia  decyzje
o skierowaniu znaczgcych ilosci, sprzedawanych obecnie
na rynku krajowym, na rynek wspdlnotowy po cenach
dumpingowych.

towym. Mozna zatem stwierdzi¢, ze w przypadku uchy-
lenia $rodkéw przyszly wywéz do Wspdlnoty bedzie
dokonywany w wigkszych iloSciach i po cenach dumpin-
gowych. Ponadto nalezy podkresli¢, Ze rynki zamorskie
wiaza si¢ z wyzszymi kosztami transportu niz ma to
miejsce w  przypadku  rynku  wspdlnotowego,
w szczeg6lnodci jezeli dotyczy to sprzedazy z krajow
sasiadujacych, takich jak Bialoru$ i Ukraina do Europy
Wschodniej lub z Algierii do Europy Poludniowe;.
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(78) W odniesieniu do przywozu pochodzacego z Algierii do — Fertiberia SA (Hiszpania),

Wspdlnoty, z uwagi na to, ze jest on nadal dokonywany
po cenach dumpingowych, a takze na podstawie powyz-
szej analizy wolnych mocy produkcyjnych i poréwnania
pozioméw cen, mozna stwierdzié, ze w przyszlosci
prawdopodobna jest kontynuacja dumpingu z Algierii.
Majac na uwadze, Ze Wspélnota byla jedynym rynkiem
eksportowym Algierii w ODP, wysoce prawdopodobne
jest to, ze eksporterzy algierscy skieruja zwigkszone ilosci
wywozu gléwnie na ten rynek.

W $wietle powyzszych ustalen wnioskuje sig, Ze istnieje
prawdopodobienistwo  kontynuacji (z  Algierii)
i ponownego wystapienia (z Rosji, Bialorusi i Ukrainy)
dumpingu w przypadku uchylenia $rodkéw.

D. SZKODA
1. Definicja przemystu wspolnotowego

W obrebie Wspdlnoty, produkt objety postepowaniem
jest wytwarzany przez 12 producentéw, ktérych udzial
stanowi laczna produkcje wspdlnotowg w rozumieniu
art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Nalezy zauwazy¢, ze w poréwnaniu z dochodzeniem
pierwotnym nazwa przedsicbiorstwa Hydro Agri”
zostala zmieniona na ,Yara”. Pig¢ przedsigbiorstw stalo
si¢ czeScig przemystu wspdlnotowego ze wzgledu na
rozszerzenie Unii Europejskiej w 2004 r.

Dziesig¢ przedsigbiorstw sposrod 12 producentéw
wspélnotowych wspotpracowalo podczas dochodzenia,
a dziewie¢ bylo wskazanych we wniosku o przeglad.
Dwoch pozostalych producentéw (,inni producenci
wspolnotowi”) nie dostarczylo zadnych informacji. Dzie-
sieciu nastepujgcych producentéw wyrazito zgode na
wspolprace:

— Achema AB (Litwa),

International GmbH

— AMI  Agrolinz  Melamine

(Austria),
— DSM Agro (Niderlandy),

— Duslo AS (Stowacja),

(83)

(84)

(85)

— Grande Paroisse SA. (Francja),

— Lovochemie AS (Republika Czeska),

— Nitrogénmtivek Rt (Wegry),

— SKW Stickstoffwerke Piesteritz GmbH (Niemcy),

— Yara (Niderlandy, Niemcy, Wilochy i Zjednoczone
Krélestwo).

Poniewaz produkcja tych 10 producentéw stanowita
75 % lacznej produkcji wspdlnotowej w ODP, uznano,
ze udzial 10 wyzej wymienionych producentéw stanowi
znaczng cz¢$¢ tacznej produkeji wspdlnotowej produktu
podobnego. Dlatego tez stwierdzono, iz wymienieni
producenci stanowia przemyst wspdlnotowy
w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego i beda oni zwani dalej ,przemystem
wspdlnotowym”.

Jak wskazano w powyzszych motywach 10, 15 i 16,
dokonano wyboru préby skladajacej si¢ z czterech przed-
siebiorstw. Wszyscy objeci proba producenci wspélno-
towi wspolpracowali i odestali odpowiedzi na kwestiona-
riusze w wyznaczonym terminie. Ponadto, pozostali
producenci skarzacy i producenci wspierajacy docho-
dzenie dostarczyli niektére ogdlne dane wykorzystane
do analizy szkody.

2. Sytuacja na rynku wspélnotowym
2.1. Konsumpcja na rynku wspélnotowym

Rzeczywista konsumpcja we Wspdlnocie zostala ustalona
na podstawie wielkosci sprzedazy przemystu wspélnoto-
wego na rynku wspolnotowym, wielkosci sprzedazy
innych producentéw wspdlnotowych na rynku wspélno-
towym oraz danych Eurostatu dotyczacych lacznego
przywozu UE. Majac na uwadze rozszerzenie Unii Euro-
pejskiej w 2004 r., w celu zachowania przejrzystosci
i spéjnosci analizy, konsumpcja zostala ustalona na
podstawie rynku UE-25 w okresie badanym.

(86)  Pomiedzy 2002 r. i ODP konsumpcja we Wspélnocie zwigkszyla sic o 8 %. Wzrost odnotowany
w 2004 r. byl gléwnie spowodowany wdrozeniem wspdlnej polityki rolnej w nowych panstwach
cztonkowskich po ich przystgpieniu do Unii Europejskiej. Poczawszy od 2004 r., rolnicy w nowych
panstwach czlonkowskich korzystali z dodatkowych funduszy, ktére doprowadzily do zwigkszonego

wykorzystania nawozéw.

2002 2003 2004 ODp
Laczna konsumpcja WE w tonach 3425 381 3579 487 3740087 3694 532
Indeks (2002 = 100) 100 104 109 108
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87)

(89)

(90)

2.2. Przywéz z krajéw, ktorych dotyczy postepowanie
2.2.1. Kumulacja

W dochodzeniu pierwotnym przywé6z produktu objetego postepowaniem pochodzacego z Algierii,
Bialorusi, Rosji i Ukrainy oceniono w sposéb skumulowany zgodnie z art. 3 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego. Zbadano, czy ocena skumulowana bylaby rowniez odpowiednia w obecnym docho-
dzeniu.

W tym zakresie ustalono, ze w okresie badanym nie wystapil przywéz produktu objetego postepo-
waniem z Ukrainy oraz nie dokonywano przywozu z Bialorusi i Rosji w 2004 r. i w ODP. Dlatego
tez warunki, okreSlone w art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego, dotyczace skumulowanej
oceny przywozu produktu objetego postgpowaniem z wymienionych krajéw oraz przywozu
produktu objetego postepowaniem z Algierii, nie zostaly spelnione.

W $wietle powyzszych ustalen stwierdzono, ze wszystkie cztery kraje powinny zosta¢ zbadane
odrebnie.

22.2. Wielkos$¢ przywozu, udzial w rynku i ceny przywozu z kazdego
kraju, ktérego dotyczy postegpowanie

W odniesieniu do trzech krajow, ktérych dotyczy postgpowanie, dokonujgcych wywozu do Wspdl-
noty podczas okresu badanego, wielkosci przywozu, udzialy w rynku i $rednie ceny zmienialy sie
w nastepujacy sposob. Wskazane ilosci i trendy cenowe sg oparte na danych Eurostatu.

2002 2003 2004 ODP
Wielkos¢ przywozu z Algierii (tony) 97 378 239 348 219 680 177 383
Udzial w rynku 2,8% 6,7 % 5,9 % 4,8 %
Ceny przywozu z Algierii (EUR/tona) 96 99 117 131
Wielko$¢ przywozu z Bialorusi (tony) 101 479 44 438 — —
Udzial w rynku 3,0% 1,2 % — —
Ceny przywozu z Bialorusi (EUR/tona) 74 64 — —
Wielkos¢ przywozu z Rosji (tony) 81901 81 809 — —
Udzial w rynku 2,4 % 2,3% — —
Ceny przywozu z Rosji (EUR/tona) 64 70 — —

Wielko§¢ przywozu z Algierii, pomimo nieznacznego spadku odnotowanego poczawszy od 2003 r.,
zyskala w okresie badanym 2 punkty procentowe wyrazone udzialem w rynku, podczas gdy ceny
wzrosty z 96 do 131 EUR[tone. W odniesieniu do Biatorusi i Rosji, ich odpowiednie wielkosci
przywozu znacznie zmniejszyly si¢, a poczawszy do 2004 r., przywéz zostal catkowicie wstrzymany.

W dochodzeniu wykazano, ze przywéz z Algierii nie zanizal cen przemystu wspélnotowego w ODP.
W odniesieniu do pozostalych krajéw, wobec braku przywozu podczas ODP, poréwnanie ich cen
eksportowych stosowanych w wywozie do krajéw trzecich w ODP z cenami przemystu wspélnoto-
wego stosowanymi na rynku wspdélnotowym réwniez nie wykazalo podcigcia cenowego.
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2.3. Przywéz z innych krajow

Wielkos¢ przywozu z innych krajéw trzecich podczas okresu badanego jest przedstawiona
w ponizszej tabeli. Wskazane ilosci i trendy cenowe s oparte na danych Eurostatu.

2002

2003

2004

ODpP

Wielko$¢ przywozu z Rumunii (tony)

69 733

79137

257113

142 288

Udzial w rynku

2%

2,2%

6,9 %

3,9%

Ceny przywozu z Rumunii (EUR/tona)

94

102

112

123

Wielkos¢ przywozu z USA (tony)

26 024

57

20

6

Udzial w rynku

0,7 %

0,0 %

0,0 %

0,0 %

Ceny przywozu z USA (EUR|tona)

86

289 (%)

1101 (%

1664 (%)

(*) Majac na uwadze niewielkie ilosci, wskazane ceny nie moga by¢ uwazane za wiarygodne.

W przypadku Rumunii odnotowano znaczacy wzrost przywozu w 2004 r. odzwierciedlony we
wzroécie udzialu w rynku wynoszacym 6,9 %, ktéry jednakze spadt do 3,9 % w ODP pomimo
sprzyjajacych warunkéw na rynku wspdlnotowym. Zmiany te powinny by¢ rozpatrywane lgcznie
z istotnym wzrostem rumunskiego wywozu na rynek USA, ktdry pod wzgledem wielkosci stanowit
ponad trzykrotno$¢ rumunskiego wywozu do Wspdlnoty podczas ODP. W odniesieniu do cen —
powiekszaly si¢ one regularnie w badanym okresie i byly stale wyzsze od cen objetego préba
przemystu wspolnotowego w 2004 r. i w ODP. Na tej podstawie nie stwierdzono, ze rumunscy
producenci eksportujacy mogli zagrazal wyrzadzeniem istotnej szkody przemystowi wspdlnoto-
wemu. Przywdz z USA, ktérego udzial w rynku wynosit jedynie 0,7 % w 2002 r., zmniejszy!l sie
drastycznie do 6 ton w ODP. Tendencja ta odzwierciedla fakt, iz do kofica ODP ceny sprzedazy
w USA byly wyzsze od cen stosowanych w WE, dlatego tez nie istnialy zachety sklaniajace produ-
centéw z USA do wywozu na rynek WE.

Europejskie Stowarzyszenie Importeréw Nawozow (EFIA) stwierdzilo, Ze z uwagi na to, iz rumunski
wywéz na rynek wspdlnotowy nie grozi wyrzadzeniem istotnej szkody, chociaz jego wzrost pod
wzgledem wielkosci jest wyzszy niz wzrost algierskiego wywozu, a jego ceny sa nizsze niz ceny
nakladane przez eksporteréw algierskich, réwniez algierski wywoz nie stanowi grozby wyrzadzania
istotnej szkody. W tym zakresie nalezy zauwazyé, ze w przypadku Algierii, jak wskazano
w powyzszym motywie 92, nie ustalono podcigcia cenowego, a kraj ten nie wyrzadzil istotnej
szkody przemystowi wspélnotowemu podczas okresu objetego postepowaniem. Jednakze analiza
dotyczaca tego kraju przedstawiona w sekcji 4 wykazala, ze istnieje prawdopodobiefistwo ponow-
nego wystapienia szkody. Z drugiej strony, zwazywszy ze cla antydumpingowe nie mialy zastoso-
wania do przywozu roztworéw mocznika i azotanu amonu pochodzgcych z Rumunii, kraj ten nie
byl objety badaniem dotyczacym ponownego wystapienia szkody zgodnie z art. 11 ust. 2 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Na tej podstawie wspomniany argument zostal odrzucony.

3. Sytuacja gospodarcza przemystu wspdlnotowego

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala wszystkie istotne czynniki
ekonomiczne i wskazniki majace znaczenie dla sytuacji przemystu wspdlnotowego.

3.1. Uwagi wstepne

Ze wzgledu na fakt, iz zastosowano kontrole wyrywkowa w odniesieniu do przemystu wspdlnoto-
wego, ocena szkody zostala dokonana zaréwno na podstawie informacji zgromadzonych na
poziomie calego przemystu wspélnotowego (,przemyst wspdlnotowy” — ,PW” w tabelach) i na
podstawie informacji zgromadzonych na poziomie objetych proba producentéw wspdlnotowych
(,producenci objeci prébg” — ,PP” w zalaczonych tabelach).
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(98)

(99)

(100)

(101)

W przypadkach odwolywania si¢ do kontroli wyrywkowej, zgodnie z ustanowiong praktyka, pewne
wskazniki szkody (produkcja, moce produkcyjne, zapasy, sprzedaz, udzial w rynku, wzrost
i zatrudnienie) s analizowane w odniesieniu do calego przemystu wspélnotowego, podczas gdy te
wskazniki szkody, ktére odnosza si¢ do wynikéw poszczegdlnych przedsiebiorstw, tzn. ceny, koszty
produkgji, rentownosci, wynagrodzenia, inwestycje, zwrot z inwestycji, przeplyw Srodkéw pieniez-
nych, zdolno$¢ do pozyskiwania kapitatu, s3 badane na podstawie informacji gromadzonych na
poziomie objetych prébg producentéw wspélnotowych.

3.2. Dane odnoszgce si¢ do przemyshu wspélnotowego jako catosci
a) Produkcja

Produkcja przemystu wspélnotowego wzrosta o 5 % miedzy 2002 r. a ODP, tzn. z poziomu okoto
2,8 miliona ton w 2002 r. do poziomu okolo 3 milionéw ton w ODP. SciSlej, w 2003 r. spadla ona
0 3%, w 2004 r. wzrosta o 2 punkty procentowe, a w ODP o kolejnych 7 punktéw procentowych.

2002 2003 2004 ODP
PW Produkcja (w tonach) 2843529 2768 258 2823972 3003918
Indeks (2002 = 100) 100 97 99 106

Zrédio: Skarzacy, odpowiedzi na kwestionariusz dotyczacy kontroli wyrywkowej i zweryfikowane dopowiedzi na kwestionariusz

b) Moce produkcyjne i wskazniki wykorzystania mocy

Moce produkcyjne pozostawaly praktycznie na stalym poziomie w okresie badanym. Z uwagi na
wzrost produkcji, wzrosto wykorzystanie mocy z poziomu 57 % w 2002 r. do 60 % w ODP. Jak juz
wskazano w dochodzeniu pierwotnym, wykorzystanie mocy w przypadku takiego rodzaju produkdji
i przemystu moze wigzaé si¢ z produkcjg innych produktéw, ktére mogg byé wytwarzane przez te

same urzadzenia produkcyjne.

2002 2003 2004 ODP
PW Moce produkcyjne (w tonach) 4984375 | 4944575 | 4941975 4955075
Indeks (2002 = 100) 100 99 99 99
PW Wykorzystanie mocy produkcyjnych 57 % 56 % 57 % 61 %
Indeks (2002 = 100) 100 98 100 106

¢) Zapasy

Poziom zapaséw kofcowych przemystu wspélnotowego rést stopniowo podczas calego okresu
badanego. Na koniec ODP (30 czerwca 2005 r.) poziom zapasow byl wzglednie niski, jednakze
jest to spowodowane tym, ze w przypadku tego rodzaju produktu poziom zapaséw jest zawsze
nizszy latem niz zima, poniewaz sprzedaz osiaga wielko$¢ szczytowa na wiosng i wezesnym latem.
Pod koniec 2004 r. poziom zapaséw byl o 13 % wyzszy niz na koniec 2002 r.

2002 2003 2004 ODP
PW Zapasy konicowe (tony) 276 689 291 085 313770 159 926
Indeks (2002 = 100) 100 105 113 58
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d) Wielkos¢ sprzedazy

(102) Sprzedaz przemystu wspdlnotowego na rynku wspélnotowym spadla o 3 % miedzy 2002 r. a ODP.
Zjawisko to bylo przeciwstawne w stosunku do zmian konsumpcji na rynku wspélnotowym, ktéra
wzrosta 0 8% w tym samym okresie (patrz: powyzszy motyw 86). Ogdlny wzrost wielkosci
produkcji moze by¢ wyjasniony bardzo dobrymi wynikami eksportowymi przemystu wspdlnotowego
podczas tego okresu. Ponizsza tabela przedstawia wielko$ci wywozu objetych préba producentéw
wspolnotowych, ktorych produkcja byla skierowana gtéwnie na rynek USA.

2002 2003 2004 ODP
PW Wielko$¢ sprzedazy WE (w tonach) 2 800 226 2 641 000 2604 215 2722174
Indeks (2002 = 100) 100 94 93 97
Wielkos¢  sprzedazy PP do krajow trzecich | 176 269 194 543 228 937 328796
(w tonach)
Indeks (2002 = 100) 100 110 130 187
e) Udzial w rynku

(103) Udziat przemyshu wspélnotowego w rynku znacznie zmniejszyt si¢ miedzy 2002 r. i ODP. Scislej
méwige, w badanym okresie przemyst wspdlnotowy stracit 8 punktéw procentowych udzialu
w rynku, podczas gdy producenci algierscy zwickszyli swéj udzial z 2,8 % do 4,8 % w tym
samym okresie.

2002 2003 2004 oDP
Udzial przemystu wspdlnotowego w rynku 81,7 % 73,8 % 69,6 % 73,7 %
Indeks (2002 = 100) 100 90 85 90
f) Wzrost

(104) Przemyst wspdlnotowy stracit znaczng czg¢$¢ udzialu w rynku na korzy$é producentéw algierskich,
rumunskich i innych producentéw wspdlnotowych, ktérzy w tym samym okresie powickszyli swoje
udzialy.

(105) Utrata udzialu w rynku moze by¢ réwniez spowodowana podjeciem przez przemyst wspdlnotowy
uzasadnionej decyzji o zwigkszeniu wywozu na rynek USA w celu skorzystania z wyzszych cen
roztworéw mocznika i azotanu amonu dominujgcych na tym rynku. Jednakze z uwagi na jego duze
wolne moce produkcyjne przemyst wspélnotowy nie mégt skorzystal ze wzrostu rynku wspélno-
towego, ktory odnotowano w badanym okresie.

g) Zatrudnienie
(106) Poziom zatrudnienia w przemysle wspdélnotowym obnizyt si¢ o 5% miedzy 2002 r. a ODP. Ten

stosunkowo niewielki spadek wynikal gtéwnie z dobrych wynikéw eksportowych przemystu wspél-
notowego.

2002 2003 2004 ODP
PW Zatrudnienie — dotyczy produktu objetego 827 819 790 867
postepowaniem
Indeks (2002 = 100) 100 99 96 105
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h) Wydajnos¢

Wydajnos¢ sily roboczej przemystu wspélnotowego, mierzona roczng produkcja w przeliczeniu na
zatrudniong osobg, utrzymywala si¢ na stalym poziomie miedzy 2002 r. i ODP.

2002 2003 2004 ODP
PW Wydajno§¢ (tony w przeliczeniu na pracow- 3437 3380 3573 3463
nika)
Indeks (2002 = 100) 100 98 104 101

i) Znaczenie marginesu dumpingu

W odniesieniu do wplywu rzeczywistego marginesu dumpingu na przemyst wspdlnotowy, majac na
uwadze wielko§¢ przywozu z Algierii (wynoszaca do 6,7 % rynku wspdlnotowego w okresie
badanym), wplyw ten nie moze by¢ uznany za nieznaczny, w szczegélnosci ze wzgledu na duza
niestabilno§¢ ceny na rynkach podobnych do rynku produktu objetego postepowaniem. Wyciggniecie
wnioskéw dotyczacych Bialorusi, Rosi i Ukrainy nie jest mozliwe, poniewaz w 2003 r. nie doko-
nywano przywozu z tych krajow.

3.3. Dane odnoszgce si¢ do producentow wspdlnotowych objetych probg
a) Ceny sprzedazy i czynniki wplywajace na ceny krajowe

Srednia cena sprzedazy objetych proba producentéw wchodzacych w sktad przemystu wspdlnoto-
wego znacznie wzrosla w 2004 r. i w ODP odzwierciedlajac dominujace korzystne warunki na rynku
miedzynarodowym w odniesieniu do produktu objetego postgpowaniem w tym samym okresie.
Tendencje te powinny by¢ rozpatrywane lacznie z podobnym wzrostem kosztéw podstawowych
surowcow, tj. gazu, ktére przedstawiono w ponizszej tabeli.

2002 2003 2004 ODP
PP — Cena jednostkowa na rynku WE (EUR/tona) 85 89 109 114
Indeks (2002 = 100) 100 105 128 134
PP — Cena gazu/Mbtu (indeksowana) 100 107 111 126

b) Wynagrodzenia

(110) Jak przedstawiono w ponizszej tabeli Srednie wynagrodzenia na pracownika miedzy 2002 r. i ODP

wzrosto o 9 %.

2002 2003 2004 ODP
PP — Roczny koszt pracy w przeliczeniu na pracow- 23,4 25,4 27,0 25,6
nika (000 EUR)
Indeks (2002 = 100) 100 108 115 109
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¢ Inwestycje

W badanym okresie roczne inwestycje w produkt objety postgpowaniem, dokonane przez czterech
producentéw objetych proba, ksztaltowaly sie dodatnio. Inwestycje te dotyczyly gtownie zastepo-
wania starych urzadzen. Wskazuje to na wysilki podejmowane przez przemyst wspélnotowy w celu
stalej poprawy wydajnosci i konkurencyjnosci. Jednakze wyniki te nie przelozyly si¢ na zmiany
wydajnoci, ktéra pozostala na stalym poziomie (patrz: powyzszy motyw 105) podczas tego samego
okresu, odzwierciedlajac trudnosci przemystu wspdlnotowego zwigzane ze zwigkszeniem produkdji.

2002 2003 2004 ODP
PP — Inwestycje netto (000 EUR) 12512 20087 12611 17 047
Indeks (2002 = 100) 100 161 101 136

d) Rentowno$¢é i zwrot z inwestycji

Rentowno$¢ objetych proba producentéw wskazuje na stopniowa poprawe w szczegdlnosci od
2003 r., osiagajac w ODP poziom 13,8 %. Z koficem badanego okresu rentowno$¢ osiagnela
najwyzsza warto$¢ na tym rynku charakteryzujacym sie cyklicznymi wahaniami cen. Istotnie wiele
czynnikéw, wiacznie z czynnikami zewnetrznymi, moze wplynaé na Swiatowe ceny roztwordéw
mocznika i azotanu i innych nawozéw azotowych. Czynniki takie moga wywolal dodatkows
podaz lub zmniejszony popyt na te produkty wplywajac tym samym na ich ceny. W badanym
okresie, z uwagi na sztywng podaz, ceny na rynkach $wiatowych wzrosty. W 2002 i 2003 r.
ustalony poziom rentownosci byt jednakze umiarkowany i ksztaltowal si¢ ponizej poziomu uzna-
nego przez przemyst wspdlnotowy za odpowiedni zwazywszy na to, ze przemyst ten jest wysoce
kapitalochlonny. Zwrot z inwestycji (ROI), wyrazony jako zysk w ujeciu procentowym wartosci
ksiggowej netto inwestycji, byl, ogdlnie rzecz biorgc, zgodny z wyzej opisanym trendem w calym
badanym okresie.

2002 2003 2004 ODP
PP - Rentowno$é sprzedaZy WE niepowigzanym 8,1% 6,0 % 12,3 % 13,8 %
klientom (% sprzedazy netto)
Indeks (2002 = 100) 100 74 151 170
PP — ROI (zysk w % wartosci ksiggowej netto 22 % 24 % 50 % 58 %
inwestycji)
Indeks (2002 = 100) 100 111 229 265

e) Przeplywy pienig¢zne i zdolno§¢ do pozyskiwania kapitatu

Przeplywy pieni¢zne znacznie wzrosly podczas badanego okresu. Zmiany te pokrywaja si¢ ze zmia-
nami ogdlnej rentownosci w badanym okresie.

2002 2003 2004 ODP
PP — Przeplywy pieni¢zne (000 EUR) 23532 19 625 39767 50 823
Indeks (2002 = 100) 100 83 169 216




L 365/42 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 21.12.2006
(114) W dochodzeniu nie wykazano zadnych trudnosci napot- szkody. W tym zakresie zbadano dwa podstawowe

115)

(116)

117)

(118)

119)

kanych przez objetych préba producentéw wspdlnoto-
wych w pozyskiwaniu kapitalu. W tym zakresie nalezy
zauwazy¢, ze poniewaz wiele z tych przedsigbiorstw
stanowi czg¢$¢ duzych grup, ich dzialalnos¢ jest finanso-
wana w ramach grupy, do ktérej naleza poprzez systemy
laczenia $rodkéw pienigznych lub wewnatrzgrupowe
pozyczki udzielane przez spétke matke.

3.4. Podsumowanie

Migdzy 2002 r. i ODP nastgpujace wskazniki ksztalto-
waly sie dodatnio: wzrosta wielko$¢ produkeji przemystu
wspélnotowego, wzrosla jednostkowa cena sprzedazy
przemystu wspdlnotowego i jednocze$nie ze wzrostem
cen znacznie poprawila si¢ rentowno$¢. Wzr6st réwniez
wywéz do krajow trzecich, a takze zwrot z inwestycji
i przeplywy pieni¢zne. Wzrost wynagrodzen byt umiar-
kowany, a przemyst wspdlnotowy nadal dokonywat
inwestycji.

Natomiast nastepujace wskazniki ulegly pogorszeniu:
wielko$¢ sprzedazy na rynku wspdlnotowym spadla
0 3% podczas gdy rynek powigkszal si¢. Udzial prze-
mystu wspdlnotowego ulegl znacznemu obnizeniu o 8
punktéw procentowych podczas okresu badanego.
Wydajno$¢ utrzymywala si¢ raczej na stalym poziomie
pomimo inwestycji przeprowadzanych przez przemyst
wspolnotowy majacych na celu jej poprawe.

W ujeciu ogdlnym sytuacja przemystu wspdlnotowego
ulegla znacznej poprawie w poréwnaniu z okresem
poprzedzajagcym wprowadzenie $rodkéw antydumpingo-
wych w odniesieniu do przywozu roztworéw mocznika
i azotanu amonu z krajéw, ktérych dotyczy postepo-
wanie w 2000 r. Nalezy zatem wyraZnie stwierdzié, ze
$rodki te wywarly korzystny wplyw na sytuacje gospo-
darczg przemystu wspélnotowego. Jednakze warto
podkreslié, ze dodatnie zmiany niektérych wskaznikow
moga by¢ réwniez wynikiem zmian zachodzacych na
rynku produktu podobnego, ktére byly, ze wzgledu na
sztywng podaz globalng, bardzo korzystne podczas
dwoch ostatnich lat okresu badanego. Ponadto, réwniez
dobre wyniki eksportowe przemyslu wspdlnotowego
przyczynily si¢ do jego ogdlnego rozwoju réwnowazac
w pewnej mierze wplyw zmniejszajgcych si¢ udziatéw

w rynku wspélnotowym.

W zwigzku z powyzszym uznaje sig, Ze sytuacja prze-
mystu wspdlnotowego poprawila si¢ w poréwnaniu
z okresem poprzedzajgcym wprowadzenie S$rodkéw,
lecz pozostaje nadal niestabilna.

4. Prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia
szkody

4.1. Informacje ogdlne

Poniewaz nie odnotowano dalszego wystgpowania
istotnej szkody wyrzadzonej przez przywéz z czterech
krajow, ktorych dotyczy postgpowanie, analiza skupita
sie na prawdopodobienstwie ponownego wystapienia

(120)

(121)

(122)

wskazniki: i) koszt gazu w krajach, ktérych dotyczy
postepowanie i jego wplyw na koszt produkcji
roztwor6w mocznika i azotanu amonu; oraz ii) wplyw
prognozowanych wielkosci wywozu do Wspdlnoty
z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie na przemyst

wspdlnotowy, z uwzglednieniem warunkéw konkurencji.

4.2. Prawdopodobne zmiany cen sprzedazy: Ceny gazu i koszty
produkgji w krajach, ktdrych dotyczy postgpowanie

Prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia szkody
bedzie mocno powigzane z ewentualng zmiang ceny
roztworéw mocznika i azotanu amonu. Gaz jest najwaz-
niejszym elementem kosztéw stanowigcym ponad 50 %
kosztéw produkeji roztworéw mocznika i azotanu
amonu przy jego zakupie po cenach rynkowych,
a zatem jest on czynnikiem decydujgcym w ustaleniu
ceny sprzedazy roztworéw mocznika i azotanu amonu.
Koszt gazu w produkdji roztworéw mocznika i azotanu
amonu zalezy od efektywnosci wykorzystania gazu
i ceny jednostkowej. Przeprowadzono analiz¢ tych
dwoch wskaznikéw wystepujacych w kosztach produkeji
roztworéw mocznika i azotanu amonu w odniesieniu do
przemystu wspélnotowego, z jednej strony, oraz Rosji
i Algierii, z drugiej strony.

Z analizy tej wynika, po pierwsze, ze efektywnos¢ wyko-
rzystania gazu jest waznym czynnikiem przy ustalaniu
kosztu gazu na tong wyprodukowanego roztworu mocz-
nika i azotanu amonu. W tym zakresie, stwierdzono, ze
efektywnos$¢ wykorzystania gazu w przemysle wspolno-
towym byla wzglednie wysoka, a konsumpcja gazu na
tone wyprodukowanego roztworu mocznika i azotanu
amonu byla o 15% nizsza niz w przypadku produ-
centéw w Rosji i Algierii. Wynika to z nakladéw pono-
szonych przez przemyst wspélnotowy w celu cigglej
poprawy wydajnosci i konkurencyjnosci poprzez odpo-
wiednie inwestycje wymagajace rocznych wplywéw kapi-
talowych na poziomie jednej trzeciej wartosci ksiggowej
netto aktywéw. Wymieniona przewaga komparatywna
powinna przynie$¢ korzySci przemystowi wspélnoto-
wemu i obnizy¢ koszty produkgji roztworu mocznika
i azotanu amonu.

Pomimo takiej efektywnosci, koszty gazu na tong wypro-
dukowanego roztworu mocznika i azotanu amonu pono-
szone przez przemyst wspélnotowy sa okolo trzy razy
wyzsze niz koszty w Rosji i Algierii z powodu réznicy
w cenie gazu. Sztucznie zanizone ceny gazu w tych
dwoch krajach stanowig pelne wyjasnienie tej rdznicy.
Wynikajaca z tego faktu rdznica ceny roztworu mocz-
nika i azotanu amonu w wymienionych dwoch krajach
w poréwnaniu z producentami dokonujgcymi zakupdw
gazu po $wiatowych cenach rynkowych, np. producen-
tami wspolnotowymi, nie zostanie prawdopodobnie
zmniejszona w najblizszej przysztosci. Przeciwnie, jezeli
Swiatowe ceny rynkowe gazu  utrzymajg  sie
w nadchodzacych latach na obecnym poziomie, wska-
zana rdznica moze jeszcze si¢ powigkszy¢. Na tej
podstawie stwierdzono, Ze producenci w Rosji i Algierii
nadal beda korzystaé z przewagi zwiazanej ze sztucznie
zanizonymi kosztami, ktéra znacznie przewyzsza
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wysokie koszty transportu wynikajace z wagi roztworu
mocznika i azotanu amonu. Czyni to rynek wspdlno-
towy atrakcyjnym, nawet dla producentéw zlokalizowa-
nych w odleglych rejonach wymienionych krajow, ktérzy
ponosza koszty transportu wyzsze od 20 % ceny.

W $wietle powyzszych ustalent dotyczacych niskich cen
gazu, eksportujacy producenci w Rosji 1 Algierii beda
sktania¢ si¢ ku wywozowi produktu objetego postepowa-
niem do Wspdlnoty po cenach nizszych od kosztéw
produkgcji ponoszonych przez przemyst wspdlnotowy.
Prawdopodobne jest zatem, ze taki przywéz bedzie
znacznie zaniza¢ ceny PW.

Jezeli chodzi o Bialoru$§ i Ukraing, nie s3 one objete
analiza, poniewaz do celéw niniejszego dochodzenia
oba te kraje nie byly uwazane za kraje o gospodarce
rynkowej, a zatem nie musialy dostarczy¢ danych na
temat kosztéw produkcji. Mimo to uzyskano szczegd-
fowe dane dotyczace cen gazu w tych dwoéch krajach,
a w wyniku dochodzenia wykazano, ze producenci
z tych krajow zaopatrywali si¢ w gaz podczas ODP po
cenach znacznie nizszych od cen nakladanych na prze-
myst wspdlnotowy. Stwierdzono zatem, ze oba te kraje
réwniez bedg mialy mozliwo$¢ dokonywania wywozu
produktu objetego postepowaniem po cenach nizszych
od kosztéw produkcji ponoszonych przez przemyst
wspélnotowy, dlatego tez mozna wywnioskowal, ze
istnieje prawdopodobiefistwo zanizenia cen PW.

W przypadku wygasniecia Srodkéw, fakt, ze bialoruscy,
rosyjscy 1 ukraifiscy eksporterzy musieliby ponownie
wejs¢ na rynek wspdlnotowy, a eksporterzy algierscy
musieliby umocni¢ swoja pozycje rynkowa, moze
réwniez potwierdzi¢ istnienie prawdopodobiefistwa, ze
wymienieni producenci bedg stosowal ceny nizsze od
cen PW w celu odzyskania utraconych udziatéw
w rynku lub poszerzenia kregu klientow.

EFIA i niekt6rzy producenci eksportujacy twierdzili, ze
nizsze koszty produkcji nie mogly by¢ uwazane za
powdd uzasadniajacy prawdopodobiefistwo ponownego
wystgpienia szkody. Stwierdzono réwniez, ze mozliwo$é
podcigcia cen nie jest zgodna z prawem normom umoz-
liwiajagca  ustalenie prawdopodobienistwa  wystapienia
szkody. Ponadto, Algieria stosowala ceny wyzsze od
cen przemystu  wspdlnotowego, Bialorus, Rosja
i Ukraina nie dokonywaly wywozu do Wspdlnoty
w 2004 r. oraz w ODP a ich ceny stosowane
w wywozie do krajéw trzecich byly nizsze od cen prze-
myshu wspélnotowego, ktére sg uwazane za niewyrza-
dzajace szkody. Dowody te wskazuja wedlug EFIA, ze
producenci eksportujacy nie ustalaja nizszych cen,
korzystajac z nizszych kosztéw gazu lecz przeciwnie
stosuja wyzsze ceny i daza raczej do maksymalizacji
marzy zysku.

127)

(128)

Aby ustali¢ prawdopodobiefistwo ponownego wysta-
pienia szkody, nalezy stwierdzié, czy wyga$nigcie
srodkéw stworzy warunki sprzyjajace ponownemu
wystapieniu szkody. W tym zakresie nalezy przede
wszystkim zauwazy¢, ze zgodnie z opinig stron, produ-
cenci eksportujacy w krajach, ktérych dotyczy postgpo-
wanie korzystaja z nizszych cen gazu, ktére umozliwiaja
im podcinanie cen przemystu wspolnotowego. Z drugiej
strony, dochodzenie wykazalo, ze ich wywéz w ODP
odbywal si¢ po cenach dumpingowych. Wymieniona
polityka cenowa byla rozpatrywana w  $wietle:
i) znaczacych wolnych mocy wywozowych eksporteréw;
oraz ii) ich znacznie nizszych kosztéw produkji.
Pierwszy punkt wskazuje na istotng zachete do znale-
zienia rynkéw w celu sprzedazy produkcji. Drugi
odzwierciedla zdolno$¢ do znacznego podcigcia cen
przemystu wspélnotowego, w celu sprostania ilosciowym
wymogom w zakresie sprzedazy.

W odniesieniu do cen nalezy przypomnie(, ze podczas
dwoch ostatnich lat okresu badanego, ze wzgledu na
korzystne warunki rynkowe ceny utrzymywaly si¢ na
bardzo wysokim poziomie niezaleznie od obowigzuja-
cych Srodkow antydumpingowych. Istotnie,
w omawianym okresie niekorzystny ogélnoswiatowy
stosunek podazy do popytu wywolal wysokie ceny
wszystkich nawozéw azotowych. Roztwér mocznika
i azotanu amonu, podobnie jak inne nawozy azotowe,
jest towarem, ktérego ceny zaleza od wielu czynnikéw,
poczawszy od zmiennych cen gazu majgcych znaczny
wplyw na podaz jako najwazniejszy element kosztow,
po warunki pogodowe, zbiory i poziom zapaséw ziarna
wplywajace na wyzszy lub nizszy popyt. Na rynku
wspolnotowym, w szczegélowym ujeciu, przewiduje sig,
ze popyt na nawozy azotowe bedzie nieznacznie spadaé
w nadchodzacych latach (). Utrzymanie tak wysokich
cen zalezy zatem od sztywnej podazy, co zgodnie
z wynikami dochodzenia jest raczej malo prawdopo-
dobne, majac na uwadze wolne moce wywozowe krajow,
ktérych dotyczy postgpowanie, oraz mozliwo$¢ przekie-
rowania czesci ich wywozu do krajow trzecich w ODP
w przypadku wygas$niecia Srodkéw. Taki scenariusz
doprowadzi najprawdopodobniej producentéw eksportu-
jacych do obnizZenia cen podcinajgcych ceny przemystu
wspolnotowego, w celu zdobycia udzialéw w rynku
i sprostania wymogom odnoszacym si¢ do wielkosci
wywozu. W takich okolicznosciach przemyst wspélno-
towy bedzie zmuszony obnizy¢ ceny do poziomu zbli-
zonego do kosztu produkcji lub nizszego od niego,
zwazywszy na utrzymujace si¢ wysokie koszty gazu,
lub do utraty znacznego udzialu w rynku a tym
samym dochodéw, lub do obu tych dzialan. Wzrost
wywozu na rynek USA jest malo prawdopodobny
z uwagi na powody wskazane w powyzszym motywie
135. Dlatego tez pogorszenie si¢ ogélnych wynikow
przemystu wspdlnotowego bedzie nieuniknionym skut-
kiem uchylenia $rodkéw.

(1) Zrédto: ,Global fertilisers and raw materials supply and supply/de-

mand balances: 2005-2009”, A05/71b, czerwiec 2005 r., Miedzy-
narodowe Stowarzyszenie Przemys}u Nawozowego ,IFA”.
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W odniesieniu do argumentu dotyczacego maksymali-
zacji zysku nalezy zauwazy¢, ze opiera si¢ on na dodat-
niej réznicy cen odnotowanej w okresie badanym miedzy
rynkiem USA i wspdlnotowym, co jednak nie moze by¢
uwazane za element oceny dotyczacy przyszlych cen tak
nieprzewidywalnego towaru, jakim jest roztwér mocz-
nika i azotanu amonu. Na podstawie powyzszych ustaler
stwierdzono, Ze istnieje duze ryzyko ponownego wysta-
pienia szkody w przypadku uchylenia $rodkéw, a zatem
wymieniony argument zostal odrzucony.

4.3. Wplyw przewidywanych wielkosci wywozu i cen na prze-
myst wspdlnotowy w przypadku uchylenia srodkéw

43.1. Uwagi warunki konku-

rencji

wstepne -

Roztwér mocznika i azotanu amonu to plynny nawéz
dostarczajacy uprawom azotu. Jest on gléwnie wykorzys-
tywany jako nawoz przed sadzeniem roslin uprawnych,
ktére wymagaja roztworu mocznika i azotanu amonu
zwykle w okresie wiosennym. Roztwdr ten moze by¢
w sposb ograniczony stosowany wymiennie z innymi
nawozami azotowymi z uwagi na to, Ze rolnicy wyko-
rzystuja zroznicowany sprzet do nawozenia roztworem
mocznika i azotanu amonu i moze on by¢ mieszany
z innymi roztworami, takimi jak pestycydy do pojedyn-
czych zastosowan. Popyt na ten produkt charakteryzuje
si¢ sezonowoscig i jest raczej nieelastyczny.

Chociaz roztwér mocznika i azotanu amonu jest zwykle
konsumowany sezonowo, jego produkcja odbywa sie
przez caly rok z uwagi na nieoplacalno$¢ jej wstrzymy-
wania. W konsekwencji producenci wspélnotowi posia-
dajg najwyzsze zapasy w okresie jesiennym i w zimie.
Zwigkszony przywoz produktu objetego postgpowaniem
po zanizonych cenach na wiosne
i w lecie wywrze najprawdopodobniej bardzo negatywny
wplyw na ceny przemystu wspélnotowego, z uwagi na
duza nieprzewidywalno$¢ towaru, jakim jest produkt
objety postepowaniem, dla ktérego ceny ustalane sa co
tydzien.

432 Wywéz z krajow, ktérych dotyczy
postepowanie

Ze wzgledu na brak wywozu z krajow, ktorych dotyczy
postepowanie, z wyjatkiem Algierii, podczas ODP,
analiz¢ skupiono na prawdopodobiefistwie przekiero-
wania w bliskiej przyszlosci wywozu dokonywanego do
innych krajow w ODP na rynek wspélnotowy. Ponadto
nalezy przeanalizowal prawdopodobne zmiany cen
sprzedazy roztworu mocznika i azotanu amonu.

W odniesieniu do prawdopodobnych zmian wywozu na
rynek wspolnotowy nalezy podkreslié, ze przywoz
roztworu mocznika i azotanu amonu pochodzacego
z Bialorusi, Rosji i Ukrainy na rynek USA podlegat
srodkom antydumpingowym do momentu ich uchylenia
w kwietniu 2003 r. Ponizsza tabela przedstawia zmiany

(134)

(135)

wywozu dokonywanego przez te trzy kraje na rynek
USA od 2003 r.

Wywéz na rynek USA z | 2003 (%) 2004 ODP ()
Bialorusi w tonach 156 596 | 244526 227772
Rosji w tonach 179993 | 614395 699 100
Ukrainy w tonach 111321 | 103440 | 145828

Lacznie w tonach | 447910 | 962361 | 1072700

(*) Dane liczbowe obejmujg pierwsze trzy miesigce 2003 r., tj. okres,
w ktorym srodki wciaz obowigzywaly.

(**) ODP jest rozpatrywany na potrzeby poréwnania z ogélng analiza.

Zrédlo: Foreign Trade Statistics” opublikowane przez U.S. Census Bureau.

Na tej podstawie wykazano, ze wymienione kraje
znacznie zwigkszyly wielkosci wywozu od 2003 r. do
2004 r. W przypadku Rosji wielko§¢ wywozu wzrosta
z 180 tys. ton w 2003 r. do okolo 600 tys. ton
w 2004 1, co stanowi ponadtrzykrotny wzrost.
Powyzsze statystyki handlowe wskazuja, Ze znaczacy
i gwaltowny wzrost wielkosci wywozu z tych krajéw
do USA ustal podczas ODP, podczas gdy wzrost
w poréwnaniu z 2004 r. byt nizszy (11 %). Stabilizacja
ich lacznych wielko$ci wywozu na rynek USA do
poziomu wynoszgcego okolo 1 milion ton zostala
potwierdzona przez wyniki eksportowe tych krajéw do
USA po ODP.

Powody wymienionej stabilizacji opisano szczegdlowo
w koficowym sprawozdaniu dochodzenia antydumpingo-
wego USA w sprawie przywozu roztworu mocznika
i azotanu amonu z Bialorusi, Rosji i Ukrainy (V).
W tym sprawozdaniu stwierdzono konkretnie, ze wysoki
stosunek kosztéw transportu krajowego sprawia, ze
rynek importowy jest praktycznie ograniczony do
obszaréw nadbrzeznych oraz ze wymienione koszty
powoduja, iz koficowa sprzedaz przywozonych
roztworéw mocznika i azotanu amonu do wielu
obszaréw USA, wlacznie ze stanami nalezacymi do
obszaru ,farm belt” bedagcymi waznymi konsumentami
roztwor6w mocznika 1 azotanu, jest zbyt droga
w poréwnaniu z lokalnie produkowanym roztworem
mocznika i azotanu amonu. Innymi slowy, istnieje ogra-
niczenie w rozmiarze rynku USA w odniesieniu do przy-
wozu, a najwazniejsze obszary pod wzgledem
konsumpcji sa chronione przed przywozem z uwagi na
ich polozenie. Majgc na uwadze odnotowang stabilizacje
przywozu z Bialorusi, Rosji i Ukrainy, jak opisano
w powyzszym motywie 134, stwierdza sig, Ze rynek
USA nie moze wchlonagé wielkodci przywozu znacznie
przewyzszajacych te zarejestrowane w ODP.

(") ,Urea Ammonium Nitrate Solutions From Belarus, Russia, and

Ukraine — Investigations Nos. 731-TA-1006, 1008, and 1009
(Final), Publication 3591”, kwiecieni 2003, U.S. International Trade
Commission, str. 25, V-4, V-5.
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(136) Majac na uwadze powyzszy kontekst i wzgledna bliskosé o skierowaniu znaczacych ilosci, sprzedawanych obecnie
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rynku  wspélnotowego, mozna  stwierdzi¢,  ze
w przypadku wygasniecia Srodkéw istotne wielkosci
sprzedazy lub wolne moce produkcyjne istniejace
w  krajach, ktérych dotyczy postgpowanie, zostang
najprawdopodobniej skierowane na rynek wspélnotowy.
Zwazywszy na nizsze koszty transportu w poréwnaniu
z wywozem na rynek USA, ceny eksportowe moga by¢
na znacznie nizszym poziomie od tego dominujgcego na
rynku USA. Ponadto, jak wskazano w powyzszych moty-
wach 50, 54 i 63, ustalono, ze sprzedaz wsp6lpracuja-
cych producentéw eksportujacych na rynku USA byla
dokonywana po cenach nizszych niz odpowiednie
warto$ci normalne.

433 Wplyw wolnych mocy produkcyj-
nych

Algieria

Nalezy przypomnieé, ze znaczenie algierskiego krajo-
wego rynku produktu objetego postgpowaniem jest
niewielkie i praktycznie cala produkcja jest skierowana
na wywoz. Ponadto w dochodzeniu wykazano, ze
obecne wolne moce produkcyjne producentéw algier-
skich stanowig 10-20 % konsumpcji na rynku wspdlno-
towym. Laczne obecne wolne moce sg oceniane na okoto
300 000-350 000 ton.

Majgc na uwadze w szczeg6lnosci blisko$¢ rynku wspdl-
notowego, bardzo prawdopodobne jest, ze w przypadku
wygasniecia Srodkéw wolne moce produkcyjne zostang
wykorzystane do produkgji produktu objetego postepo-
waniem na wywéz do Wspdlnoty (Algieria posiada
jedynie 4,8% udzialow w rynku). Spodziewane duze
ilosci bedg prawdopodobnie sprzedawane po cenach
dumpingowych i wyrzadza szkode producentom wspdl-
notowym.

Biatorus$

Ustalono, ze na Bialorusi istnieje szybko powigkszajacy
si¢ rynek krajowy, na ktérym jedyny producent sprzedat
dwie trzecie swojej produkcji w ODP. Ponadto nie odno-
towano wywozu do Wspdlnoty w 2004 r. i w ODP,
a wywoz na rynek USA zmniejszyl si¢ pomimo braku
Srodkéw antydumpingowych i sprzyjajacych warunkéw
rynkowych.

W przypadku wygasniecia Srodkéw sytuacja dotyczaca
Bialorusi najprawdopodobniej zmienitaby si¢ catkowicie.
Majac na uwadze, ze krajowa cena rynkowa stanowila
mniej niz polowe dominujacej ceny rynkowej we Wspdl-
nocie w ODP, bialoruski producent mégtby podjaé racjo-
nalng z ekonomicznego punktu widzenia decyzje

(141)

(142)

(143)

(144)

(") Mocznik: rozporzadzenie (WE) nr 901/2001

VA

na rynku krajowym, na rynek wspdlnotowy po cenach
dumpingowych. Prawdopodobnym wynikiem powyz-
szych dzialan byloby ponowne wystgpienie szkody
wyrzadzonej duzymi wielkosciami przywozu z Bialorusi
po niskich cenach.

Rosja

Rosyjski rynek krajowy jest stosunkowo niewielki
w poréwnaniu z wolnymi mocami produkcyjnymi,
ktére, jak juz wskazano w powyzszym motywie 66,
wynoszag 600 000-700 000 ton i ktére moga zostaé
znacznie zwigkszone poprzez dodanie mocy produkcyj-
nych eksporteréw niewspotpracujacych lub mocy wyko-
rzystywanych obecnie do produkeji 1 wywozu mocznika
i azotanu amonu — dwdch innych nawozéw azotowych.

W tym zakresie warto réwniez podkresli¢, ze obowigzuja
obecnie $rodki ochrony handlu wprowadzone przez
Wspélnote w  odniesieniu  do przywozu surowcéw,
mianowicie mocznika w postaci stalej i azotanu
amonu, z Rosji (). W zakresie $rodkéw dotyczacych
mocznika, przeprowadzane jest obecnie dochodzenie
przegladowe (2). Ponadto dochodzenie w sprawie prze-
gladu okresowego, ktérego zakres ograniczony jest do
jednego gléwnego rosyjskiego producenta eksportuja-
cego, jest obecnie przeprowadzane w odniesieniu do
srodkéw dotyczacych azotanu amonu (%). Dlatego tez,
w zaleznoSci od wynikéw tych dochodzen przeglado-
wych, istnieje ryzyko przesunigcia produkcji z tych
produktéw na roztwory mocznika i azotanu amonu,
powodujace dodatkowy znaczny wzrost oszacowanych
wolnych mocy produkeyjnych producentéw rosyjskich.

W zwigzku z powyzszym bardzo prawdopodobne jest
wznowienie wywozu do Wspdlnoty w przypadku wygas-
nigcia $rodkéw. Wielko$¢ takiego przywozu mozna
ostroznie oszacowa¢ na 20 % rynku wspdlnotowego,
uwzgledniajac konsumpcje na tym rynku (patrz: motyw
86) i obecne wolne moce produkcyjne w Rosji. Majac na
uwadze wyjatkowo niskie ceny gazu placone przez
producentéw rosyjskich i wynikajaca z tego przewage
cenowg w przypadku produktu objetego postepowaniem,
taki przywéz wyrzadzilby prawdopodobnie istotna
szkode przemystowi wspélnotowemu.

Ukraina

Posréd krajow, ktorych dotyczy postgpowanie, Ukraina
jest aktualnie krajem o najwigkszych wolnych mocach
produkcyjnych, ktore sa szacowane na
700 000-800 000 ton. Obecne wolne moce produkcyjne
wynoszg okoto 20 % konsumpcji we Wspdlnocie.

DzU. L 127

8.5.2001, str. 11). Azotan amonu: rozporzadzenie (WE)

nr 658/2002 (Dz.U. L 102 z 18.4.2002, str. 1), ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 945/2005 (Dz.U. L 160 z 23.6.2005,
str. 1).

(3 Dz.U. C 105 z 4.5.2006, str. 12.

() Dz.U. C 300 z 30.11.2005, str. 8.
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ko$¢ rynku wspélnotowego prawdopodobne jest, ze
w przypadku wygasniecia $rodkéw duze ilosci wywozu
zostang skierowane na rynek wspélnotowy. Wywoz ten,
jak wskazano powyzej, bedzie prawdopodobnie dokony-
wany po cenach dumpingowych, a zatem wyrzadzi
istotng szkode przemystowi wspdlnotowemu.

4.4. Wniosek w sprawie prawdopodobnego ponownego wystg-
pienia szkody

Majac na uwadze sztucznie zanizone ceny placone przez
producentéw w krajach, ktérych dotyczy postepowanie
za podstawowy surowiec — gaz — oraz wplyw tego faktu
na koszty produkcji roztworéw mocznika i azotanu
amonu, prawdopodobne jest, Ze w przypadku wygas-
nigcia $rodkéw producenci w krajach, ktérych dotyczy
postepowanie, beda mieli mozliwo$¢ dokonywania
wywozu produktu objetego postgpowaniem po cenach
nizszych od kosztéw produkeji przemystu wspdlnoto-
wego.

Wszystkie kraje, ktérych dotyczy postgpowanie, oprocz
Bialorusi, dysponuja nadwyzkami mocy produkcyjnych,
ktére, w przypadku wygasniecia Srodkéw, moga by
wykorzystane do celéw produkeji skierowanej na rynek
wspdlnotowy. W odniesieniu do Bialorusi, majac na
uwadze istotng wielko$¢ sprzedazy na rynku krajowym
po cenach znacznie nizszych od cen stosowanych na
rynku wspdlnotowym w ODP, bardzo prawdopodobne
jest, ze w przypadku wygasniecia Srodkéw przynajmniej
cze$¢ tej sprzedazy zostanie skierowana na rynek wspodl-
notowy. Nizsze koszty transportu zwigzane ze sprzedaza
do Wspdlnoty w poréwnaniu z USA moglyby réwniez
przyczynié si¢ do przekierowania wywozu na rynek
wspdlnotowy. Ponadto w przypadku wszystkich czterech
krajow  przekierowanie czeSci obecnego wywozu
z innych krajow na Wspdlnote jest prawdopodobne,
jezeli $rodki zostalyby uchylone, jak wykazano
w motywach 127-130.

EFIA i niektérzy producenci eksportujacy stwierdzili, ze
domniemanie  przesunigcia produkcji z mocznika
i azotanu amonu na roztwér mocznika i azotanu
amonu nie uwzgledniajg podstawowej okolicznosci
ekonomicznej, zgodnie z ktérg producenci nie moga
po prostu zmieni¢ produkcji bez ponoszenia dodatko-
wych kosztéw. Ponadto stwierdzili oni, ze producenci
nie zaprzestang produkcji produktéw przynoszacych
wicksze korzysci tylko z powodu wygasniecia $rodkow
antydumpingowych nalozonych na produkt przynoszacy
mniejsze zyski.

W odniesieniu do dodatkowych wymaganych inwestycji
nalezy zauwazy(, ze wigkszo$¢ duzych producentéw
eksportujacych nawozy azotowe nalezy do grupy produ-
centéw zintegrowanych, a zatem decyzja dotyczaca
produkcjifwywozu danego produktu zalezy gléwnie od
warunkéw rynkowych. Jezeli chodzi o produkty przyno-

(150)

(151)

(152)

(153)

produktéw przynoszacych najwigksze korzysci. W tym
zakresie Srodki antydumpingowe odgrywaja gléwna role
w podejmowaniu decyzji, jak wykazal znaczny wzrost
wywozu roztworu mocznika i azotanu amonu po cenach
dumpingowych na rynek USA w 2004 r. i w ODP, gdy
uchylono $rodki antydumpingowe w 2003 r. Dlatego tez
racjonalne decyzje ekonomiczne podjete przez produ-
centéw eksportujacych najprawdopodobniej doprowadza
ich do przesunigcia produkcji z jednego produktu na
inny w celu utrzymania lub zwigkszania ogdlnej sprze-
dazy nawozéw azotowych i wynikajacych z niej zyskow.
Na tej podstawie odrzucone zostaly wyzej wspomniane
argumenty.

Zgodnie z powyzszymi ustaleniami mozna wywnio-
skowaé, ze w przypadku wygasniecia $rodkéw bardzo
prawdopodobne jest pojawienie si¢ wywozu z krajow,
ktorych dotyczy postgpowanie, w znaczacych ilodciach
i po cenach podcinajacych ceny przemystu wspdlnoto-
wego z uwagi na zaklcone i sztucznie zanizone koszty
produkcji. Najprawdopodobniej wzmocnitoby to zniz-
kowy trend cenowy wystepujacy na rynku, wywierajac
przewidywany negatywny wplyw na sytuacj¢ gospo-
darcza przemystu wspdlnotowego. Fakt ten utrudnitby,
w szczegOlnosci, poprawe sytuacji finansowej, ktérg
osiggnieto w 2004 r. i w ODP, prowadzac do prawdo-
podobnego ponownego wystgpienia szkody. Innymi
stowy, im bardziej warunki rynkowe charakteryzuja si¢
trendami znizkowymi, tym wigkszy moze by¢ spodzie-
wany spadek cen w przypadku krajow, ktérych dotyczy
postepowanie,  uwzgledniajgc  znaczng  réznice
w kosztach produkgji i wolne moce produkeyjne.

E. INTERES WSPOLNOTY
1. Wprowadzenie

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy utrzymanie istniejgcych $rodkéw antydum-
pingowych nie zaszkodzi interesom Wspdlnoty jako
cato$ci. Okreslenie interesu Wspdlnoty oparto na ocenie
wszystkich réznorodnych intereséw czastkowych.

Nalezy przypomnie¢, ze w dochodzeniu pierwotnym
wprowadzenia §rodkéw nie uznano za dzialanie wbrew
interesom Wspélnoty. Réwniez fakt, ze obecne docho-
dzenie jest przegladem, czyli analizowaniem sytuagji,
w ktorej Srodki antydumpingowe juz zostaly zastoso-
wane, umozliwia oceng jakiegokolwiek negatywnego
wplywu aktualnie stosowanych Srodkéw antydumpingo-

Wych na zainteresowane StI‘OI’ly.

Na tej podstawie zbadano, czy pomimo wniosku
w sprawie ponownego wystgpienia dumpingu wyrzadza-
jacego szkode istniejg istotne powody, ktére doprowadzi-
lyby do wniosku, ze w interesic Wspdlnoty nie lezy
utrzymanie $rodkéw w tym konkretnym przypadku.
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2. Interes przemystu wspoélnotowego

Przemyst wspdlnotowy udowodnil, iz jest przemystem
strukturalnie rentownym. Zostalo to potwierdzone pozy-
tywnym rozwojem sytuacji gospodarczej przemystu
zaobserwowanym po wprowadzeniu $rodkéw antydum-
pingowych w 2000 r. Ponadto przemyst wspdlnotowy
poprawil swoja rentowno$¢ miedzy 2002 r. i ODP.

Mozna spodziewac sig, ze przemyst wspélnotowy bedzie
w dalszym ciggu osiagal korzy$¢ z aktualnie wprowadzo-
nych $rodkéw i odnotuje dalsza poprawe poprzez
odwroécenie trendu znizkowego w  zakresie udzialow
w rynku i poprawe swej rentownosci. Jezeli $rodki nie
zostalyby utrzymane, prawdopodobne jest, ze pojawi sie
zwigkszony przywéz po cenach  dumpingowych
z krajow, ktorych dotyczy postgpowanie, wyrzadzajac
szkode przemystowi wspélnotowemu poprzez wywie-
ranie nacisku na obnizanie cen sprzedazy, co moze
zagrozi¢ jego obecnie dobrej, ale wcigz niestabilnej
sytuacji finansowej.

3. Interes importer6w

Jak wskazano w powyzszym motywie 10, tylko jeden
importer wyrazil gotowo$¢ do uczestnictwa w probie
i dostarczyl podstawowe informacje ~wymagane
w formularzu kontroli wyrywkowej. Jednakze po prze-
slaniu pelnego kwestionariusza wymienionemu importe-
rowi poinformowal on Komisje, Ze nie chce juz dalej
wspolpracowaé w dochodzeniu.

Nalezy przypomniel, ze w pierwotnym dochodzeniu
ustalono, iz wplyw wprowadzenia $rodkéw nie bedzie
znaczacy w zakresie, w jakim przywoz bedzie nadal
dokonywany nawet po cenach niewyrzadzajacych szkody
oraz ze, co do zasady, importerzy nie prowadza handlu
wylacznie roztworami mocznika i azotanu amonu, lecz
réwniez innymi nawozami. W odniesieniu do przypusz-
czenia, ze przywoz bedzie nadal dokonywany, zostalo to
jedynie potwierdzone w przypadku przywozu z Algierii,
gdzie obowiazuje zobowigzanie przyjete od jednego
producenta eksportujacego. Prowadzi to do wniosku, ze
niektérzy importerzy moga istotnie odczué negatywny
wplyw  wprowadzenia  $rodkéw, jak  wskazano
w motywie 66 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 617/2000 (Y). Jednakze w dochodzeniu nie wykazano,
iz niektorzy importerzy catkowicie zaprzestali dzialal-
nosci, lecz raczej, zgodnie z przewidywaniami, skupili
si¢ na innych nawozach. Dlatego tez wprowadzenie
§rodkéw okazuje si¢ wywiera ograniczony wplyw na
wigkszos$¢ importeréw/przedsigbiorstw handlowych.

Z uwagi na brak wspélpracy ze strony importerow, nie
ma dostepnych wiarygodnych informacji wskazujacych,
ze utrzymanie $rodkéw wplynie negatywnie na impor-
ter6w lub przedsigbiorstwa handlowe.

() Dz.U. L 75 z 24.3.2000, str. 3.

(159)

(160)

(161)

(162)

(163)

EFIA stwierdzito, ze brak wspélpracy importeréw nie
powinien by¢ uwazany za brak zainteresowania z ich
strony, lecz jest odzwierciedleniem nieuczciwej sytuacji,
zwazywszy na znaczgce zasoby wymagane do docho-
dzenia antydumpingowego w poréwnaniu z ich ograni-
czonymi zasobami jako malych i $rednich przedsie-
biorstw. Ponadto stwierdzilo, ze dochodzenie nie
uwzglednito lacznego wplywu licznych $rodkéw anty-
dumpingowych nalozonych na nawozy sprowadzane
przez importeréw, a zatem nie dokonano prawidlowej
analizy wplywu na importeréw i rolnikéw.

W tym zakresie nalezy podkreslié, ze w przypadku
importer6w  zajmujacych si¢  wieloma gatunkami
nawoz6w, m.in. roztworami mocznika 1 azotanu
amonu, istnieje mozliwo$¢ dokonywania dostaw réznych
nawozéw azotowych z innych Zrédel, ktére nie sg
obecnie objete Srodkami antydumpingowymi. Na tej
podstawie stwierdzono, ze jakikolwiek negatywny
wplyw na importeréw wynikajacy z dalszego obowigzy-
wania $rodkéw nie stanowi wystarczajacego powodu do
zaprzestania stosowania tych Srodkéw.

4. Interes uzytkownikéw

Uzytkownikami roztworéw mocznika i azotanu amonu
sa rolnicy we Wspdlnocie. Popyt na nawozy azotowe jest
raczej malo elastyczny, a rolnicy zaopatruja si¢
u najtanszych Zrédel. Badajac ewentualny wplyw wpro-
wadzenia $rodkéw na uzytkownikéw, stwierdzono
w dochodzeniu pierwotnym, ze zwazywszy na niskie
znaczenie kosztéw roztworéw mocznika i azotanu
amonu dla rolnikéw, malo prawdopodobne jest, by jakie-
kolwiek zwigkszenie tych kosztéw mialo znaczacy nega-
tywny na nich wplyw. Fakt, ze uzytkownicy lub stowa-
rzyszenia uzytkownikéw nie dostarczyli zadnych infor-
macji zaprzeczajacych powyzszym ustaleniom w ramach
obecnego dochodzenia przegladowego zdaje si¢ je
potwierdzaé: i) roztwér mocznika i azotanu amonu
stanowi niewielka cze$¢ kosztéw produkeji ponoszonych
przez rolnikéw; ii) obecnie obowigzujace Srodki nie
wywarly istotnego negatywnego wplywu na ich sytuacje
gospodarczg; oraz iii) dalsze stosowanie Srodkéw nie
wplynie negatywnie na interesy finansowe uzytkow-
nik6w.

5. Wniosek dotyczacy interesu Wspélnoty

Zwazywszy na powyzsze ustalenia, uznano, ze nie ma
zadnych istotnych powodéw przemawiajacych za
nieutrzymaniem obecnych $rodkéw antydumpingowych.

F. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

Wszystkie strony zostaly poinformowane o istotnych
faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierza
si¢ zaleci¢ utrzymanie obowigzujacych Srodkéw. Wyzna-
czono réwniez termin, w ktérym strony mogly przed-
stawi¢ swoje uwagi na temat ujawnionych informacji.
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(164) Z powyzszych ustalenr wynika, Ze zgodnie z art. 11 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, $rodki antydumpingowe
majace zastosowanie do przywozu roztworéw mocznika
i azotanu amonu pochodzacych z Algierii, Bialorusi,
Rosji i Ukrainy powinny zosta¢ utrzymane. Przypomina
sie, ze wspomniane Srodki obejmujg cla specyficzne,
z wyjatkiem przywozu produktu objetego postepowa-
niem produkowanego i sprzedawanego na wywdéz do
Wspdlnoty przez jedno przedsiebiorstwo algierskie, od
ktérego zostalo przyjete zobowiazanie,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Ostateczne clo antydumpingowe zostaje niniejszym nato-
zone na przywéz mieszanin mocznika i azotanu amonu
w roztworze wodnym lub amoniakalnym, objetych kodem
CN 3102 8000, pochodzacych z Algierii, Bialorusi, Rosji
i Ukrainy.

2. Stawka celna w euro za tong wynosi:

Stawka celna | Dodatkowy

Kraj Producent (za tong)  |kod TARIC
Algieria Wszystkie przedsigbiorstwa 6,88 EUR | A999
Bialorus$ Wszystkie przedsigbiorstwa | 17,86 EUR —

Rosja JSC Nevinnomyssky Azot 17,80 EUR Al76
357030 Russian Federation
Stavropol region

Nevinnomyssk, Nizyaev st. 1

Wszystkie pozostale przed- | 20,11 EUR | A999

sigbiorstwa

Ukraina Wszystkie przedsigbiorstwa | 26,17 EUR —

3. W przypadku gdy towary zostaly uszkodzone przed
wprowadzeniem ich do swobodnego obrotu, i z tego powodu,
do celéw ustalenia wartosci celnej, cena faktycznie zaplacona

badZ nalezna jest przeliczana proporcjonalnie, zgodnie
z art. 145 rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 (1), clo
antydumpingowe obliczone na podstawie kwot ustalonych
powyzej zostanie zmniejszone proporcjonalnie do czesci ceny
faktycznie zaplaconej badZ nalezne;j.

4. Bez wzgledu na ust. 1, ostatecznego cla antydumpingo-
wego nie stosuje si¢ do przywozu dopuszczonego do swobod-
nego obrotu zgodnie z art. 2.

5. O ile nie okreslono inaczej, stosowane sa obowigzujace
przepisy celne.

Artykut 2

1. Produkty przywiezione, zgloszone do swobodnego obrotu
pod nastepujacymi dodatkowymi kodami TARIC, produkowane
i wywozone bezposrednio (tj. dostarczane i fakturowane) przez
przedsigbiorstwo wymienione ponizej do przedsigbiorstwa we
Wspdlnocie, dzialajacego w charakterze importera, s3 zwol-
nione z cla antydumpingowego nalozonego art. 1, pod warun-
kiem ze produkty te przywozone s3 zgodnie z ust. 2 niniej-
szego artykutu.

Kraj Przedsigbiorstwo Eggﬁxgg
Algieria Fertalge Industries spa A107
12, Chemin AEK Gadouche
Hydra, Alger

2. Zwolnienie z cla jest uzaleznione od przedstawienia wias-
ciwym stuzbom celnym odpowiedniego pafistwa czlonkow-
skiego waznej faktury w ramach zobowigzania, wystawionej
przez przedsigbiorstwo eksportujgce, zawierajacej podstawowe
informacje wymienione w zalgczniku do niniejszego rozporza-
dzenia.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 19 grudnia 2006 r.

W imieniu Rady
J. KORKEAOJA
Przewodniczgcy

() Dz.U. L 253 z 11.10.1993, str. 40.
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Informagje, ktore nalezy poda¢ na fakturze w ramach zobowigzania, okreslonej w art. 2 ust. 2:

1)

2)

3)

1
=~

dodatkowy kod TARIC, na podstawie ktérego towary na fakturze moga by¢ odprawione na granicach Wspdlnoty (jak
zostalo to okreslone w rozporzadzeniu);

dokfadny opis towar6éw, zawierajacy:

— kod CN,

— zawarto$¢ azotu (,N”) w produkcie (wyrazona w ujeciu procentowym),

— ilo§¢ (nalezy poda¢ w tonach);

opis warunkéw sprzedazy, w tym:

— cena za tong,

— obowigzujace warunki platnosci,

— obowigzujace warunki dostawy,

— laczne znizki i rabaty;

nazwe niepowigzanego importera, ktéremu przedsigbiorstwo bezposrednio wystawito fakture;

nazwisko pracownika przedsi¢biorstwa, odpowiedzialnego za wystawienie faktury oraz podpisang przez niego
ponizsza deklaracje:

,Ja, nizej podpisany, zaswiadczam, iz sprzedaz wskazanych w niniejszej fakturze towardw, przeznaczonych bezpo-
$rednio na wywéz do Wspdlnoty Europejskiej, jest dokonywana w ramach i na warunkach zobowigzania zlozonego
przez [przedsiebiorstwo] oraz przyjetego przez Komisje Europejska na mocy rozporzadzenia (WE) nr 617/2000/WE.
Os$wiadczam, ze informacje podane w niniejszej fakturze s pelne i prawidtowe.”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1912/2006
z dnia 20 grudnia 2006 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 3223/94 z dnia
21 grudnia 1994 r. w sprawie szczeg6towych zasad stosowania
ustalen  dotyczacych  przywozu owocéw 1 warzyw (1),
w szczegblnosci jego art. 4 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

() Rozporzadzenie (WE) nr 3223/94  przewiduje,
w  zastosowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania
przez Komisj¢ standardowych wartosci dla przywozu
z krajow trzecich, w odniesieniu do produktéw
i okresow okreslonych w jego Zalaczniku.

(2) W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe wartoéci w przywozie powinny zostaé ustalone
w wysokoSciach okreSlonych w Zalaczniku do niniej-
szego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe warto§ci w  przywozie, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 3223/94, ustalone sg zgodnie
z tabelg zamieszczong w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 21 grudnia
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 20 grudnia 2006 r.

() Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio
zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 386/2005 (Dz.U. L 62
z 9.3.2005, str. 3).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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do rozporzadzenia Komisji z dnia 20 grudnia 2006 r. ustanawiajacego standardowe warto$ci w przywozie dla
ustalania ceny wejScia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (') Standardowa warto$¢ w przywozie

07020000 052 103,0
204 80,6

999 91,8

0707 00 05 052 109,5
204 61,5

628 155,5

999 108,8

07099070 052 132,5
204 58,3

999 95,4

0805 10 20 052 74,3
204 59,0

220 53,3

388 72,9

999 64,9

0805 2010 204 61,6
999 61,6

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, 052 65,5
0805 20 90 624 72,2
999 68,9

0805 5010 052 55,6
528 43,0

999 49,3

0808 10 80 388 107,5
400 90,3

404 88,2

512 57,4

720 80,7

999 84,8

0808 20 50 400 97,9
720 51,1

999 74,5

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 750/2005 (Dz.U. L 126 z 19.5.2005, str. 12). Kod ,999”
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1913/2006
z dnia 20 grudnia 2006 r.

ustanawiajace szczegétowe zasady stosowania agromonetarnego systemu dla euro w rolnictwie
i zmieniajace niektére rozporzadzenia

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2799/98 z dnia
15 grudnia 1998 r. ustanawiajace agromonetarne porozumienia
dotyczace euro ('), w szczegdlnosci jego art. 9,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2808/98 z dnia
22 grudnia 1998 r. ustanawiajace szczegdlowe zasady
stosowania ~ agromonetarnego  systemu dla  euro
w rolnictwie (%) zostalo zmienione w zasadniczy sposéb
od jego przyjecia. Ponadto przepisy dotyczace wyréwnan
zwiazanych z ponownymi odczuwalnymi rewaluacjami
lub  obnizkami kurséw  wymiany  stosowanych
w odniesieniu do pomocy bezposredniej sa odtad nieak-
tualne na mocy art. 11 rozporzadzenia (WE) nr 2799/98.
W trosce o zachowanie przejrzystosci i uproszczenie
nalezy zatem uchyli¢ rozporzadzenie (WE) nr 2808/98
i zastgpi¢ je nowym rozporzadzeniem.

Powinny zosta¢ okreslone terminy operacyjne dla kursu
wymiany stosowane do réznych sytuacji majacych
miejsce w ramach prawodawstwa rolnego, nie naruszajac
szczegblnych definicji lub odstepstw przewidzianych
w  danym  przypadku  przez uregulowania
w przedmiotowym sektorze, na podstawie kryteriow
wskazanych w art. 3 rozporzadzenia (WE) nr 2799/98.

W odniesieniu do wszystkich cen lub kwot, ktére maja
by¢ okreslone w ramach wymiany z krajami trzecimi,
przyjecie zgloszenia celnego stanowi termin operacyjny
najbardziej dostosowany do osiggniecia przedmiotowego
celu gospodarczego. To samo dotyczy refundacji przy-
znawanych do wywozu i okreslania ceny wejscia
owocOw 1 warzyw na terytorium Wspdlnoty, na
podstawie ktorej produkty sa klasyfikowane we wspdlnej
taryfie celnej. Nalezy zatem utrzymal ten termin opera-

cyjny.

Ceng¢ wejScia owocéw 1 warzyw na terytorium Wspdl-
noty okresla si¢ na podstawie standardowej wartosci
przywozowej owocéw 1 warzyw, o ktérej mowa
w art. 4 wust. 1 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 3223/94 z dnia 21 grudnia 1994 r. w sprawie szcze-
gblowych zasad stosowania ustalenn dotyczacych przy-
wozu owocow i warzyw (}). Do obliczania tej wartosci

(1) Dz.U. L 349 z 24.12.1998, str. 1.
() Dz.U. L 349 z 24.12.1998, str. 36. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem (WE) nr 1044/2005 (Dz.U. L 172
z 5.7.2005, str. 76).

() Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzgdzeniem (WE) nr 386/2005 (Dz.U. L 62 z 9.3.2005,
str. 3).

standardowej stosuje si¢ reprezentatywne kursy na
rynkach przywozowych. Nalezy ustali¢ termin operacyjny
dla kursu wymiany w odniesieniu do tych cen w dniu ich
stosowania.

W odniesieniu do refundacji z tytulu produkeji termin
operacyjny dla kursu wymiany jest zasadniczo zwigzany
z wypekieniem pewnych szczegélnych formalnosci.
W celu harmonizacji zasad majacych zastosowanie
nalezy przewidzie¢, ze termin operacyjny stanowi data
zgloszenia produktéw, ktére dotarly do wymaganego
miejsca przeznaczenia, jezeli jest ono wymagane; we
wszystkich innych przypadkach termin operacyjny
stanowi data zatwierdzenia wniosku o wyplacenie refun-
dacji przez agencje platnicza.

W odniesieniu do pomocy na rzecz przetworstwa
owocéw cytrusowych oraz owocéw i warzyw okreslonej
odpowiednio w art. 3 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 2202/96 z dnia 28 pazdziernika 1996 r. wprowadza-
jacego program pomocy wspdlnotowej dla producentéw
niektérych owocéw cytrusowych () oraz w art. 2 i 6a
ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/96 z dnia 28
pazdziernika 1996 r. w sprawie wspélnej organizacji
rynkéw przetworéw owocowych i warzywnych (%),
w odniesieniu do ceny minimalnej, o ktérej mowa
w art. 6a ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 2201/96 oraz
w odniesieniu do pomocy dla suszu paszowego, o ktéorej
mowa w art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1786/2003
z dnia 29 wrze$nia 2003 r. w sprawie wspélnej organi-
zacji rynku suszu paszowego (¢), cel gospodarczy zostaje
osiggniety w chwili przejecia produktéw przez prze-
tworcow. Nalezy zatem ustali¢ na tej podstawie termin
operacyjny dla kursu wymiany.

W odniesieniu do pomocy przyznawanej w zaleznosci
od ilosci produktéw wprowadzanych do obrotu lub
przeznaczonych do wykorzystania w szczegdlny sposéb,
aby otrzyma¢ pomoc nalezy wypehi¢ obowigzek pole-
gajacy na zagwarantowaniu wlasciwego stosowania
przedmiotowych produktéw. Przejecie produktéw przez
przedmiotowy podmiot gospodarczy stanowi warunek
konieczny do spelnienia, by umozliwi¢ wlasciwym
organom przeprowadzanie wymaganych kontroli ksigg
rachunkowych tego podmiotu i zapewni¢ jednakowe
traktowanie akt. Nalezy zatem ustali¢ termin operacyjny
dla kursu wymiany w zwigzku z przejeciem produktow.

() Dz.U. L 297 z 21.11.1996, str. 49. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione Aktem Przystapienia z 2003 r.

() Dz.U. L 297 z 21.11.1996, str. 29. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 386/2004 (Dz.U. L 64
z 2.3.2004, str. 25).

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 114. Rozporzadzenie zmienione

rozporzadzeniem (WE) nr 583/2004 (Dz.U. L 91 z 30.3.2004,
str. 1).
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(8) W odniesieniu do innego rodzaju pomocy dla sektora
rolnego sytuacje moga by¢ bardzo rdézne. Jednakze
pomoc ta jest zawsze przyznawana na podstawie
wniosku i w okresie ustalonym przez prawodawstwo.
Nalezy zatem ustali¢ termin operacyjny dla kursu
wymiany na dziefi stanowigcy ostateczny termin skla-
dania wnioskow.

(99  Wodniesieniu do systeméw wsparcia, o ktérych mowa
w zalgczniku I i w art. 12 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1782/2003 z dnia 29 wrzesnia 2003 r. ustanawiajg-
cego wspdlne zasady dla systeméw wsparcia bezposred-
niegp w  ramach  wspdlnegj  polityki  rolnej
i ustanawiajacego okreSlone systemy wsparcia dla
rolnikéw (’) termin operacyjny dla kursu wymiany jest
okreSlony w art. 45 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1290/2005 z dnia 21 czerwca 2005 r. w sprawie
finansowania wspdlnej polityki rolnej (¥). Nalezy dokonad
odestania do tego przepisu.

(100 W odniesieniu do cen, premii i pomocy w sektorze wina,
przewidzianych rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 1493/1999 z dnia 17 maja 1999 r. w sprawie
wspdlnej organizacji rynku wina (°) termin operacyjny
dla  kursu wymiany powinien by¢  zwigzany,
w zalezno$ci od przypadku, z datg rozpoczecia roku
winiarskiego, ze stosowaniem szczegblnych uméw lub
z przeprowadzeniem pewnych czynnosci, takich jak
wzbogacanie lub przetwarzanie wyrobéw winiarskich.
Nalezy zatem okresli¢ dla kazdej sytuacji termin opera-
cyjny, ktéry powinien by¢ wzigty pod uwage.

(11)  Sytuacje, ktére nalezy uwzgledni¢ przy okreslaniu
terminu operacyjnego, sa bardzo rézne w przypadku
pomocy w sektorze mleka i przetworéw mlecznych,
o ktoérej mowa w art. 1 lit. b) ppkt i), ii) i iii) rozporza-
dzenia Komisji (WE) nr 1898/2005 z dnia 9 listopada
2005 r. ustanawiajacego szczegblowe zasady wprowa-
dzenia w  Zycie rozporzadzenia Rady  (WE)
nr 1255/1999 w odniesieniu do $rodkéw w zakresie
zbytu $mietanki, masta i masla skoncentrowanego na
rynku Wspdlnoty (1%, w art. 7 rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 2799/1999 z dnia 17 grudnia 1999 r. ustana-
wiajacego szczegblowe zasady stosowania rozporza-
dzenia (WE) nr 1255/99 w odniesieniu do przyznawania
pomocy w odniesieniu do mleka odttuszczonego i mleka
odtluszczonego w proszku przeznaczonych na pasze
oraz sprzedazy mleka odtluszczonego w  proszku
o takim przeznaczeniu ('), w art. 1 rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 2707/2000 z dnia 11 grudnia 2000 r.

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1405/2006 (Dz.U. L 265
z 26.9.2006, str. 1).

() Dz.U. L 209 z 11.8.2005, str. 1. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 320/2006 (Dz.U. L 58 z 28.2.2006,
str. 42).

() Dz.U. L 179 z 14.7.1999, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 2165/2005 (Dz.U. L 345
z 28.12.2005, str. 1).

(19 Dz.U. L 308 z 25.11.2005, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1474/2006 (Dz.U. L 275
z 6.10.2006, str. 44).

(') Dz.U. L 340 z 31.12.1999, str. 3. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1558/2006 (Dz.U. L 288
z 19.10.2006, str. 21).

ustanawiajgcego zasady stosowania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1255/1999 w odniesieniu do pomocy wspélno-
towej do dostarczania mleka i niektérych przetwordw
mlecznych dla uczniéw w instytucjach edukacyjnych (1?),
w art. 2 ust. 1 rozporzadzenia Komisji (EWG) nr
2921/90 z dnia 10 pazdziernika 1990 r. w sprawie
pomocy do produkcji kazeiny i kazeinianéw z mleka
odtluszczonego ('%) oraz w odniesieniu do oplaty wyrow-
nawczej, o ktorej mowa w art. 1 rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 595/2004 z dnia 30 marca 2004 r. ustanawia-
jacego szczegOlowe zasady stosowania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1788/2003 ustanawiajacego oplate
wyréwnawczg w sektorze mleka i przetworéw mlecz-
nych ('4). Nalezy zatem ustali¢ termin operacyjny
w zaleznosci od specyfiki kazdej sytuacji.

(12) W odniesieniu do kosztéw transportu okre§lonych
w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
2771/1999 z dnia 16 grudnia 1999 r. ustanawiajacego
szczegbtowe zasady stosowania przepisdw rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 1255/1999 w odniesieniu do inter-
wencji na rynku masla i $mietany ('°) oraz w art. 11 ust.
2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 214/2001 z dnia 12
stycznia 2001 r. ustanawiajagcego szczegélowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1255/1999
w sprawie interwencji na rynku odtluszczonego mleka
w proszku (1%), termin operacyjny dla kursu wymiany
powinien by¢ uzalezniony od daty przedlozenia ofert
w ramach zamowienl publicznych. Nalezy zatem ustalié
ten termin operacyjny na dzien, w ktérym wilasciwy
organ otrzymal kwalifikujaca si¢ oferte w odniesieniu
do wlaiciwego rynku transportowego.

(13)  Cena referencyjna cukru i cena minimalna burakéw obje-
tych kwotami, o ktérej mowa w art. 5 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 318/2006 z dnia 20 lutego 2006 r.
w sprawie wspélnej organizacji rynkéw w sektorze
cukru (') sa SciSle zwigzane i powinny by¢ znane
podmiotom gospodarczym dla calego roku gospodar-
czego. To samo odnosi si¢ do jednorazowej oplaty
pobieranej za kwote dodatkowa cukru oraz za kwote
dodatkowy izoglukozy oraz do oplaty pobieranej
z tytulu nadwyzki i do oplaty produkcyjnej, o ktérych
mowa odpowiednio w art. 8 ust. 3, w art. 9 ust. 3 oraz
w art. 15 1 16 rozporzadzenia (WE) nr 318/2006. Nalezy
zatem ustali¢ termin operacyjny dla kursu wymiany
w odniesieniu do tych cen i kwot na najblizszy dzien
przed zbiorami.

(*?) Dz.U. L 311 z 12.12.2000, str. 37. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem (WE) nr 943/2006 (Dz.U. L 173
z 27.6.2006, str. 9).

(")) Dz.U. L 279 z 11.10.1990, str. 22. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1487/2006 (Dz.U. L 278
z 10.10.2006, str. 8).

(') Dz.U. L 94 z 31.3.2004, str. 22. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1468/2006 (Dz.U. L 274
z 5.10.2006, str. 6).

(") Dz.U. L 333 z 24.12.1999, str. 11. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1474/2006 (Dz.U. L 275
z 6.10.2006, str. 44).

(**) Dz.U. L 37 z 7.2.2001, str. 100. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 2107/2005 (Dz.U. L 337
z 22.12.2005, str. 20).

(V) Dz.U. L 58 z 28.2.2006, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozpo-
rzgdzeniem Komisji (WE) nr 1585/2006 (Dz.U. L 294
z 25.10.2006, str. 19).
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(149 W przypadku kwot o charakterze strukturalnym
i $rodowiskowym, o ktérych mowa w rozporzadzeniu
Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r.
W sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez
Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich (EFRROW) (%), oraz w odniesieniu do kwot
zatwierdzonych zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 1257/1999 z dnia 17 maja 1999 r. w sprawie
wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich z Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR) (*9),
ktérych wyplata jest uwzgledniana w programach
rozwoju obszaréw wiejskich zatwierdzonych rozporza-
dzeniem (WE) nr 1698/2005 kwoty s3a ustalane
w odniesieniu do roku gospodarczego lub roku kalenda-
rzowego. Cel gospodarczy zostaje wigc osiagniety, jezeli
termin operacyjny dla kursu wymiany jest ustalany dla
danego roku. Na podstawie tych elementéw termin
operacyjny nalezy ustali¢ na dzien 1 stycznia danego
roku, w ktérym podjeta zostala decyzja o przyznaniu
pomocy.

(15)  Standardowe sumy, o ktérych mowa w pkt 3
zalacznika I do  rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1433/2003 z dnia 11 sierpnia 2003 r. ustanawiaja-
cego szczegblowe zasady stosowania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 2200/96 w odniesieniu do funduszy
operacyjnych, programéw operacyjnych i pomocy finan-
sowej (29), przeznaczone na pokrycie ogélnych kosztéw
szczeg6lnie zwigzanych z funduszami i programami
operacyjnymi, o ktérych mowa w art. 15 i 16 rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 2200/96 z dnia 28 pazdziernika
1996 r. w sprawie wspolnej organizacji rynku owocow
i warzyw, sg ustalane na dany rok (*!). Termin operacyjny
dla kursu wymiany nalezy zatem ustali¢ na dzien 1
stycznia roku, do ktdérego odnoszg si¢ te koszty.

(16) W odniesieniu do innych cen i kwot zwigzanych z tymi
cenami cel gospodarczy zostaje osiagniety w chwili
wejscia w Zycie aktu prawnego, na podstawie ktérego
te ceny i kwoty sa okreslane. Jednakze termin operacyjny
dla kursu wymiany musi réwniez pozostawa¢ w korelagji
z obowigzkiem prowadzenia ksiggowosci i z obowigz-
kiem sprawozdawczosci ze strony podmiotéw gospodar-
czych i panstw czlonkowskich. W zwiazku z tym, aby
umozliwi¢ uproszczenie zarzadzania, nalezy ustali¢
termin operacyjny jednakowy dla wszystkich cen
i kwot zwiazanych z niektérymi rodzajami czynnosci
majacych miejsce w ustalonym okresie, pod warunkiem
ze wspomniane czynnosci nie odbiegaja zbytnio od celu
gospodarczego oraz przyjal w tym celu pierwszy dzief
miesigca, w ktérym przedmiotowe akty prawne weszly
w Zycie.

(17) W odniesieniu do zaliczek i zabezpieczen, kwoty do
zaplaty lub kwoty zabezpieczone ustala si¢ w euro
zgodnie z prawodawstwem rolnym, w szczegdlnosci
z art. 45 rozporzadzenia (WE) nr 1290/2005.

(*®) Dz.U. L 277 z 21.10.2005, str. 1. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1463/2006 (Dz.U. L 277 z 9.10.2006,
str. 1).

(*) Dz.U. L 160 z 26.6.1999, str. 80.

(?9) Dz.U. L 203 z 12.8.2003, str. 25. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 576/2006 (Dz.U. L 100
z 8.4.2006, str. 4).

(') Dz.U. L 297 z 21.11.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 47/2003 (Dz.U. L 7
z 11.1.2003, str. 64).

W zwigzku z tym kurs wymiany majacy zastosowanie
do tych kwot musi by¢ zblizony do daty platnosci
zaliczki  lub  daty  ustanowienia  zabezpieczen.
W przypadku stosowania zabezpieczen ich wysokosé
musi réwniez umozliwi¢ pokrycie wszelkiego ryzyka,
ktérego dotyczy to zabezpieczenie. Termin operacyjny
dla kursu wymiany powinien w tych warunkach by¢
ustalony na podstawie daty ustalenia kwoty zaliczki lub
daty wniesienia zabezpieczenia badZ to na podstawie
daty ich platnosci.

(18) Artykut 4 wust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 884/2006 z dnia 21 czerwca 2006 r. ustanawiajacego
szczegblowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1290/2005 w odniesieniu do finansowania
przez EFRG $rodkéw interwencyjnych w postaci sklado-
wania w magazynach panstwowych i ksiegowania trans-
akcji skladowania w magazynach panstwowych przez
agengje platnicze pafistw czlonkowskich (2?) przewiduje,
ze bez uszczerbku dla zasad i terminéw operacyjnych
przewidzianych w zalacznikach do niniejszego rozporza-
dzenia lub w prawodawstwie rolnym, wydatki, ktére sa
obliczane na podstawie kwot ustalonych w euro, oraz
wydatki i dochody realizowane w walucie krajowej
w ramach niniejszego rozporzadzenia, s3 przeliczane
odpowiednio na walut¢ krajowa lub na euro na
podstawie ostatniego kursu przeliczeniowego walut usta-
lonego przez Europejski Bank Centralny przed rokiem
budzetowym, w ktérym transakcje zostaly zarejestrowane
w ksiegowosci agencji platniczej oraz ze ten kurs przeli-
czeniowy stosuje si¢ rowniez w przypadku ksiggowania
odnoszacego si¢ do réznych szczegblnych przypadkéw,
o ktérych mowa w art. 7 ust. 1 niniejszego rozporza-
dzenia. Nalezy zatem dokonal odestania do tego prze-
pisu.

(19) Ustanowienie =~ na mocy rozporzadzenia  (WE)
nr 1290/2005 jednakowego terminu operacyjnego dla
kursu wymiany w odniesieniu do wszystkich platnosci
bezposrednich przewidzianych rozporzadzeniem (WE)
nr 17822003 zdezaktualizowato lub uczynilo sprzecz-
nymi niektére terminy operacyjne przewidziane przez
sektorowe prawodawstwo rolne, zwlaszcza
w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 1003/81 z dnia
10 kwietnia 1981 r. okreSlajacym termin operacyjny
majacy zastosowanie podczas dopuszczania do sprzedazy
zasobow znajdujacych si¢ w posiadaniu agencji interwen-
cyjnych w sektorze zbdz i ryzu (?%), w rozporzadzeniu
Komisji (EWG) nr 3749/86 z dnia 9 grudnia 1986 r.
okreslajacym termin operacyjny dla obliczania oplat
wyréwnawczych i refundacji w sektorze ryzu (%4,
w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 1713/93 z dnia
30 czerwca 1993 r. ustanawiajgcym specjalne szczegé-
fowe zasady stosowania rolniczych kurséw wymiany
w sektorze cukru (*°), w rozporzadzeniu Komisji (EWG)
nr 1718/93 z dnia 30 czerwca 1993 r. dotyczacym

terminu  operacyjnego  dla  rolniczych  kurséw
() Dz.U. L 171 z 23.6.2006, str. 35.
(2% Dz.U. L 100 z 11.4.1981, str. 11.
(**) Dz.U. L 348 z 10.12.1986, str. 32.
(*) Dz.U. L 159 z 1.7.1993, str. 94. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzgdzeniem (WE) nr 1509/2001 (Dz.U. L 200
z 25.7.2001, str. 19).
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przeliczeniowych stosowanych w  sektorze nasion (29), zasady dotyczace przyznawania pomocy

w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 1756/93 ustala-
jacym terminy operacyjne dla rolniczych kurséw przeli-
czeniowych stosowanych w odniesieniu do mleka
i przetworéw mlecznych (¥), w rozporzadzeniu Komisji
(EWG) nr 1759/93 z dnia 1 lipca 1993 r. dotyczacym
termindéw operacyjnych okreslajacych rolnicze kursy
przeliczeniowe do stosowania w sektorze wolowiny
i cieleciny (*%), w rozporzadzeniu Komisji (EWG)
nr 1785/93 z dnia 30 czerwca 1993 r. w sprawie
terminéw operacyjnych dla rolniczych kurséw przelicze-
niowych stosowanych w sektorze widkienniczym (%),
w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 179393 z dnia
30 czerwca 1993 r. dotyczacym terminu operacyjnego
dla rolniczego kursu przeliczeniowego stosowanego
w sektorze chmielu (), w rozporzadzeniu Komisji
(WE) nr 3498/93 z dnia 20 grudnia 1993 r. okresla-
jacym terminy operacyjne majgce zastosowanie szcze-
gélnie  w  sektorze  oliwy z  oliwek (*!),
w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 594/2004 z dnia
30 marca 2004 r. okreSlajgcym terminy operacyjne
majace zastosowanie do produktéw w sektorze owocow
i warzyw oraz przetworow owocowych
i warzywnych (*2) oraz w rozporzadzeniu Komisji (WE)
nr 383/2005 z dnia 7 marca 2005 r. okreslajagcym
terminy operacyjne dla kurséw wymiany majace zastoso-
wanie do produktéw sektora winorosli (*3).

(20)  Nalezy zatem uchyli¢ rozporzadzenia (EWG) nr 1003/81,
(EWG) nr 3749/86, (EWG) nr 1713/93, (EWG)
nr 1718/93, (EWG) nr 1756/93, (EWG) nr 1759/93,
(EWG) nr 178593, (EWG) nr 1793/93, (WE)
nr 3498/93, (WE) nr 594/2004 i (WE) nr 383/2005.

(21) Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ nastgpujgce rozpo-
rzagdzenia:

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2220/85 z dnia
22 lipca 1985 r. ustanawiajace wsp6lne szczegblowe
zasady stosowania systemu zabezpieczen
w odniesieniu do produktéw rolnych (*4),

— rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 3164/89 z dnia
23 pazdziernika 1989 r. ustanawiajace szczegétowe
zasady stosowania srodkéw specjalnych
w odniesieniu do nasion konopii (*),

— rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 3444/90 z dnia
27 listopada 1990 r. ustanawiajace szczegblowe

(26 Dz.U. L 159 z 1.7.1993, str. 103.

(¥) Dz.U. L 161 z 2.7.1993, str. 48. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 569/1999 (Dz.U. L 70
z 17.3.1999, str. 12).

(%) Dz.U. L 161 z 2.7.1993, str. 59.

(*) Dz.U. L 163 z 6.7.1993, str. 9.

(% Dz.U. L 163 z 6.7.1993, str. 22. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzgdzeniem (WE) nr 1410/1999 (Dz.U. L 164
z 30.6.1999, str. 53).

(') Dz.U. L 319 z 21.12.1993, str. 20.

() Dz.U. L 94 z 31.3.2004, str. 17.

(®*) Dz.U. L 61 z 8.3.2005, str. 20.

(% Dz.U. L 205 z 3.8.1985, str. 5. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 673/2004 (Dz.U. L 105 z 14.4.2004,
str. 17).

(*) Dz.U. L 307 z 24.10.1989, str. 22. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (EWG) nr 3587/92 (Dz.U. L 364 z 12.12.1992,
str. 26).

31

w odniesieniu do prywatnego skladowania wieprzo-
winy (%),

— rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 3446/90 z dnia
27 listopada 1990 r. ustanawiajace szczegblowe
zasady przyznawania doplat do prywatnego sktado-
wania baraniny i migsa koziego (*’),

— rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 1722/93 z dnia
30 czerwca 1993 r. ustanawiajace szczegOlowe
zasady stosowania rozporzadzen Rady (EWG) nr
1766/82 i (EWG) nr 1418/76 dotyczace refundacji
produkcyjnych w sektorach zbéz i ryzu (3%),

— rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 1858/93 z dnia
9 lipca 1993 r. ustanawiajace szczegblowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (EWG) nr 404/93
w odniesieniu do systemu pomocy w celu wyréwny-
wania strat dochodu z wprowadzania do obrotu
w sektorze banandéw (*9),

— rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 2825/93 z dnia
15 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace niektére
szczegblowe zasady stosowania rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 1766/92 w zakresie ustalania
i przyznawania  dostosowanych  refundacji
w odniesieniu do produktéw zbozowych wywozo-
nych w postaci niektorych napojéw spirytuso-
wych (%),

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1905/94 z dnia
27 lipca 1994 r. w sprawie szczegblowych zasad
stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 399/94
dotyczacego szczegdlnych Srodkéw w  odniesieniu
do suszonych winogron (*1),

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 800/1999 z dnia
15 kwietnia 1999 r. ustanawiajace szczegdlowe
wspdlne zasady stosowania systemu refundacji wywo-
zowych do produktéw rolnych (+2),

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 562/2000 z dnia
15 marca 2000 r. ustanawiajace szczegblowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1254/1999
w odniesieniu do skupu wolowiny (*3),

(*%) Dz.U. L 333 z 30.11.1990, str. 22. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem (WE) nr 851/2003 (Dz.U. L 123
z 17.5.2003, str. 7).

(*’) Dz.U. L 333 z 30.11.1990, str. 39. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1641/2001 (Dz.U. L 217
z 11.8.2001, str. 3).

(*®) Dz.U. L 159 z 1.7.1993, str. 112. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1950/2005 (Dz.U. L 312
z 29.11.2005, str. 18).

() Dz.U. L 170 z 13.7.1993, str. 5. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 789/2005 (Dz.U. L 132
z 26.5.2005, str. 13).

(*) Dz.U. L 258 z 16.10.1993, str. 6. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1633/2000 (Dz.U. L 187
z 26.7.2000, str. 29).

(*1) Dz.U. L 194 z 29.7.1994, str. 21. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 94/2002 (Dz.U. L 17 z 19.1.2002,
str. 20).

(*) Dz.U. L 102 z 17.4.1999, str. 11. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 671/2004 (Dz.U. L 105
z 14.4.2004, str. 5).

(**) Dz.U. L 68 z 16.3.2000, str. 22. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1067/2005 (Dz.U. L 174
z 7.7.2005, str. 60).
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— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 907/2000 z dnia
2 maja 2000 r. ustanawiajace szczegdlowe zasady
obowigzywania  rozporzadzenia  Rady  (WE)
nr 1254/1999 w przypadku doplat do prywatnego
skfadowania w sektorze wolowiny i cieleciny (+4),

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1291/2000 z dnia
9 czerwca 2000 r. ustanawiajgce wspdlne szczegd-
fowe zasady stosowania systemu pozwolen na
wywoz i przywéz oraz $wiadectw o wczeSniejszym
ustaleniu refundacji dla produktéw rolnych (*%),

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 245/2001 z dnia
5 lutego 2001 r. ustanawiajace szczegblowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1673/2000
w sprawie wspdlnej organizacji rynkéw Inu i konopi
uprawianych na widkno (*),

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2236/2003 z dnia
23 grudnia 2003 r. ustanawiajace szczegblowe
zasady w celu stosowania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1868/94 ustanawiajacego system kwot na
produkgcje skrobi ziemniaczanej (+),

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 595/2004 z dnia
30 marca 2004 r. ustanawiajace szczegélowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1788/2003
ustanawiajgcego oplate wyréwnawcza w  sektorze
mleka i przetworéw mlecznych,

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 917/2004 z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie szczegdlowych
zasad wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr
797/2004 dotyczacego dzialan w dziedzinie pszcze-
larstwa (4%),

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 382/2005 z dnia
7 marca 2005 r. ustanawiajace szczegblowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1786/2003
w sprawie wspdlnej organizacji rynku suszu paszo-
wego (),

— rozporzadzenie Komisji (WE) nr 967/2006 z dnia
29 czerwca 2006 r. ustanawiajace szczegblowe
zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr
318/2006 w odniesieniu do pozakwotowej produkgji

cukru (°9).

(22) Nalezy réwniez  przewidzie¢ okres  przejsciowy
w sektorze cukru, w odniesieniu do kursu wymiany

(* Dz.U. L 105 z 3.5.2000, str. 6.

(*) Dz.U. L 152 z 24.6.2000, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 410/2006 (Dz.U. L 71
z 10.3.2006, str. 7).

(*) Dz.U. L 35 z 6.2.2001, str. 18. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 873/2005 (Dz.U. L 146 z 10.6.2005,
str. 3).

(*) Dz.U. L 339 z 24.12.2003, str. 45. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1950/2005 (Dz.U. L 312
z 29.11.2005, str. 18).

(*8) Dz.U. L 163 z 30.4.2004, str. 83. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1484/2004 (Dz.U. L 273 z 21.8.2004,
str. 5).

(*) Dz.U. L 61 z 8.3.2005, str. 4. Rozporzadzenie zmienione rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 432/2006 (Dz.U. L 79 z 16.3.2006, str. 12).

(°% Dz.U. L 176 z 30.6.2006, str. 22.

stosowanego obecnie dla minimalnej ceny buraka,
z tytulu uméw zawartych miedzy producentami burakéw
a producentami cukru w ramach roku gospodarczego
2006/2007.

(23) Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opiniami zainteresowanych komitetéw zarza-
dzajacych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

ROZDZIAL 1
TERMINY OPERACYJNE DLA KURSU WYMIANY
Artykut 1
Refundacje wywozowe i wymiana z krajami trzecimi

1. W odniesieniu do stosowanych w handlu z krajami trze-
cimi refundacji ustalanych w euro oraz w odniesieniu do cen
i kwot wyrazonych w euro w prawodawstwie rolnym Wspdl-
noty, terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest data przy-
jecia zgloszenia celnego.

2. W odniesieniu do obliczania standardowej wartosci
owocOw i warzyw przeznaczonych na import, o ktérych
mowa w art. 4 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 3223/94,
w celu okreslenia ceny wejscia, o ktorej mowa w art. 5 tego
rozporzadzenia, terminem operacyjnym dla kursu wymiany
w odniesieniu do reprezentatywnego kursu zastosowanego do
obliczania tej wartosci standardowej oraz kwoty redukeji okres-
lonej w art. 2 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 3223/94 jest
dziefi, do ktérego odnosza si¢ kursy reprezentatywne.

Artykut 2
Refundacje produkcyjne i pomoc szczegélna

1. W odniesieniu do refundacji przyznawanych z tytulu
produkgji, okreslonych w euro przez prawodawstwo wspdlno-
towe, terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest:

a) data powiadomienia o dotarciu produktéw do wymaganego
miejsca przeznaczenia, w przedmiotowym przypadku, przez
to prawodawstwo;

b) w przypadkach gdzie miejsce przeznaczenia nie jest wyma-
gane, przyjecie wniosku o platno§¢ refundacji przez agencje
platnicza.

2. W odniesieniu do pomocy na rzecz przetworstwa
terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest data przejecia
produktéw przez przetworce, szczeg6lnie w odniesieniu do:

a) pomocy na rzecz przetworstwa owocOw cytrusowych oraz
owoc6éw i warzyw, o ktérych mowa odpowiednio w art. 3
rozporzadzenia (WE) nr 2202/96 oraz w art. 2 i 6a ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 2201/96;

b) ceny minimalnej, o ktérej mowa w art. 6a ust. 2 rozporza-
dzenia (WE) nr 2201/96;
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¢) ceny minimalnej i premii, o ktérych mowa w art. 4a i 5
rozporzadzenia (WE) nr 1868/94.

3. W przypadku pomocy w odniesieniu do suszu paszo-
wego, o ktorej mowa w art. 4 rozporzadzenia (WE)
nr 1786/2003 i kwot zwigzanych z ta pomocy, terminem
operacyjnym dla kursu wymiany jest dzied, w ktérym susz
paszowy opuszcza zaklad przetworczy.

4. W odniesieniu do pomocy przyznawanej w zaleznosci od
ilosci produktéw wprowadzanych do obrotu lub przeznaczo-
nych do wykorzystania w szczegélny sposéb oraz bez
uszczerbku dla art. 4, 5 i 6, terminem operacyjnym dla kursu
wymiany jest pierwsze dzialanie, ktére zapewnia, po przejeciu
produktéw przez dany podmiot gospodarczy, stosowne wyko-
rzystanie przedmiotowych produktéw oraz ktére stanowi
warunek przyznania pomocy.

5. W odniesieniu do pomocy na rzecz prywatnego przecho-
wywania terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest
pierwszy dzien okresu, w ktérym przyznawana jest pomoc
przewidziana na mocy tej samej umowy.

6. W odniesieniu do pomocy innej niz pomoc, o ktérej
mowa w ust. 2, 3, 4 i 5 tego artykulu oraz w art. 4 i 5,
terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest data bedaca
ostatecznym terminem skladania wnioskéow.

Artykut 3
Platnosci bezposrednie

W odniesieniu  do  systeméw  wsparcia wymienionych
w zalaczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 1782/2003 oraz
dodatkowych kwot pomocy, o ktérych mowa w art. 12 tego
rozporzadzenia, terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest
data okreSlona w art. 45 wust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1290/2005.

Artykut 4
Ceny, premie i pomoc w sektorze wina

1. W odniesieniu do premii przyznawanych w zamian za
ostateczne zaprzestanie produkcji wina, o ktérym mowa
w art. 8 rozporzadzenia (WE) nr 1493/1999, terminem opera-
cyjnym dla kursu wymiany jest pierwszy dzien roku winiar-
skiego, w ktorym zlozono wniosek o platnosé.

W odniesieniu do cen i pomocy, o ktérych mowa w art. 27
ust. 9 i 11 oraz art. 28 ust. 3 i 5 rozporzadzenia (WE)
nr 1493/1999, terminem operacyjnym dla kursu wymiany
jest pierwszy dzien roku winiarskiego, w ktérym zostala zapla-
cona cena zakupu.

W odniesieniu do przydzialu finansowego na restrukturyzacje
i konwersje winnic przewidzianego w art. 14 rozporzadzenia
(WE) nr 1493/1999 terminem operacyjnym dla kursu wymiany
jest dzien 1 lipca poprzedzajacy rok budzetowy, na ktéry przy-
dzialy finansowe s3 ustalane.

2. W odniesieniu do cen, pomocy i Srodkéw destylacji inter-
wencyjnej, o ktérych mowa w art. 29 ust. 2 i 4 oraz w art. 30
rozporzadzenia (WE) nr 1493/1999, oraz w odniesieniu do
ceny minimalnej okre$lonej w art. 69 ust. 3 rozporzadzenia

Komisji (WE) nr 1623/2000 (*!) terminem operacyjnym dla
kursu wymiany jest pierwszy dzien miesigca, w ktérym naste-
puje pierwsza dostawa wina w ramach umowy.

3. W odniesieniu do pomocy, o ktérej mowa w art. 34 ust. 1
oraz w art. 35 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 14931999,
terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest pierwszy dzien
miesigca, w ktérym nastgpuje pierwsza czynno$¢ wzbogacania
lub przetwarzania wyrobéw winiarskich.

Artykut 5

Kwoty i platnoéci bezposrednie w sektorze mleka
i przetworéw mlecznych

1. W odniesieniu do pomocy na rzecz wykorzystania masta,
masta skoncentrowanego i $mietanki do wyrobu ciast i lodéw,
o ktérej mowa w art. 1 lit. b) ppkt i) rozporzadzenia (WE)
nr 1898/2005, oraz w odniesieniu do pomocy dla skoncentro-
wanego masla przeznaczonego do bezposredniego spozycia we
Wspdlnocie, o ktérym mowa w art. 1 lit. b) ppkt ii) tego
rozporzadzenia, terminem operacyjnym dla kursu wymiany
jest dzien, ktéry jest ostatnim dniem skladania ofert przetargo-

wych.

2. W odniesieniu do pomocy na zakup masta przez organi-
zacje o charakterze niezarobkowym, o ktérej mowa w art. 1
lit. b) ppkt iii) rozporzadzenia (WE) nr 1898/2005, terminem
operacyjnym dla kursu wymiany jest pierwszy dzien okresu,
w ktorym voucher przewidziany w art. 75 ust. 1 tego rozpo-
rzagdzenia jest wazny.

3. W odniesieniu do pomocy dla mleka odtluszczonego
i mleka odtluszczonego w proszku przeznaczonych na pasze,
o ktérej mowa w art. 7 wust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr 2799/1999, terminem operacyjnym dla kursu wymiany
jest dzien, w ktérym mleko odtluszczone i mleko odttuszczone
w proszku zostaje przetworzone na mieszanke paszowa lub
w ktérym mleko odttuszczone w proszku ulega denaturacji.

4. W odniesieniu do pomocy przyznawanej na dostarczanie
niektérych przetworéw mlecznych uczniom, o ktérej mowa
w art. 1 rozporzadzenia (WE) nr 2707/2000, terminem opera-
cyjnym dla kursu wymiany jest pierwszy dzien miesigca
w okresie, do ktérego odnosi si¢ wniosek o pomoc, o ktérym
mowa w art. 11 tego rozporzadzenia.

5. W odniesieniu do pomocy dla mleka odtluszczonego
uzywanego w produkcji kazeiny i kazeinianéw, o ktorej
mowa w art. 2 ust. 1 rozporzadzenia (EWG) nr 2921/90,
terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest dzien produkdji
kazeiny i kazeiniandw.

6. W odniesieniu do platnosci oplaty wyréwnawczej,
o ktorej mowa w art. 1 rozporzadzenia (WE) nr 595/2004,
dla 12-miesigcznego okresu w rozumieniu rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1788/2003, terminem operacyjnym dla kursu
wymiany jest dzien 1 kwietnia nastgpujacy po danym okresie.

7. W odniesieniu do kosztéw transportu, o ktérych mowa
w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 2771/1999 oraz
art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 214/2001, terminem
operacyjnym dla kursu wymiany jest dzien otrzymania przez
wlasciwy organ waznej oferty.

(") Dz.U. L 194 z 31.7.2000, str. 45.
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Artykut 6

Minimalna cena burakéw, jednolita kwota, oplata z tytulu
nadwyzki i oplata produkcyjna w sektorze cukru

W odniesieniu do ceny minimalnej burakéw jednolita kwota
pobierana za dodatkowe kwoty cukru i izoglukozy oraz oplata
z tytutu nadwyzki i oplata produkcyjna, o ktérych mowa odpo-
wiednio w art. 5, art. 8 ust. 3, art. 9 ust. 3 oraz art. 151 16
rozporzadzenia (WE) nr 318/2006, terminem operacyjnym dla
kursu wymiany jest dzien 1 pazdziernika roku gospodarczego,
wzgledem ktérego stosowane sa i wplacane odnosne kwoty.

Artykut 7

Kwoty o charakterze strukturalnym lub $rodowiskowym
oraz ogélne koszty programéw operacyjnych

1. W przypadku kwot, o ktérych mowa w zalaczniku do
rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005, oraz kwot dotyczacych
Srodkéw zatwierdzonych na mocy rozporzadzenia (WE)
nr 1257/1999, w odniesieniu do ktérych platnosci na rzecz
beneficjentéw zostaly przejete przez programy rozwoju
obszaréw wiejskich zatwierdzone na mocy rozporzadzenia
(WE) nr 1698/2005, terminem operacyjnym dla kursu wymiany
jest dzien 1 stycznia roku, w ktérym podjeto decyzje
0 przyznaniu pomocy.

Jednakze w przypadku gdy na mocy przepiséw wspdlnotowych
platnosci kwot okreslonych w akapicie pierwszym zostaly przy-
dzielone na kilka lat terminem operacyjnym dla kursu wymiany
dla kazdej raty rocznej jest dzieii 1 stycznia roku, w odniesieniu
do ktérego placona jest przedmiotowa rata.

2. W odniesieniu do sum standardowych, o ktérych mowa
w pkt 3 zalgcznika I do rozporzadzenia (WE) nr 1433/2003,
przeznaczonych na pokrycie kosztéw ogdlnych szczegdlnie
zwigzanych z funduszami i programami operacyjnymi,
o ktérych mowa w art. 15 i 16 rozporzadzenia (WE)
nr 2200/96, terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest
dzien 1 stycznia roku, do ktérego odnoszg si¢ te koszty.

Artykut 8
Inne kwoty i ceny

W odniesieniu do cen lub kwot innych niz te, o ktérych mowa
w art. 1-7, lub kwot zwigzanych z tymi cenami wyrazonych
w euro w prawodawstwie Wspdlnoty lub wyrazonych w euro
w ramach procedury przetargowej, terminem operacyjnym dla
kursu wymiany jest dzien, w ktérym przyjety zostal jeden
z nastepujacych aktéw prawnych:

a) w odniesieniu do zakupéw po otrzymaniu waznej oferty lub,
w sektorze owocéw i warzyw, po przejeciu produktéw przez
wlasciciela magazynu;

b) w odniesieniu do sprzedazy po otrzymaniu waznej oferty
lub, w sektorze owocdw i warzyw, po przejeciu produktéw
przez zainteresowany podmiot gospodarczy;

¢) w odniesieniu do wycofania produktéw w sektorze owocéw
i warzyw, dzien, w ktérym ma miejsce operacja wycofania;

d) w odniesieniu do kosztéw transportu, przetworstwa lub
skladowania ~w  magazynach  pafstwowych  oraz
w odniesieniu do kwot przyznawanych na badania lub dzia-
fania promocyjne jako czg$¢ procedury przetargowej, ostatni
dzien skladania ofert;

¢) w odniesieniu do rejestracji kwot, cen lub ofert przetargo-
wych na rynku, dzief, za ktéry zostala zarejestrowana
kwota, cena lub oferta przetargowa;

f) w odniesieniu do sankcji zwiazanych z nieprzestrzeganiem
prawodawstwa rolnego, data aktu, przy pomocy ktdrego
wlasciwy organ stwierdza zaistnienie faktow;

g) w odniesieniu do obrotéw lub kwot zwigzanych z wielkoscia
produkcji, poczatek okresu referencyjnego okreslonego
w prawodawstwie rolnym.

Artykut 9
Platno$¢ zaliczek

W odniesieniu do zaliczek terminem operacyjnym dla kursu
wymiany jest termin operacyjny majacy zastosowanie do ceny
lub kwoty, do ktérych odnosi si¢ zaliczka w przypadku gdy
przedmiotowy termin mial miejsce do czasu wyplacenia zaliczki
lub w innych przypadkach do dnia okreslenia zaliczki w euro
lub jezeli to niemozliwe, do daty platnosci zaliczki.

Termin operacyjny dla kursu wymiany ma zastosowanie do
zaliczek bez uszczerbku dla stosowania terminu operacyjnego
dla tej ceny lub kwoty do przedmiotowej pelnej ceny lub
kwoty.

Artykut 10
Zabezpieczenia

W odniesieniu do zabezpieczen terminem operacyjnym dla
kursu wymiany jest data wniesienia zabezpieczenia.

Jednakze zastosowanie maja nastepujace wyjatki:

a) w odniesieniu do zabezpieczen w zwiazku z zaliczkami
terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest termin
operacyjny okreslony dla kwoty zaliczki, jezeli termin ten
mial miejsce do czasu wplacenia zabezpieczenia;

b) w odniesieniu do zabezpieczen w zwigzku ze skladaniem
ofert przetargowych terminem operacyjnym dla kursu
wymiany jest dzien zlozenia oferty;

¢) w odniesieniu do zabezpieczefr w zwigzku z realizacja prze-
targéw terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest osta-
teczny termin zaproszenia do udzialu w przetargu.
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ROZDZIAL 1I
KURS WYMIANY
Artykut 11
Okreslenie kursu wymiany

W przypadku gdy termin operacyjny jest ustalony na mocy
prawodawstwa Wspélnoty, kurs wymiany, ktéry ma by¢ zasto-
sowany, to ostatni kurs wyznaczony przez Europejski Bank
Centralny (EBC) przed pierwszym dniem miesigca, w ktérym
nastapil termin operacyjny.

Jednakze w nastepujacych przypadkach zastosowany kurs
wymiany powinien by¢ nastepujacy:

a) w przypadkach, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1, w ktérych
terminem operacyjnym dla kursu wymiany jest przyjecie
zgloszenia celnego, kurs okreslony w art. 18 ust. 1 rozpo-
rzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 (°2);

b) w odniesieniu do wydatkéw interwencyjnych w ramach skla-
dowania w magazynach publicznych, kurs wynikajacy ze
stosowania przepisow art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 884/2006;

¢) w odniesieniu do minimalnej ceny burakéw okreslonej
w art. 6, dla ktorej terminem operacyjnym kursu wymiany
jest dzien 1 pazdziernika, Sredni kurs z ostatniego miesigca
ustalony przez Europejski Bank Centralny (EBC) przed
terminem operacyjnym.

ROZDZIAL III
PRZEPISY ZMIENIAJACE I KONCOWE
Artykut 12

Zmiana rozporzadzenia (EWG) nr 2220/85

Artykut 12 rozporzadzenia (EWG) nr 2220/85 otrzymuje
brzmienie:

JArtykut 12

1.  Kwota zabezpieczenia, o ktérym mowa w art. 1, wyra-
zona jest w euro.

2. W drodze odstepstwa od ust. 1, jezeli zabezpieczenie
zostanie zatwierdzone w panstwie czlonkowskim nie nale-
zagcym do strefy euro w walucie krajowej, kwota zabezpie-
czenia wyrazona w euro zostaje przeliczona na t¢ walute
krajowa zgodnie z art. 10 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1913/2006 (*). Zobowigzanie odpowiadajgce zabezpie-
czeniu i kwota, ktéra moglaby ewentualnie zostaé zatrzy-
mana w przypadku nieprawidlowosci lub naruszenia zostaja
ustalone w euro.

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.”.

() Dz.U. L 302 z 19.10.1992, str. 1.

Artykut 13
Zmiana rozporzadzenia (EWG) nr 3164/89
Artykul 4 rozporzadzenia (EWG) nr 3164/89 otrzymuje
brzmienie:
JArtykut 4

Termin operacyjny dla kursu wymiany majacy zastosowanie
do pomocy, o ktérej mowa w art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.".

Artykut 14
Zmiana rozporzadzenia (EWG) nr 3444/90
Artykul 8 rozporzadzenia (EWG) nr 3444/90 otrzymuje
brzmienie:
JArtykut 8

Terminy operacyjne dla kursu wymiany majace zastosowanie
do pomocy i zabezpieczen to odpowiednio terminy okreslone
w art. 2 ust. 5 i w art. 10 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.".

Artykut 15
Zmiana rozporzadzenia (EWG) nr 3446/90
Artykul 8 rozporzadzenia (EWG) nr 3446/90 otrzymuje
brzmienie:
JArtykut 8

Terminy operacyjne dla kursu wymiany majace zastosowanie
do pomocy i zabezpieczen to odpowiednio terminy okreslone
w art. 2 ust. 5 i w art. 10 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.”.

Artykut 16
Zmiana rozporzadzenia (EWG) nr 1722/93
W art. 6 ust. 4 akapit drugi rozporzadzenia (EWG) nr 1722/93

zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,Termin operacyjny dla kursu wymiany majacy zastosowanie
do refundacji to termin, o ktérym mowa w art. 2 ust. 1
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.".
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Artykut 17
Zmiana rozporzadzenia (EWG) nr 1858/93

Artykul 11 rozporzadzenia (EWG) nr 1858/93 otrzymuje
brzmienie:

JArtykut 11

Termin operacyjny dla kursu wymiany majacy zastosowanie
do pomocy wyréwnawczej to termin, o ktérym mowa
w art. 2 ust. 46 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.".

Artykut 18
Zmiana rozporzadzenia (EWG) nr 2825/93

W art. 6 rozporzadzenia (EWG) nr 2825/93 ust. 2 otrzymuje
brzmienie:

,2.  Stawka refundacji oznacza stawke obowiazujaca w dniu
objecia zboza kontrolg. Jednakze w odniesieniu do iloci podda-
nych destylacji w kazdym z okreséw podatkowych, ktére naste-
puja po okresie objetym kontrolg jest to stawka obowigzujgca
w pierwszym dniu kazdego okresu podatkowego przedmioto-
wego procesu destylacji.

Termin operacyjny dla kursu wymiany majacy zastosowanie do
refundacji to termin, o ktérym mowa w art. 1 ust. 1 rozporzg-
dzenia Komisji (WE) nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.”

Artykut 19
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 1905/94

W art. 11 rozporzadzenia (WE) nr 1905/94, ust. 8 otrzymuje
brzmienie:

,8. W odniesieniu do kwot ustalonych w ramach dziatan,
o ktérych mowa w art. 3, 4 i 5 termin operacyjny dla kursu
wymiany to termin, o ktérym mowa w art. 2 ust. 46 rozpo-
rzgdzenia Komisji (WE) nr 19132006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.”.

Artykut 20
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 800/1999

W art. 6 akapit ostatni oraz w art. 37 ust. 2 akapit drugi
rozporzadzenia (WE) nr 800/1999 otrzymujg brzmienie:

,Termin operacyjny dla kursu wymiany majacy zastosowanie
do refundacji to termin, o ktérym mowa w art. 1 ust. 1
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 19132006 (*).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.".

Artykut 21
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 562/2000

Artykul 19 rozporzadzenia (WE) nr 562/2000 otrzymuje
brzmienie:

JArtykut 19
Kurs wymiany

Terminy operacyjne dla kursu wymiany majace zastosowanie
do kwot i cen, o ktérych mowa w art. 14 oraz do zabezpie-
czefi, o ktérych mowa w art. 12 sa okreslone odpowiednio
w art. 8 lit. a) i art. 10 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.”.

Artykut 22
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 907/2000

Artykul 13 rozporzadzenia (WE) nr 907/2000 otrzymuje
brzmienie:

JArtykut 13

Terminy operacyjne dla kursu wymiany, majace zastosowanie
do pomocy i zabezpieczen, to odpowiednio terminy okres-
lone w art. 2 ust. 5 i w art. 10 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52..

Artykut 23
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000
W art. 15 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000 skresla sie
akapit drugi.
Artykut 24
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 245/2001

Artykul 16 rozporzadzenia (WE) nr 245/2001 otrzymuje
brzmienie:

JArtykut 16
Termin operacyjny

W odniesieniu do okreséw, o ktérych mowa w art. 6 ust. 2,
termin operacyjny dla kursu wymiany euro dla przeliczenia
zaliczki i pomocy dla przetwérstwa odnosnie do przedmio-
towych ilosci to termin, o ktérym mowa w art. 2 ust. 46
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.”.
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Artykut 25
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 2236/2003
Skresla si¢ art. 20 rozporzadzenia (WE) nr 2236/2003.
Artykut 26
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 595/2004

Artykul 14 rozporzadzenia (WE) nr 595/2004 otrzymuje
brzmienie:

JArtykut 14

Termin operacyjny dla kursu wymiany stosowany
w odniesieniu do platnosci wyréwnawczych, o ktorych
mowa w art. 1 rozporzadzenia (WE) nr 595/2004 to termin,
o ktérym mowa w art. 5 ust. 6 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.”.

Artykut 27
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 917/2004

Artykul 8 rozporzadzenia (WE) nr 917/2004 otrzymuje
brzmienie:

JArtykut 8

W odniesieniu do kwot, o ktérych mowa w art. 3, termin
operacyjny dla kursu wymiany euro jest taki sam jak termin,
o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 akapit pierwszy rozporza-
dzenia Komisji (WE) nr 1913/2006 (¥).

(*) Dz.U. L 365 z 21.12.2006, str. 52.".
Artykut 28

Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 382/2005

Skresla si¢ art. 22 rozporzadzenia (WE) nr 382/2005.

Artykut 29
Zmiana rozporzadzenia (WE) nr 967/2006
Skresla si¢ art. 20 rozporzadzenia (WE) nr 967/2006.

Artykut 30
Uchylenia

Uchyla si¢ rozporzadzenia (EWG) nr 1003/81, (EWG)
nr 3749/86, (EWG) nr 1713/93, (EWG) nr 1718/93, (EWG)
nr 1756/93, (EWG) nr 1759/93, (EWG) nr 1785/93, (EWG)
nr 1793/93, (EWG) nr 3498/93, (WE) nr 2808/98, (WE)
nr 594/2004 i (WE) nr 383/2005.

Odestania do uchylonych rozporzadzen traktowane sa tak jak
odestania do niniejszego rozporzadzenia i rozumiane zgodnie
z tabelg korelacji zamieszczong w zalgczniku do niniejszego
rozporzadzenia.

Artykut 31
Zasady przejSciowe w sektorze cukru

W odniesieniu do przeliczenia na walute krajowa minimalnej
ceny burakéw, o ktérej mowa w art. 5 rozporzadzenia (WE)
nr 318/2006 w panstwach nienalezacych do strefy euro,
w stosunku do roku gospodarczego 2006/2007 stosuje si¢
szczegbtowe zasady okreSlone w art. 1 rozporzadzenia (EWG)
nr 1713/93.

Artyku} 32
Wejscie w Zycie
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie sibdmego dnia po

jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 20 grudnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

TABELA KORELAC]I

Rozporzadzenie (EWG) nr 1003/81

Artykut 1 Artykul 8
Rozporzgdzenie (EWG) nr 3749/86

Artykut 1 Artykul 8
Rozporzadzenie (EWG) nr 1713/93

Artykut 1 Artykul 6

Zakacznik LI

Artykut 8 lit. a)

Zalgcznik LI

Artykut 8 lit. b)

Zakacznik LIII

Zalgcznik LIV

Zalgcznik LV

Zakacznik LVI

Zalgcznik LVII

Zakacznik LVIII

Zalgcznik LIX

Zalgcznik 1.X

Zakacznik LXII

Zalgcznik LXIII

Zalgcznik LXIV Artykut 1

Zalgcznik LXV Artykut 10

Zakgcznik LXVI —
Rozporzadzenie (EWG) nr 1718/93

Artykut 1 Artykul 3

Rozporzadzenie (EWG) nr 1756/93

Artykut 1 ust. 1

Artykul 2 ust. 5

Artykut 2 ust. 5

Artykut 10

Artykut 1 ust. 3

Artykul 5

Zalgcznik Czes¢ B 111, 1.

Artykul 5 ust. 1

Zalgcznik Czesé B 11, 5.A

Artykut 5 ust. 2

Zalgcznik Czesé C 10, 3.

Artykul 5 ust. 3

Zakacznik Cze$é D 4.

Artykut 5 ust. 4

Zalgcznik Cze$¢ D 6.

Artykul 5 ust. 5

Rozporzadzenie (EWG) nr 1759/93

Artykul 1, ust. 1

Artykut 8 lit. a)

Artykul 1 ust. 2, 4,5, 617

Artykut 10

Artykut 1, ust. 3

Artykut 8 lit. b)

Rozporzgdzenie (EWG) nr 1785/93

Artykut 1

Artykutl 3

Rozporzgdzenie (EWG) nr 1793/93

Artykut 1

Artykut 3
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Rozporzgdzenie (WE) nr 349893

Artykut 1 Artykut 3
Artykut 2 Artykut 3
Artykut 3 Artykut 2
Rozporzadzenie (WE) nr 2808/98 Niniejsze rozporzgdzenie
Artykut 1 Artykut 11
Artykut 2 Artykul 1 ust. 1
Artykut 3 ust. 1 Artykut 8 lit a), b) i ¢)
Artykul 3 ust. 2 Artykul 2 ust. 4
Artykul 3 ust. 3 Artykul 2 ust. 5
Artykul 4 ust. 1 Artykut 3
Artykul 4 ust. 2 Artykut 7
Artykul 4 ust. 3 —
Artykut 5 ust. 1 Artykut 8 lit. d)
Artykut 5 ust. 2 Artykut 8 lit. €)
Artykul 5 ust. 3 Artykul 9
Artykut 5 ust. 4 Artykut 10
Artykut 6-15 —
Rozporzadzenie (WE) nr 594/2004
Artykut 2 Artykul 7 ust. 2
Artykul 3 ust. 1 Artykut 8 lit. )
Artykut 3 ust. 2 Artykut 7 ust. 2
Artykul 4 Artykut 8 lit. )
Artykut 5 ust. 1 Artykul 1 ust. 2
Artykul 5 ust. 2 Artykut 1 ust. 2
Artykul 5 ust. 3
Artykut 6 Artykut 1 ust. 1
Artykul 7 Artykut 2 ust. 2
Artykut 8 ust. 1 Artykut 8 lit. a)
Artykul 8 ust. 2 Artykut 2 ust. 5
Artykul 8 ust. 3 Artykut 8 lit. b)
Artykut 8 ust. 4 Artykul 10 lit. b)
Artykut 9 Artykut 1 ust. 1
Artykut 10 Artykul 2 ust. 2
Rozporzadzenie (WE) nr 383/2005
Artykut 1 Artykul 4 ust. 1
Artykul 2 ust. 1 Artykul 4 ust. 1
Artykut 2 ust. 2 Artykul 4 ust. 1
Artykul 2 ust. 3 Artykul 4 ust. 2
Artykut 2 ust. 4 Artykul 4 ust. 2
Artykut 2 ust. 5 Artykul 4 ust. 2
Artykul 2 ust. 6 Artykul 4 ust. 3

Artykut 2

ust. 7

Artykul 4 ust. 3
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1914/2006
z dnia 20 grudnia 2006 r.

ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1405/2006
ustanawiajacego szczegodlne Srodki dotyczace rolnictwa dla mniejszych wysp Morza Egejskiego

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1405/2006 z dnia
18 wrzesnia 2006 r. ustanawiajace szczegélne Srodki dotyczace
rolnictwa dla mniejszych wysp Morza Egejskiego i zmieniajgce
rozporzadzenie (WE) nr 1782/2003 (1), w szczegdlnosci jego
art. 14,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Uwzgledniajac zmiany wprowadzone rozporzadzeniem
(WE) nr 1405/2006 i zdobyte doswiadczenie oraz
uproszczenie legislacyjne, nalezy uchyli¢ rozporzadzenia
Komisji: (EWG) nr 2837/93 z dnia 18 pazdziernika
1993 r. ustanawiajace szczegGlowe zasady stosowania
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2019/93 w odniesieniu
do utrzymania gajéow oliwnych na tradycyjnych obsza-
rach uprawy oliwek (), (EWG) nr 2958/93 z dnia
27 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace szczegblowe
zasady stosowania rozporzadzenia Rady (EWG) nr
2019/93 w odniesieniu do szczegblnych uzgodnien
dotyczacych dostaw niektérych produktéw rolnych (3),
(WE) nr 3063/93 z dnia 5 listopada 1993 r. ustanawia-
jace szczegOlowe zasady stosowania rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 2019/93 w odniesieniu do systemu
pomocy do produkcji miodu okreSlonej jakosci (%),
(WE) nr 3175/94 z dnia 21 grudnia 1994 r. ustanawia-
jace szczegblowe zasady stosowania szczegdlnych uzgod-
nien dotyczacych dostaw produktéw zbozowych na
mniejsze wyspy Morza Egejskiego i ustanawiajace prog-
noze bilansu dostaw (°), (WE) nr 1517/2002 z dnia
23 sierpnia 2002 r. ustanawiajace szczegélowe zasady
stosowania rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2019/93
wprowadzajacego  szczegélne S$rodki dla  mniejszych
wysp Morza Egejskiego, w odniesieniu do upraw niekté-
rych produktéw rolnych, ziemniakéw przeznaczonych

() Dz.U. L 265 z 26.9.2006, str. 1.

(3 Dz.U. L 260 z 19.10.1993, str. 5. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 2384/2002 (Dz.U. L 358
z 31.12.2002, str. 124).

() Dz.U. L 267 z 28.10.1993, str. 4. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1820/2002 (Dz.U. L 276
z 12.10.2002, str. 22).

() Dz.U. L 274 z 6.11.1993, str. 5. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 780/2002 (Dz.U. L 123
z 9.5.2002, str. 32).

() Dz.U. L 335 z 23.12.1994, str. 54. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 2119/2005 (Dz.U. L 340
z 23.12.2005, str. 20).

do spozycia przez ludzi oraz sadzeniakéw (°), (WE)
nr 1999/2002 z dnia 8 listopada 2002 r. ustanawiajace
szczegbtowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2019/93 w zakresie szczegblnych uzgodnien
dotyczacych pomocy dla mniejszych wysp Morza Egej-
skiego w odniesieniu do winnic () oraz (WE)
nr 2084/2004 z dnia 6 grudnia 2004 r. uchylajace
rozporzadzenie (EWG) nr 2837/93 w odniesieniu do
terminu wyplacania pomocy na utrzymanie gajéw oliw-
nych na tradycyjnych obszarach uprawy oliwek na mniej-
szych wyspach Morza Egejskiego (%) i zastapi¢ je jednym
rozporzadzeniem ustanawiajagcym szczegdlowe zasady
stosowania rozporzadzenia (WE) nr 1405/2006.

(2)  Nalezy ustanowi¢ szczegélowe zasady wdrazania szcze-
gélnych uzgodnien w sprawie dostaw oraz dzialan
wspierajgcych lokalng produkcje, o ktorych mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 1405/2006.

(3)  Konieczne jest ustanowienie szczegélowych zasad usta-
lania wysokosci kwot pomocy w odniesieniu do dostaw
produktéw  objetych  szczegdlnymi  uzgodnieniami
w sprawie dostaw. Wyzej wymienione szczegblowe
zasady powinny uwzgledniaé dodatkowe koszty dostaw
na mniejsze wyspy Morza Egejskiego wynikajace z ich
oddalenia i wyspiarskiego charakteru, co stwarza obcia-
zenia, ktére znacznie utrudniajg ich sytuacje.

(4) W zarzadzaniu programem pomocy przyznawanej na
dostawy produktéw na podstawie szczegdlnych uzgod-
niel w sprawie dostaw nalezy postugiwaé si¢ $wiadec-
twem, zwanym ,$wiadectwem pomocy”, uzywajac formu-
larza pozwolenia na przywoz.

(5)  Zarzadzanie szczegélnymi uzgodnieniami w sprawie
dostaw wymaga ustanowienia szczegétowych zasad doty-
czacych wydawania $wiadectwa pomocy, wprowadzajac
odstepstwo  od  zwyklych  zasad  stosowanych
w odniesieniu do pozwoleft na przywdz, ustanowionych
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1291/2000 z dnia
9 czerwca 2000 r. ustanawiajacym wspoélne szczegbtowe
zasady stosowania systemu pozwolen na wywdz
i przywéz oraz $wiadectw o wezeSniejszym ustaleniu
refundacji dla produktéw rolnych ().

6

L 228 z 24.8.2002, str. 12.

z.U.

z.U. L 308 z 9.11.2002, str. 11.

z.U. L 360 z 7.12.2004, str. 19.

z.U. L 152 z 24.6.2000, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzgdzeniem (WE) nr 410/2006 (DzU. L 71
z 10.3.2006, str. 7).

() D
() D
() D
() D
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(6)  Zarzadzanie szczegélnymi uzgodnieniami w sprawie dzenia Komisji (WE) nr 800/1999 z dnia 15 kwietnia

dostaw powinno pozwoli¢ na realizacje dwoch zadan.
Z jednej strony jest to ulatwienie szybkiego wydawania
pozwolenia, w szczegdlnosci dzigki zniesieniu powszech-
nego obowigzku uprzedniego zlozenia zabezpieczenia,
jak r6éwniez sprawne wyplacanie kwot pomocy na
dostawy produktéw. Z drugiej strony nalezy zapewnié
kontrole¢ i monitorowanie dzialan oraz wyposazy¢
organy zarzadzajace w odpowiednie instrumenty
niezbedne  do  osiagnigcia  celéw  okreslonych
w szczegblnych uzgodnieniach, a mianowicie zapew-
nienia regularnych dostaw niektérych produktéw rolnych
i zrekompensowania negatywnych skutkéw polozenia
geograficznego mniejszych wysp na Morzu Egejskim
poprzez rzeczywiste przeniesienie korzysci na etap wpro-
wadzania do obrotu produktéw przeznaczonych dla
odbiorcy konicowego.

Rejestracja podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospo-
darcza w ramach szczegdlowych uzgodnien w sprawie
dostaw stanowi jeden z takich instrumentéw. Rejestracja
ta powinna upowazniaé do korzystania ze szczegdto-
wych uzgodnien w sprawie dostaw w zamian za wypel-
nianie obowigzkéw wynikajacych z przepiséw wspdlno-
towych i krajowych. Rejestracja wnioskujgcego powinna
dokonywa¢ si¢ automatycznie, jezeli spelnia on pewna
liczbe obiektywnych warunkéw dostosowanych do
wymogéw zwiazanych z zarzadzaniem szczegélowymi
uzgodnieniami w sprawie dostaw.

Szczegdtowe zasady zarzadzania szczegélnymi uzgodnie-
niami w sprawie dostaw powinny zapewnié zarejestrowa-
nemu podmiotowi, w ramach ilosci ustanowionych
w prognozowanych bilansach dostaw, otrzymanie $wia-
dectwa w odniesieniu do produkt6éw i ilosci stanowigcych
przedmiot operacji handlowej, ktora przeprowadza na
wlasne konto, w oparciu o dokumenty zaswiadczajace
o rzeczywistym charakterze operacji i o zgodnosci
z wnioskiem o przyznanie $wiadectwa.

Monitorowanie operacji objetych szczegdlnymi uzgodnie-
niami w sprawie dostaw wymaga, miedzy innymi, spel-
nienia obowigzku udowodnienia szybkiego dokonania
dostawy, ktérej dotyczy $wiadectwo oraz wprowadzenia
zakazu zbywania praw i obowigzkéw nabytych przez
posiadacza $wiadectwa.

Korzysci w formie pomocy wspdlnotowej musza znaj-
dowa¢  odzwierciedlenie ~w  kosztach  produkgji
i poziomie cen obowiazujacych na etapie odbiorcy
konficowego. Konieczne sg wigc kontrole sprawdzajace
rzeczywiste przenoszenie korzysci.

Rozporzadzenie (WE) nr 1405/2006 stanowi, iz
produkty objete szczegélnymi uzgodnieniami w sprawie
dostaw moga by¢ wywozone do panstw trzecich lub
wysylane do pozostalych pafstw Wspdlnoty wylacznie
na okreslonych zasadach. Nalezy wiec przewidzie¢ odpo-
wiednie, szczegblowe zasady. Wskazane jest zwlaszcza
ustanowienie maksymalnych ilosci produktéw przetwo-
rzonych bedacych przedmiotem tradycyjnego wywozu
i wysylki.

W celu ochrony konsumentéw oraz intereséw handlo-
wych podmiotéw produkty nie posiadajace solidnej,
wlaSciwej jakoSci handlowej w rozumieniu rozporza-

(13)

(14)

(16)

(18)

1999 r. ustanawiajacego wspélne szczegélowe zasady
stosowania  systemu refundacji wywozowych do
produktéw rolnych (1%) nalezy wykluczy¢ z objecia szcze-
gélnymi uzgodnieniami w sprawie dostaw najp6Zniej
przed pierwszym wprowadzeniem takich produktéw do
obrotu oraz przewidzie¢ wlasciwe $rodki, na wypadek
gdyby wymodg ten nie zostal spelniony.

Wlasciwe organy powinny okresli¢ szczegbtowe przepisy
administracyjne niezbedne do zarzgdzania
i monitorowania szczegélnych uzgodnien w sprawie
dostaw. Ponadto w celu zapewnienia wilasciwego moni-
torowania realizacji wspomnianych uzgodnien nalezy
sprecyzowal przepisy dotyczace kontroli, jakie maja
by¢ przeprowadzane. Nalezy zatem okredli¢ rodzaj kar
administracyjnych, ktorych zadaniem bedzie zapewnienie
wla$ciwego funkcjonowania stosowanych mechanizméw.

Od wiasciwych organéw nalezy wymaga¢ przedkladania
Komisji regularnych sprawozdan, aby mozliwa byla
ocena realizacji uzgodnief.

W odniesieniu do kazdego programu pomocy na rzecz
produkgji lokalnej nalezy uzgodni¢ tre§¢ wniosku oraz
okresli¢ dotaczane do wniosku dokumenty umozliwiajace
oceng jego zasadnosci.

Nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ poprawienia w dowolnym
momencie wnioskéw o pomoc zawierajacych oczywiste
bledy.

Nieprzekraczalne  terminy  skladania  wnioskéw
o przyznanie pomocy i dokonywania w nich zmian
muszg by¢ przestrzegane w celu umozliwienia organom
krajowym planowania i nastepnie przeprowadzania
skutecznych ~ kontroli ~ poprawnosci  wnioskéw
o0 przyznanie pomocy na rzecz produkgji lokalnej. Nalezy
zatem ustali¢ terminy, poza ktérymi wnioski nie sa przyj-
mowane. Ponadto w celu sklonienia podmiotéw gospo-
darczych do przestrzegania terminéw nalezy stosowal
mechanizm obnizki procentowej.

Beneficjent powinien mie¢ mozliwo$¢ wycofania wnio-
skéw o przyznanie pomocy na rzecz lokalnej produkgji
lub ich cze$ci w dowolnym momencie, pod warunkiem
ze wlaciwy organ nie poinformowal wcze$niej benefi-
¢jenta o bledach we wniosku o pomoc lub nie zapowie-
dzial kontroli na miejscu ujawniajacej bledy w tej czesci
wniosku, ktéra miata zostal wycofana.

Nalezy skutecznie monitorowal przestrzeganie zasad
dotyczacych programéw pomocy zarzadzanych przy
pomocy  zintegrowanego  systemu  zarzadzania
i kontroli. W tym celu nalezy szczegélowo okresli¢
kryteria i procedury techniczne kontroli administracyj-
nych i kontroli na miejscu. W odpowiednich przypad-
kach Grecja powinna dolozy¢ starafi w celu polaczenia
réznych kontroli przewidzianych w niniejszym rozporza-
dzeniu z kontrolami przewidzianymi w innych przepi-
sach wspdlnotowych.

(19 Dz.U. L 102 z 17.4.1999, str. 11. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem
z 14.4.2004, str. 5).

(WE) nr 671/2004 (DzU. L 105
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(20)  Nalezy okresli¢ minimalng liczbe beneficjentéw objetych (29) Obnizki procentowe i wykluczenia przewidziane na
kontrolg na miejscu w ramach réznych programéw podstawie niniejszego rozporzadzenia nalezy stosowaé
pomocy. bez uszczerbku dla kar dodatkowych z tytutu jakichkol-
wiek innych przepiséw ustawodawstwa krajowego.
(21)  Minimalng liczbe kontroli na miejscu nalezy wykona¢ na
probie wybranej po czedci na podstawie analizy ryzyka, (30)  Beneficjenci, ktérzy nie s3 w stanie sprostaé wymaga-
a po czgci przypadkowo. Nalezy okresli¢ glowne czyn- niom przedstawionym w szczegblowych zasadach wdra-
niki uwzgledniane w analizie ryzyka. zania programéw w wyniku dzialania sity wyzszej lub
zaistnienia okoliczno$ci nadzwyczajnych nie powinni
(220 W przypadku wykrycia znacznych nieprawidtowosci tracic prawa do uzyskania pomocy.
nalezy zwigkszy¢ liczbe kontroli na miejscu w danym
TOklf 1w pr,ZYSZ}YCh latach, celefn' uzyskar}la wystarcza- (31) W celu zapewnienia jednolitego stosowania zasady dzia-
jacej pewnosci co do poprawnosci odpowiednich wnio- tania w dobrej wierze w catej Wspélnocie w przypadku
skow o pomoc. odzyskiwania nienaleznie wyplaconych kwot nalezy
okresli¢ warunki, w ktérych mozna si¢ powolywaé na
(23)  Aby kontrole na miejscu byly skuteczne, konieczne jest te za/sad@, bez uszc,zerbku dla spos/ol?u trakt(.)wan%a
poinformowanie inspektoréw o przyczynach, dla ktérych odnosnych  wydatkéw ~ w  kontekscie  rozliczenia
poszczegélni beneficjenci zostali wybrani do kontroli. rachunkow.
Grecja powinna przechowywac tego rodzaju informacje.
(32)  Grecje obowiazuje ogdlna zasada podejmowania dalszych
(24)  Aby umozliwi¢ organom krajowym i whasciwym dzialan majacych na celu zagwarantowanie wiasciwego
organom Wspdlnoty monitorowanie kontroli na miejscu, stosowania niniejszego rozporzadzenia.
nalezy sporzadzaé szczegblowe sprawozdania z takich
kontroli. Beneficjentom lub ich przedstawicielom nalezy ) ) ) . .
umozliwi¢ podpisywanie takich sprawozdan. Jednakze (33) Tam, gdzie to stosowne, nalezy powiadamia¢ Komisje
w przypadku kontroli przy zastosowaniu teledetekcji o dzialaniach podejmowanych przez Grecje w celu wdra-
nalezy zezwala, aby Grecja korzystala z takiej mozli- zania - programow . pomocy, 0 ktqr}’ch, mowa
wosci jedynie w przypadkach, gdy kontrola ujawnia W niniejszym rQZporzqdzemu..Aby umozhyvxc Komisji
nieprawidlowosci. Ponadto niezaleznie od rodzaju prze- skutgc%ny nadz6r, Grecja powinna regulam}e przesylac
prowadzonej kontroli na miejscu, beneficjent powinien Komisji pewne statystyki dotyczace programéw pomocy.
otrzymal egzemplarz sprawozdania, o ile podczas
kontroli zostaly wykryte nieprawidlowosci. . 1 L .
(34) Dzialania przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu
pozostajg w zgodzie z opinig Komitetu Zarzadzajacego
(25) W celu skutecznej ochrony intereséw finansowych ds. Platnosci Bezposrednich,
Wspdlnoty nalezy podjaé odpowiednie Srodki zwalcza-
jace naduzycia i nieprawidlowosci.
PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
(26) Obnizki procentowe i wykluczenia nalezy ustalal
z uwzglednieniem zasady proporcjonalnosci oraz szcze- TYTUL I
6lnych probleméw powstalych w iku wystapienia
fi}y \zryissej, okoliczngéci wthkowchﬁygraz k‘l?s,k %zl;wio— ZAKRES 1 DEFINICJE
fowych. Rodzaj popelnionej nieprawidlowosci decyduje Artvkud 1
o wspomnianych obnizkach procentowych lub wyklucze- &
niach, wraz z catkowitym wykluczeniem na okreslony Zakres
okres z jednego lub kilku programéw pomocy na rzecz
lokalnej produkdji. Niniejsze rozporzadzenie ustanawia szczegbltowe zasady stoso-
wania rozporzadzenia (WE) nr 1405/2006, w szczegdlnosci
o ) o . w odniesieniu do programu dotyczacego szczegdlnych uzgod-
27 Z z/asady obnizki procentowe i wykluczqna nie powinny niedt w sprawie dostaw dla mniejszych wysp na Morzu Egej-
by¢ stogowa.ne w pr;ypadkg, gdy beneﬁqent przed%avyﬁ skim, o ktérych mowa w rozdziale II tego rozporzadzenia oraz
prawdmyve 1nf9rmac;e lub jest W stanie udowodnic, ze srodkéw wspierajacych lokalng produkcje na tych wyspach,
nieprawidtowosci powstaly bez jego winy. o ktérych mowa w rozdziale IIl tego rozporzadzenia.
(28)  Benefigjent, ktéry w dowolnym momencie poinformuje Artvkul 2
wlaiciwe organy krajowe o nieprawidlowosciach we Tyki
wniosku o przyznanie pomocy, nie podlega wykluczeniu Definicje

ani obniZce procentowej, bez wzgledu na przyczyny
zaistnialych bledéw, pod warunkiem ze dany beneficjent
nie zostal wczesniej poinformowany o zamiarze przepro-
wadzenia kontroli na miejscu oraz ze wlasciwy organ
nie powiadomit wczesniej beneficjenta
o nieprawidlowosciach we wniosku.

Do celéw stosowania niniejszego rozporzadzenia:

a) ,mniejsze wyspy” oznaczaja wyspy Morza Egejskiego,
z wyjatkiem wysp Kreta i Evia;
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b) ,wlasciwe organy” oznaczaja organy wyznaczone przez
Grecje do wdrazania niniejszego rozporzadzenia;

) ,program” oznacza program wsparcia, o ktérym mowa
w art. 13 rozporzadzenia (WE) nr 1405/2006.

TYTUL I
SZCZEGOLNE UZGODNIENIA W SPRAWIE DOSTAW
ROZDZIAL 1
Prognozowany bilans dostaw
Artykut 3
Ustalanie i przyznawanie pomocy

1. Do celéw stosowania art. 3 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1405/2006, Grecja okresla, w kontek$cie programu, kwote
pomocy majacej na celu zlagodzenie skutkéw oddalenia,
wyspiarskiego charakteru i peryferyjnego polozenia, biorac
pod uwage:

a) szczegblne potrzeby mniejszych wysp i dokladne wymogi
jako$ciowe;

b) tradycyjng wymiang handlowa z portami w kontynentalnej
czesci Grecji i miedzy wyspami na Morzu Egejskim;

¢) aspekt ekonomiczny proponowanej pomocy;

d) w odpowiednich przypadkach - potrzebe nieutrudniania
potencjalnego rozwoju lokalnej produkcji;

e) jesli chodzi o dodatkowe koszty transportu, koszty bezpo-
Sredniego przetadunku zwigzane z dostawami produktéw na

mniejsze wyspy;

f) jesli chodzi o szczegélne koszty dodatkowe zwiazane
z przetworstwem lokalnym, niewielkie rozmiary rynku
i konieczno$¢ zagwarantowania bezpieczenstwa dostaw
produktéw na mniejsze wyspy.

2. Pomoc nie przystuguje w przypadku dostaw produktéw
na mniejsze wyspy, ktore wczesniej skorzystaly ze szczegdlnych
uzgodnient w sprawie dostaw na inne mniejsze wyspy.

ROZDZIAL I

Swiadectwo pomocy, platnosci, rejestracja, odbiorca koricowy,
jakos¢ i zabezpieczenia

Artykut 4
Swiadectwo pomocy i wyplata kwoty pomocy

1.  Pomoc, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 1405/2006 wyplacana jest na podstawie catkowicie
wykorzystanego $wiadectwa, zwanego dalej ,Swiadectwem
pomocy” i dofaczonej faktury zakupu oraz oryginatu badz uwie-

rzytelnionego odpisu lotniczego listu przewozowego lub
konosamentu.

Okazanie $wiadectwa pomocy wlasciwym organom jest réwno-
znaczne z wnioskiem o przyznanie pomocy i — z wyjatkiem
przypadku zaistnienia sity wyzszej lub anomalii klimatycznej —
musi zostaé dokonane w ciggu 30 dni od dnia wydania $wia-
dectwa pomocy. W przypadku przekroczenia wspomnianego
terminu kwota pomocy jest zmniejszana o 5% za kazdy
dzien zwloki.

Wiasciwe organy dokonujg wyplaty kwoty pomocy w terminie
dziewigldziesigciu dni od dnia zloZenia wykorzystanego $wia-
dectwa pomocy, z wyjatkiem nastepujacych przypadkéw:

a) sita wyzsza lub anomalie klimatyczne;

b) wszczecie postgpowania administracyjnego  dotyczacego
uprawnienia do otrzymania pomocy; w takich przypadkach
platno$¢ ma miejsce dopiero po stwierdzeniu uprawnienia
do otrzymania pomocy.

2. Swiadectwa pomocy nalezy sporzadza¢ na druku pozwo-
lenia na przywoéz, ktérego wzér znajduje si¢ z zalgczniku I do
rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000.

Artykut 8 ust. 5, art. 13, 15, 17, 18, 21, 23, 26, 27, 29 do 33
oraz 36 do 41 rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000 stosuje sig,
mutatis mutandis, bez uszczerbku dla przepiséw niniejszego
rozporzadzenia.

3. Wpis ,$wiadectwo pomocy” jest drukowany lub nano-
szony przy pomocy pieczeci w rubryce 20 (specjalne dane
szczegbltowe) $wiadectwa.

4.  Skresla si¢ rubryki 7 i 8 Swiadectwa.

5. W rubryce 12 $wiadectwa pomocy wpisuje si¢ ostatni
dzien obowigzywania.

6. Pomoc wyplacana jest w kwocie obowigzujacej w dniu
zlozenia wniosku o §wiadectwo pomocy.

7. Swiadectwa pomocy wydawane s3 przez whaiciwy organ
na wniosek zainteresowanych stron, w granicach przewidzia-
nych w prognozowanych bilansach dostaw.

Artykut 5
Przeniesienie korzy$ci na odbiorce¢ koficowego

1. Do celéw stosowania niniejszego Tytulu:

a) ,korzy$¢”, o ktorej mowa w art. 4 ust. 3 rozporzadzenia
(WE) nr 1405/2006 oznacza dofinansowanie przyznane
przez Wspoélnote, o ktérym mowa w powyzszym rozporzg-
dzeniu;

b) ,odbiorca koficowy” oznacza:

i) w przypadku produktéw do bezposredniego spozycia:
konsumenta;
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ii) w przypadku produktéw do przetworzenia badz pako-
wania z przeznaczeniem do spozycia przez ludzi:
konicowy zaklad zajmujacy si¢ pakowaniem lub prze-
tworstwem;

i) w przypadku produktéw do przetworzenia badZz pako-
wania z przeznaczeniem do karmienia zwierzat: rolnika.

2. Wiasciwe organy podejmuja odpowiednie dzialania majace
na celu kontrole przenoszenia korzysci na odbiorce koncowego.
Moga one ocenia¢ marze handlowe i ceny stosowane przez
poszczegdlne podmioty.

O dzialaniach, o ktérych mowa w powyzszym akapicie,
a w szczegblnoéci o elementach kontroli majacych na celu
stwierdzenie = przeniesienia  korzySci,  jak = réwniez
o ewentualnych zmianach, informuje si¢ Komisj¢ w ramach
sprawozdan, o ktorych mowa w art. 33.

Artykut 6
Rejestr podmiotéw gospodarczych

1.  Swiadectwa pomocy wydawane s3 wytacznie podmiotom
gospodarczym wpisanym do rejestru prowadzonego przez wlas-
ciwy organ (zwanego dalej ,rejestrem”).

2. O wpis do rejestru moze stara¢ si¢ kazdy podmiot gospo-
darczy dzialajacy na terenie Wspdlnoty.

O wpisie do rejestru decydujg nastepujace warunki:

a) podmiot gospodarczy posiada Srodki, struktury i pozwolenia
konieczne do prowadzenia okreSlonej dziatalnosci oraz,
w  szczegblnoSci,  wypelnia  obowiazki  zwigzane
z prowadzeniem ksiggowosci i przepisami podatkowymi;

b) podmiot gospodarczy jest w stanie zagwarantowal prowa-
dzenie dzialalno$ci na mniejszych wyspach.

¢) w ramach szczegélnych uzgodnien w sprawie dostaw
produktéw na mniejsze wyspy oraz w  zgodzie
z wynikajagcymi z nich celami, podmiot gospodarczy zobo-
wigzuje sie:

i) udostepnia¢ na zadanie wilasciwych organéw odpo-
wiednie informacje na temat prowadzonej dzialalnosci
handlowej, zwlaszcza w odniesieniu do stosowanych
cen i marz;

ii) dziala¢ wylacznie we wilasnym imieniu i na wlasny
rachunek;

iii) sktada¢ wnioski o $wiadectwa proporcjonalne do obiek-
tywnie stwierdzonych, rzeczywistych mozliwosci zbytu
produktow;

iv) powstrzymywac si¢ od dzialan majacych na celu dopro-
wadzenie do sztucznego niedoboru produktéw i od
sprzedazy produktéw po sztucznie zanizonych cenach;

v) udowodni¢ wilasciwym organom przenoszenie korzysci
na odbiorcow koncowych w przypadku sprzedazy
produktéw na mniejszych wyspach.

3. Podmiot gospodarczy planujacy wysytke przetworzonych
lub nieprzetworzonych produktéw do pozostalych panstw
cztonkowskich lub ich wywéz do krajow trzecich na mocy
warunkéw okreSlonych w art. 13, deklaruje taki zamiar
w chwili skladania wniosku o wpis do rejestru lub pdzniej,
podajac, tam gdzie to wiasciwe, lokalizacje zakladu zajmujacego
si¢ pakowaniem.

4. Przetworca planujacy wysylke przetworzonych produktéw
do pozostalych panstw czlonkowskich lub ich wywéz do
krajow trzecich na mocy warunkéw okre§lonych w art. 13
lub 14 deklaruje taki zamiar w chwili skladania wniosku
o wpis do rejestru lub pdZniej, podajac lokalizacje zakladu
przetwérstwa oraz  analityczny wykaz  przetwarzanych
produktéw.

Artykut 7

Dokumenty skladane przez podmioty gospodarcze oraz
wazno$¢ $wiadectw

1. Wlasciwe organy przyjmuja wnioski o $wiadectwo skla-
dane przez podmioty gospodarcze dla kazdej partii towaru, pod
warunkiem Ze sg do nich dolaczone oryginaly lub uwierzytel-
nione odpisy faktur zakupu.

Faktura zakupu, lotniczy list przewozowy lub konosament
musza by¢ wystawione na nazwisko wnioskujacego.

2. Swiadectwo pozostaje wazne przez okres 45 dni.
W szczeg6lnych przypadkach, jesli powazne i nieprzewidziane
przeszkody opdzniaja transport, okres ten moze zostal prze-
dluzony przez wlasciwy organ, jednak nie moze on przekroczy¢
dwoch miesigcy od daty wystawienia $wiadectwa.

Artykut 8

Okazywanie $wiadectw i produktéw; niezbywalnosé
$wiadectw

1. W przypadku produktéw objetych szczegdlnymi uzgod-
nieniami w sprawie dostaw §wiadectwa pomocy nalezy okazal
wyznaczonym organom w ciggu 15 dni roboczych od daty
roztadunku produktéw. Wlaiciwe organy maja prawo skrocié
ten termin.

2. Towary s3 przedstawiane luzem lub w osobnych partiach,
zgodnie z okazywanym $wiadectwem.
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3. Swiadectwa pomocy sa niezbywalne.

Artykut 9
Jako$¢é produktéw

Szczegdlne uzgodnienia w sprawie dostaw dotycza wylacznie
produktéw o  solidnej, wlasciwej jakosci  handlowej
w rozumieniu art. 21 ust. 1 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 800/1999.

Zgodno$¢ produktéw z wymogami, o ktérych mowa
w pierwszym akapicie, sprawdzana jest najpdzniej przed ich
pierwszym wprowadzeniem do obrotu, zgodnie z normami
i praktykami obowigzujacymi we Wspdlnocie.

Jesli produkt nie spelnia wymogéw, o ktérych mowa w ustepie
pierwszym, uprawnienia wynikajace ze szczegdlnych uzgodnien
w sprawie dostaw zostaja cofniete, a odpowiednia kwota
ponownie wliczona do prognozowanego bilansu dostaw. Jesli
zostala udzielona pomoc zgodnie z art. 4, pomoc taka zostaje
zwrdcona.

Artykut 10
Wnoszenie zabezpieczen

W momencie skladania wnioskéw o $wiadectwa nie s3 wyma-
gane zadne zabezpieczenia.

Jednakze w szczegdlnych przypadkach wlasciwe organy moga
wymaga¢ wniesienia zabezpieczenia w kwocie réwnej przy-
znanej korzysci, o ile stuzy to wlasciwemu stosowaniu niniej-
szego rozporzadzenia. W takich przypadkach ma zastosowanie
art. 35 ust. 1 i 4 rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000.

Artykut 11
Znaczycy wzrost liczby wnioskéw o $wiadectwo pomocy

1. Jesli stan realizacji prognozowanego bilansu dostaw wska-
zuje na znaczacy wzrost liczby wnioskéw o $wiadectwo
pomocy dla danego produktu, co moze przeszkodzié
w osiagnieciu jednego lub wigcej celow szczegdlnych uzgodnien
w sprawie dostaw, Grecja podejmuje konieczne dzialania celem
zapewnienia dostaw produktéw pierwszej potrzeby na mniejsze
wyspy, uwzgledniajgc dostgpne dostawy oraz potrzeby
sektor6w priorytetowych.

2. W razie ograniczenia iloici wydawanych $wiadectw wias-
ciwe organy stosuja jednolita obnizke procentowa wobec
wszystkich ztozonych wnioskéw.

Artykut 12

Ustalanie ilo$ci maksymalnej na jeden wniosek o wydanie
$wiadectwa

Na tyle, na ile jest to absolutnie niezbedne celem uniknigcia
zaklécen na rynkach mniejszych wysp lub dziatan spekulacyj-

nych mogacych powaznie zaszkodzi¢ sprawnemu funkcjono-
waniu uzgodnie w sprawie dostaw, wlasciwe organy ustalajg
ilo§¢ maksymalng przyznawang na jeden wniosek o $wiadectwo.

Wiasciwe organy niezwlocznie powiadamiajg Komisje o kazdym
przypadku zastosowania niniejszego artykulu.

ROZDZIAL III
Wywoz do paiistw trzecich i wysylka do reszty wspélnoty
Artykut 13
Warunki wywozu i wysylki

1. Wywoz i wysytka nieprzetworzonych produktéw objetych
szczegblnymi uzgodnieniami w sprawie dostaw lub produktéw
przetworzonych badZ zapakowanych, zawierajacych produkty
objete szczegélnymi uzgodnieniami w sprawie dostaw, odby-
waja si¢ na warunkach przewidzianych w ust. 2-3 ponizej.

2. llodci produktéw, na ktére przyznano pomoc, a ktére sg
wywozone badZz wysylane, zostang ponownie wliczone do
prognozowanego bilansu dostaw, natomiast podmiot gospo-
darczy wywozacy badz wysylajacy produkty zwraca otrzymang
pomoc najpdzniej w momencie wywozu lub wysylki.

Produkty takie nie moga by¢ wywiezione ani wyslane do
momentu dokonania zwrotu, o ktérym mowa w pierwszym
akapicie niniejszego ustepu.

W przypadku, gdy niemozliwe jest ustalenie wysoko$ci przy-
znanej pomocy, uznaje si¢, Ze produkty otrzymaly najwigksza
stawke pomocy ustalona przez Wspdlnote dla tego typu
produktéw w okresie szeSciu miesiecy poprzedzajacych dzief
zlozenia wniosku o zezwolenie.

Produkty takie podlegaja refundacjom wywozowym, o ile spel-
niajg one odpowiednie kryteria.

3. Wlasciwe organy zezwalaja na wywoéz lub wysytke prze-
tworzonych produktéw w ilosciach innych niz te, o ktérych
mowa w ust. 2 1 w art. 14 wylacznie w przypadku, gdy prze-
tworca lub wywozacy oSwiadczy, ze produkty te nie zawieraja
surowcéw objetych szczegblnymi uzgodnieniami w sprawie
dostaw.

Wiasciwe organy zezwalaja na ponowny wywoéz lub wysylke
produktéw nieprzetworzonych lub produktéw opakowanych
innych niz te, o ktérych mowa w ust. 2 wylacznie
w przypadku, gdy podmiot wywozacy zaswiadczy, Ze produkty
te nie byly objete szczegblnymi uzgodnieniami w sprawie
dostaw.

Wiasciwe organy przeprowadzaja konieczne kontrole sprawdza-
jace prawdziwo$¢ o$wiadczen, o ktérych mowa w pierwszym
i drugim akapicie niniejszego ustgpu oraz, w stosownych przy-
padkach, odzyskuja przyznane korzysci.
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Artykut 14
Tradycyjny wywoz i wysylki przetworzonych produktéw

1. Przetworcy, ktérzy zlozyli o$wiadczenie, zgodnie z art. 6
ust. 4, o zamiarze wywozu lub wysylki w ramach tradycyjnego
handlu, o ktérym mowa w art. 5 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1405/2006 produktow przetworzonych i zawierajacych
surowce objete szczegblnymi uzgodnieniami w sprawie dostaw,
moga dokonywaé wywozu lub wysytki takich produktéw
w granicach ilosci rocznych wyznaczonych w zatwierdzonym
programie i przedstawionych w formularzu, ktérego wzor
stanowi zalacznik do niniejszego rozporzadzenia. Wlasciwe
organy udzielaja koniecznych zezwolen w taki sposéb, aby
mie¢ pewno§(, iz transakcje nie przekraczajg maksymalnych
iloci rocznych.

2. Wywodz produktéw, o ktérych mowa w niniejszym arty-
kule nie wymaga okazania pozwolenia na wywoz.

ROZDZIAL IV
Kontrole i kary
Artykut 15
Kontrole

1. Kontrole administracyjne przeprowadzane w trakcie wpro-
wadzenia do obrotu, wywozu i wysylki produktéw rolnych
majg charakter wyczerpujacy 1 skladaja si¢ miedzy innymi
z kontroli krzyzowych dokumentéw, o ktérych mowa
w art. 7 ust. 1.

2. Kontrole fizyczne przeprowadzane na mniejszych
wyspach podczas wprowadzania do obrotu, wywozu i wysylki
produktéw rolnych dotyczg reprezentatywnej préby co najmniej
5 % $wiadectw okazanych zgodnie z art. 8.

Kontrole fizyczne sa przeprowadzane, mutatis mutandis, zgodnie
z procedurami ustanowionymi w rozporzadzeniu Rady (EWG)
nr 386/90 ().

W szczegblnych przypadkach Komisja moze zleci¢ przeprowa-
dzenie kontroli na innej prébie $wiadectw.

Artykut 16
Kary

1. W odniesieniu do podmiotéw nie spelniajacych wymogéw
art. 6, wlaiciwe organy moga, z wyjatkiem dzialania sily
wyzszej lub anomalii klimatycznych i bez uszczerbku dla kar
przewidzianych w ustawodawstwie krajowym:

a) odzyskal przyznane korzySci posiadaczowi $wiadectwa
pomocy;

(1) Dz.U. L 42 z 16.2.1990, str. 6.

b) czasowo zawiesi¢ badZ uniewazni¢ wpis podmiotu gospo-
darczego do rejestru, w zaleznosci od wagi wykroczenia.

Korzysci, o ktérych mowa w lit. a) réwne sg kwocie pomocy
okre$lonej zgodnie z art. 13 ust. 2.

2. Z wryjatkiem dzialania sity wyzszej lub anomalii klima-
tycznych, posiadacze $wiadectwa pomocy, ktérzy nie dokonali
planowanego wprowadzenia do obrotu, tracag prawo do ubie-
gania si¢ o $wiadectwa na okres 60 dni od daty wygasniecia
danego $wiadectwa. Po tym okresie kolejne $wiadectwa beda
wystawiane po wniesieniu zabezpieczenia w wysokosci réwnej
korzysci przyznawanej w okresie wyznaczonym przez wlaSciwe
organy.

3. Wlasciwe organy podejmuja dzialania prowadzace do
ponownego wykorzystania produktéw dostepnych na skutek
niezrealizowania, zrealizowania cze$ciowego lub uniewaznienia
$wiadectw lub odzyskania korzysci.

ROZDZIAL V
Przepisy krajowe
Artykut 17
Krajowe przepisy dotyczace zarzadzania i monitorowania

Wilasciwe organy przyjmuja dodatkowe zasady konieczne do
zarzadzania i monitorowania w czasie rzeczywistym szczegdl-
nych uzgodnien w sprawie dostaw.

Organy te powiadamiaja Komisje o wszelkich planowanych
dzialaniach, o ktérych mowa w pierwszym akapicie niniejszego
artykutu, przed ich wprowadzeniem w zycie.

TYTUL III
DZIALANIA WSPIERAJACE PRODUKCJE LOKALNA
ROZDZIAL 1
Pomoc wspierajgca produkcje lokalng
Artykut 18
Kwota pomocy

1.  Wysoko§¢ pomocy przyznawanej w ramach dzialan
wspierajacych lokalng produkecje, o ktérych mowa w rozdziale
Il rozporzadzenia (WE) nr 1405/2006, nie przekracza kwot
przewidzianych w art. 12 tego rozporzadzenia.

2. Warunki przyznawania pomocy, linie produktéw rolnych
oraz odpowiednie kwoty okresla program zatwierdzony
zgodnie z art. 13 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1405/2006.



21.12.2006

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 365/71

ROZDZIAL 11
Whioski o przyznanie pomocy i platno$¢ pomocy
Artykut 19
Skladanie wnioskow

Whioski o przyznanie pomocy na dany rok kalendarzowy
nalezy skladal w urzedzie wyznaczonym przez whasciwe organy
Gregji, korzystajac z wzoréw sporzadzonych przez te organy
i w okreSlonych przez nie terminach. Terminy s3 ustalane
w taki sposdb, aby mozliwe byto przeprowadzenie koniecznych
kontroli na miejscu i trwajg najdtuzej do dnia 28 lutego nastep-
nego roku kalendarzowego.

Artykut 20
Poprawianie oczywistych bledow

Whioski 0 pomoc zawierajace oczywiste bledy wykazane przez
wladciwy organ mozna poprawia¢ w dowolnym momencie po
ztozeniu wniosku.

Artykut 21
Skladanie wnioskéw po terminie

Z wyjatkiem dzialania sity wyzszej i zaistnienia okolicznosci
nadzwyczajnych, ztozenie wniosku po uplywie terminu ustano-
wionego zgodnie z art. 19 wigze si¢ z obnizeniem o 1% za
kazdy dzien roboczy pomocy, do ktérej beneficjent bylby
uprawniony, gdyby wniosek zostal zlozony w terminie. Nie
przyjmuje si¢ wnioskéw zlozonych po uplywie 25 dni kalenda-
rzowych od daty wygasnigcia terminu.

Artykut 22
Wycofywanie wnioskéw o pomoc

1.  Wnioski o przyznanie pomocy mozna wycofywal
w calo$ci badZ w czgSci w dowolnym momencie.

Jednakze jezeli wlasciwy organ powiadomil Dbeneficjenta
o nieprawidlowosciach we wniosku lub o planowanej kontroli
na miejscu, jesli w wyniku takiej kontroli zostang wykryte
nieprawidlowosci, nie mozna wycofywa¢ tych czesci wnioskow,
ktérych dotycza nieprawidlowosci.

2. Wycofanie wniosku lub czesci wniosku na mocy ust. 1
oznacza cofnigcie wnioskodawcy do sytuacji sprzed zlozenia
danego wniosku lub jego czesci.

3. Najpdzniej do dnia 31 marca kazdego roku nalezy prze-
prowadzi¢ analiz¢ wnioskéw wycofanych w poprzednim roku
kalendarzowym, celem ustalenia  gléwnych  przyczyn
i potencjalnych tendencji na poziomie lokalnym.

Artykut 23
Wyplacanie pomocy

Po sprawdzeniu wniosku o przyznanie pomocy i odpowiedniej
dokumentacji towarzyszacej oraz po wyliczeniu kwot przyzna-
wanych w ramach $rodkéw wspierajacych, o ktérych mowa
w art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 1405/2006, wlasciwe organy
wyplacajg pomoc na dany rok kalendarzowy przez okres:

— zgodny 1z artykulem 28 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1782/2003 (') w przypadku platnosci bezposrednich,
oraz

— od dnia 16 pazdziernika roku biezgcego do dnia 30 czerwca
nastepnego roku w przypadku innych platnosci.

ROZDZIAL I
Kontrole
Artykut 24
Zasady ogolne

Weryfikacji dokonuje si¢ w drodze kontroli administracyjnych
oraz kontroli na miejscu.

Kontrole administracyjne majg  charakter ~ wyczerpujacy
i zawierajg kontrole krzyzowe przy uzyciu, miedzy innymi,
danych ze zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli prze-
widzianego w rozdziale 4 tytulu Il rozporzadzenia (WE)
nr 1782/2003.

Na podstawie analizy ryzyka zgodnie z art. 26 ust. 1, wlasciwe
organy przeprowadzaja wyrywkowe kontrole na miejscu doty-
czgce co najmniej 5% zlozonych wnioskow o przyznanie
pomocy. Badana proba musi réwniez odpowiadaé co najmniej
5 % kwot objetych pomoca.

W uzasadnionych przypadkach Grecja korzysta ze zintegrowa-
nego systemu zarzadzania i kontroli.

Artykut 25
Kontrole na miejscu

1. Kontrole na miejscu sa niezapowiedziane. Mozliwe jest
jednak powiadomienie o planowanej kontroli w mozliwie
najkrétszym czasie, o ile nie kléci si¢ to z celem kontroli.
Z wyjatkiem uzasadnionych przypadkéw o planowanej kontroli
mozna powiadamia¢ z wyprzedzeniem do maksymalnie 48
godzin.

2. O ile jest to mozliwe, kontrole na miejscu, o ktorych
mowa w niniejszym rozdziale, nalezy przeprowadzaé razem
z innymi kontrolami przewidzianymi w prawie wspélnotowym.

3. Wniosek lub wnioski o pomoc odrzuca si¢ w przypadku,
gdy beneficjenci lub ich przedstawiciele uniemozliwiaja przepro-
wadzenie kontroli na miejscu.

(1) Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 1.
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Artykut 26
Wybér beneficjentéw poddawanych kontroli na miejscu

1. Wlasciwe organy dokonuja wyboru beneficjentéw do
kontroli na podstawie analizy ryzyka i reprezentatywnosci
zlozonych wnioskéw o pomoc. W analizie ryzyka uwzglednia
sie odpowiednio ponizsze czynniki:

a) kwote pomocy;

b) liczbe dzialek rolnych i obszar objety wnioskiem o pomoc
lub ilo$¢ wytworzonych, przetransportowanych, przetworzo-
nych lub sprzedanych produktéw;

¢) zmiany w stosunku do poprzedniego roku;
d) wnioski z kontroli przeprowadzonych w latach ubieglych;
e) inne parametry wyznaczone przez Gregje.

Aby przebadana préba byla reprezentatywna, Grecja wybiera
losowo 20 %-25 % minimalnej liczby beneficjentéw poddawa-
nych kontroli na miejscu.

2. Wladciwy organ rejestruje przyczyny, dla ktorych poszcze-
g6lni beneficjenci zostali wyznaczeni do kontroli na miejscu.
O tych przyczynach informuje si¢ inspektora przed rozpocze-
ciem kontroli.

Artykut 27

Sprawozdanie z kontroli

1. Z kazdej przeprowadzonej kontroli na miejscu sporzadza
sie szczegblowe sprawozdanie zawierajgce przede wszystkim
nastepujace informacje:

a) badane programy pomocy oraz wnioski;
b) osoby obecne w trakcie kontroli;

¢) skontrolowane dziaki rolne, zmierzone dzialki rolne, wyniki
pomiaréw poszczegdlnych dzialek oraz uzyte metody
pomiarowe;

d) ilosci wytworzonych, przetransportowanych, przetworzo-
nych lub sprzedanych produktéw poddanych kontroli;

e) czy beneficjent zostal powiadomiony o planowanej kontroli,
a jezeli tak, to z jakim wyprzedzeniem;

f) inne przeprowadzone dzialania kontrolne.

2. Beneficjentom lub ich przedstawicielom umozliwia si¢
podpisywanie sprawozdan na dowdd obecnosci w  trakcie
kontroli, jak tez zglaszanie uwag do sprawozdar.
W przypadku zaobserwowania nieprawidlowosci, beneficjenci
otrzymujg egzemplarz sprawozdania z kontroli.

W przypadku kontroli na miejscu przy zastosowaniu telede-
tekcji Grecja nie ma obowigzku umozliwia¢ beneficjentom lub
ich przedstawicielom podpisywania sprawozdan z kontroli, o ile
takie kontrole nie wykazaly nieprawidtowosci.

ROZDZIAL IV
Obnizki i wykluczenia oraz platnosci nienalezne
Artykut 28
Obnizki i wykluczenia

W przypadku rozbieznosci pomiedzy informacjami podanymi
we wniosku o pomoc a wnioskami z kontroli, o ktérych mowa
w rozdziale III, Grecja stosuje obnizki lub wykluczenia
z pomocy. Obnizka lub wykluczenie z pomocy jest wiazace
i proporcjonalne do stwierdzonych nieprawidlowosci oraz
stanowi czynnik odstraszajacy.

Artykut 29
Wyjatki od obnizek i wykluczen

1. Obnizki i wykluczenia z pomocy, o ktérych mowa
w art. 28, nie majg zastosowania w przypadku przedstawienia
przez beneficjenta prawdziwych informacji lub jesli jest on
w stanie udowodnié, ze nieprawidlowosci powstaly bez jego
winy.

2. Obnizki i wykluczenia z pomocy nie maja zastosowania
do tych czesci wnioskéw o przyznanie pomocy, co do ktérych
beneficjent  poinformowal na piSmie wlasciwy organ
o nieprawidlowosciach zaistnialych przed lub po zlozeniu
wniosku, pod warunkiem, Ze wlasciwy organ nie poinformowat
wczesniej beneficjenta o planowanej kontroli na miejscu lub
o nieprawidlowosciach zaobserwowanych w danym wniosku.

Whioski poprawia si¢ na podstawie informacji udzielonych
przez beneficjenta zgodnie z powyzszym akapitem.

Artykut 30
Kary oraz zwrot nienaleznych platno$ci

1. W przypadku nienaleznie wyplaconych kwot ma zastoso-
wanie, mutatis mutandis, art. 73 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 796/2004 (13).

2. Jesli nienalezne kwoty zostaly wyplacone na podstawie
nieprawdziwych o$wiadczen, falszywych dokumentéw lub
w wyniku powaznego zaniedbania za strony beneficjenta,
stosuje si¢ kary w wysokoSci nienaleznie wyplaconych kwot
wraz z odsetkami naliczonymi zgodnie z art. 73 ust. 3 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 796/2004.

(%) Dz.U. L 141 z 30.4.2004, str. 18.
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Artykut 31
Sita wyzsza i okolicznoéci nadzwyczajne

O dzialaniu sily wyzszej lub zaistnieniu  okolicznosci
nadzwyczajnych w rozumieniu art. 40 ust. 4 rozporzadzenia
(WE) nr 1782/2003 informuje si¢ wlasciwy organ zgodnie
z art. 72 rozporzadzenia (WE) nr 796/2004.

TYTUL IV
ZAPISY OGOLNE I KONCOWE
Artykut 32
Powiadomienia

1. W odniesieniu do szczegdlnych uzgodnien w sprawie
dostaw wlasciwe organy wysylaja do Komisji, nie pdZniej niz
pietnastego dnia miesigca nastgpujacego po zakonczeniu
kazdego kwartatu, nastepujace informacje dotyczace poprzed-
nich miesiecy danego roku kalendarzowego, z podzialem na
produkty, kody CN oraz, w razie potrzeby, miejsca przezna-
czenia:

a) ilosci produktéw z podzialem na miejsce wysylki, czyli
kontynentalng cz¢$¢ Gregji badz inne wyspy;

b) kwote pomocy oraz rzeczywiste wydatki poniesione na
poszczegdlne produkty;

¢) ilosci produktéw, w stosunku do ktérych nie wykorzystano
$wiadectw pomocy;

d) wszelkie ilosci wywiezione do krajow trzecich lub wyslane
do reszty Wspdlnoty po przetworzeniu, zgodnie z art. 13;

€) przesunigcia w obrebie ilosci ogélnej w odniesieniu do jednej
kategorii produktéw oraz zmiany prognozowanych bilanséw
dostaw wprowadzone w danym okresie;

f) dostepne saldo i procent wykorzystania.

Dane, o ktérych mowa w akapicie pierwszym, sa przekazywane
w oparciu o wykorzystane Swiadectwa.

2. W odniesieniu do wspierania lokalnej produkcji Grecja
informuje Komisj¢ o:

a) zlozonych wnioskach o przyznanie pomocy i kwocie odpo-
wiadajacej poprzedniemu rokowi kalendarzowemu -
w terminie do dnia 31 marca kazdego roku;

b) ostatecznie zakwalifikowanych wnioskach o przyznanie
pomocy i kwocie odpowiadajacej poprzedniemu rokowi
kalendarzowemu — w terminie do dnia 31 lipca kazdego
roku.

Artykut 33
Sprawozdania

1. Sprawozdanie przewidziane w art. 17 ust. 2 rozporzg-
dzenia (WE) nr 1405/2006 zawiera w szczegdlnosci:

a) informacj¢ o ewentualnych znaczacych zmianach dotycza-
cych otoczenia spoleczno-gospodarczego i rolnego;

b) streszczenie dostepnych danych fizycznych i finansowych
dotyczacych realizacji kazdego dzialania, poparte analizg
tych danych, oraz, jesli to konieczne, przedstawieniem
i analiza sektora gospodarki, ktérego dotyczy dane dzialanie;

¢) informacj¢ o stanie zaawansowania dzialan i priorytetéw
w stosunku do ich celéw ogdlnych i szczegdélowych
w dniu przedstawienia sprawozdania, w ujeciu iloSciowym;

d) krotkg prezentacje waznych probleméw napotkanych
podczas zarzadzania i realizacji dziatan wraz z wnioskami
z analizy, o kt6rej mowa w art. 22 ust. 3;

e) badanie wynikow wszystkich dzialan przy uwzglednieniu ich
wzajemnych zaleznosci;

f) w odniesieniu do szczeglnych uzgodnien w sprawie dostaw:

— dane i analiz¢ dotyczaca zmiany cen oraz sposobu prze-
noszenia korzysci, jak réwniez informacj¢ o powzigtych
srodkach i kontrolach przeprowadzonych w celu zapew-
nienia przekazania korzyéci,

— uwzgledniajgc inne istniejace rodzaje pomocy, analize
proporcjonalnosci pomocy w stosunku do dodatkowych
kosztéw zwigzanych z dostawg do mniejszych wysp i do
stosowanych cen, a w odniesieniu do produktéw prze-
znaczonych do przetworzenia lub wykorzystania jako
naklady rolnicze, dodatkowych kosztéw zwigzanych
z wyspiarskim charakterem i peryferyjnoscia;

g) stopien realizacji celéw poszczegélnych dzialan zawartych
w programie, mierzony za pomoca obiektywnych wskaz-
nikéw;

h) dane dotyczace rocznego bilansu dostaw dla mniejszych
wysp, w szczegélnosci jesli chodzi o spozycie, rozwoj
poglowia, produkcje i handel;

i) dane dotyczace rzeczywistych przyznanych kwot na reali-
zacje dzialan w ramach programu, na podstawie kryteriéw
okreSlonych przez Grecje, takich jak np. liczba benefi-
cjentéw, obszary objete pomocy lub liczba gospodarstw;

j) dane finansowe dotyczace realizacji dzialan w ramach
programu;

k) dane statystyczne dotyczace kontroli przeprowadzonych
przez wilasciwe organy i ewentualnych natozonych kar;

1) uwagi Grecji dotyczace realizacji programu.
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2. Sprawozdanie za rok 2007 zawiera ocen¢ wplywu na
hodowlg i gospodarke rolng mniejszych wysp programu
pomocy na rzecz tradycyjnej dzialalnoici gospodarczej zwig-
zanej z produkcja migsa wolowego, cielecego, baraniego
i koziego.

Artykut 34
Zmiana programéw

1. Zmiany programéw zatwierdzonych na mocy art. 13
ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1405/2006 s3 przedstawiane
do zatwierdzenia Komisji.

Jednakze zatwierdzenie to nie jest konieczne w przypadku
nastepujacych zmian:

a) w odniesieniu do prognozowanych bilanséw dostaw Grecja
moze zmieniaé poziom pomocy i ilosci produktéw objetych
szczegblnymi uzgodnieniami w sprawie dostaw;

b) w odniesieniu do wspdlnotowych programéw wspierania
produkgji lokalnej Grecja moze zmieniaé w granicach 20 %
przydzial finansowy przeznaczony na kazde dzialanie
i jednostkowa kwote pomocy powyzej lub ponizej kwot
obowigzujacych w momencie zlozenia wniosku o zmiane.

2. Raz w roku Grecja informuje Komisje o zamierzonych
zmianach. Jednakze Grecja moze informowaé o zmianach
w dowolnym momencie w przypadku zaistnienia sily wyzszej
lub nadzwyczajnych okolicznosci. O ile Komisja nie wyrazi
sprzeciwu zamierzone zmiany stosuje si¢ od pierwszego dnia
drugiego miesigca nastgpujacego po miesigcu, w ktérym infor-
macje zostaly przekazane.

Artykut 35

Finansowanie = badaf, projektow  demonstracyjnych,
szkolen i $srodkéw pomocy technicznej

Finansowanie badan, projektéw demonstracyjnych, szkolen
i $rodkéw pomocy technicznej, przewidziane w programie

zatwierdzonym na mocy art. 13 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1405/2006 dla celéw jego realizacji, nie moze przekraczad
1% calkowitej sumy finansowania danego programu.

Artykut 36
Dodatkowe $rodki krajowe

Pafistwa czlonkowskie podejmujg wszelkie dodatkowe dziatania
konieczne do nalezytego stosowania niniejszego rozporza-
dzenia.

Artykut 37
Zmniejszenie zaliczek
Bez uszczerbku dla zasad ogélnych ustanowionych w zakresie
dyscypliny budzetowej, jezeli informacje przekazane Komisji
przez Grecje na mocy art. 32 i 33 s3 niekompletne lub jezeli
zostal przekroczony termin ich przekazania, Komisja moze

dokonaé czasowego i ryczaltowego zmniejszenia zaliczek prze-
kazywanych na konto wydatkoéw rolniczych.

Artykut 38

Uchylenie
Niniejszym uchyla si¢ rozporzadzenia (EWG) nr 2837/93,
(EWG) nr 2958/93, (WE) nr 3063/93, (WE) nr 3175/94,

(WE) nr 1517/2002, (WE) nr 1999/2002, oraz (WE)
nr 2084/2004 z dniem 1 stycznia 2007 r.

Artykut 39
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 20 grudnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

Maksymalne ilo$ci roczne przetworzonych produktéw wywozonych lub wysylanych z mniejszych wysp,
w ramach wywozu tradycyjnego

(Ilosé w kilogramach (lub w litrach))

Kod CN Do Wspélnoty Do panstw trzecich




L 365/76

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

21.12.2006

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1915/2006
z dnia 18 grudnia 2006 r.

utrzymujace uprzedni nadzér wspoélnotowy nad przywozem niektérych wyrobow z zelaza i stali
pochodzjcych z niektérych panstw trzecich

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 3285/94 z dnia
22 grudnia 1994 r. w sprawie wspdlnych regul przywozu
i uchylajgce  rozporzadzenie (WE) nr  518/94 (1),
w szczegblnosci jego art. 11,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 519/94 z dnia
7 marca 1994 r. w sprawie wspélnych regul przywozu
z niektérych panstw trzecich i uchylajace rozporzadzenia
(EWG) nr 1765/82, (EWG) nr 1766/82 oraz (EWG) nr
3420/83 (3), w szczegdlnosci jego art. 9,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,
a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Na mocy rozporzadzenia (WE) nr 76/2002 () Komisja
wprowadzita uprzedni nadzér wspdlnotowy nad niektd-
rymi przywozonymi wyrobami z Zelaza i stali pochodzg-
cymi z niektérych panstw trzecich. Rozporzadzenie to
zostalo zmienione rozporzadzeniem Komisji (WE)
nr 1337/2002 (*), w celu rozszerzenia zakresu nadzoru,
rozporzadzeniem (WE) nr 2385/2002 (°) oraz rozporza-
dzeniem (WE) nr 469/2005 (%).

(2)  Wspdlnotowe statystyki dotyczace handlu zewnetrznego
nie sg dostepne odnosnie do okreséw ustalonych rozpo-
rzadzeniem Komisji (WE) nr 1917/2000 ().

(3)  Pomimo zmian zaistnialych po wprowadzeniu nadzoru
w 2002 r., rozwdj sytuacji na $wiatowym rynku stali
w dalszym ciaggu wymaga niezawodnego i szybkiego
systemu informowania o przyszlym przywozie Wspol-
noty.

() Dz.U. L 349 z 31.12.1994, str. 53. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 2200/2004 (Dz.U. L 374
z 22.12.2004, str. 1).

() Dz.U. L 67 z 10.3.1994, str. 89. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 427/2003 (DzU. L 65
z 8.3.2003, str. 1).

() Dz.U. L 16 z 18.1.2002, str. 3. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 469/2005 (Dz.U. L 78 z 24.3.2005,
str. 12).

() Dz.U. L 195 z 24.7.2002, str. 25.

() Dz.U. L 358 z 31.12.2002, str. 125.

() Dz.U. L 78 z 24.3.2005, str. 12.

() Dz.U. L 229 z 9.9.2000, str. 14. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1949/2005 (Dz.U. L 312
z 29.11.2005, str. 10).

)

Od roku 2003 rynek Chin byl gléwnym motorem
bardzo znacznego wzrostu zapotrzebowania na wyroby
ze stali. Jednakze Chiny zwigkszaly swoje moce produk-
cyjne w bardzo szybkim tempie. Produkcja surowej stali
w Chinach wzrosta ze 129 mln ton w 2000 r. do 349
mln ton w 2005 r., zwigkszajagc w tym samym okresie
swoj udzial w $wiatowej produkeji z 15,4 % do 36 %;
moce produkcyjne s3 wcigz zwigkszane, co moze
podnies¢ wydajnos¢ Chin w 2006 r. Przywéz UE
z Chin wyniést ok. 0,9 mln ton w 2004 r. i 1,6 min
ton w 2005 r. W 2004 r. Chiny byly importerem netto
z nadwyzka przywozu wysokosci 15 min ton, ale
w 2006 r. stang si¢ eksporterem netto. Mozna przewi-
dzie¢, ze powyzisza tendencja zmniejszania przywozu
i zwigkszania wywozu w Chinach bedzie trwala, co
spowoduje wprowadzenie do obrotu na rynku S§wia-
towym znacznie zwigkszonych ilosci wyrobéw  stalo-
wych, dla ktérych konieczne bedzie znalezienie nowego

rynku.

Najnowsze dostepne statystyki dotyczace przywozu
w zakresie czterech gléwnych typéw wyrobéw, miano-
wicie wyrobéw plaskich, wyrobéw dlugich, rur
i przewodéw rurowych oraz potfabrykatéw, pokazuja
w pierwszym poélroczu 2006 r. Sredni ogdlny wzrost
w wysokosci 11 % w poréwnaniu 2 tym samym okresem
w roku 2005 r; dla wyrobéw dlugich i pélfabrykatéw
wzrost ten wynidst odpowiednio 18 % i 13 %. Calkowity
przyw6z w 2005 r. wyni6st 26,2 mln ton, co stanowi
faczny wzrost o 31% na przestrzeni trzech lat
w poréwnaniu z 20 mln ton w 2002 r.

Analiza dwoch pierwszych kwartaléw 2006 r. ujawnia
we wspomnianym okresie utrzymujacy si¢ wysoki
poziom przywozu (calkowity wzrost wynidst 29 %),
podczas gdy dane za trzeci kwartal tego samego roku
wskazuja na dalsza tendencj¢ wzrostowa.

Ponadto ceny na rynku wspdlnotowym, tak jak i na
rynku  Stanéw  Zjednoczonych s3 nadal wysokie
i ogélnie od 20 % do 30 % wyzsze od cen na rynkach
azjatyckich. Réznica w cenach wzbudzi prawdopodobnie
zainteresowanie eksporteréw z krajow trzecich. Podczas
2006 r. zaobserwowano pierwsze oznaki spadku cen na
rynku amerykanskim i na rynkach niektérych panstw
europejskich.

Co  wiecej,  statystyki  dotyczace  zatrudnienia
u producentéw wspdlnotowych pokazuja wyrazny
spadek z 414 500 os6b w 2000 r. do 404 700
w 2001 r.,, 390200 w 2002 r., 383 800 w 2003 r.,
375900 w 2004 r. i 347 000 w 2005 r. Oznacza to
spadek rzedu 16 % w ciagu 5 lat.
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(12)

Na podstawie najnowszych tendencji wystepujacych
w przywozie wyrobow stalowych, zmian na rynku chin-
skim, szybkiego tempa zwigkszania przywozu, duzych
réznic cen wyrobow stalowych miedzy rynkiem UE
a rynkami trzecimi i na podstawie znacznego juz
w ostatnich latach poziomu utraty miejsc pracy uznaé
mozna dla celéw art. 11 rozporzadzenia (WE)
nr 3285/94, ze producentom wspdlnotowym grozi zaist-
nienie szkody.

Z tego wzgledu interes Wspdlnoty wymaga, aby przywdz
niektorych wyrobéw ze stali w dalszym ciggu podlegal
uprzedniemu nadzorowi Wspdlnoty w celu dostarczania
rozszerzonych danych statystycznych pozwalajacych na
szybka analize tendencji przywozowych. Biorgc pod
uwage oczekiwane zmiany, o ktérych mowa powyzej,
i uwzgledniajac fakt, Ze inne kraje bedace glownymi
producentami stali wprowadzily podobne systemy
nadzoru lub przedluzyly ich dzialanie do 2009 r., wlas-
ciwe jest, by wyzej wymieniony system dzialal nadal
w drodze wyjatku do 31 grudnia 2009 r.

Ponadto, aby nie wprowadza¢ zbednych ograniczen
i nadmiernie nie zakl6caé dzialalnoSci przedsigbiorstw
przygranicznych, wskazane jest zwigkszenie zakresu
niewielkich iloSci wylaczonych z uprzedniego nadzoru
wspélnotowego. Zatem waga netto przywozu, ktory
nalezy wylaczy¢ z zakresu stosowania tego rozporza-
dzenia, powinna zosta¢ zwigkszona do 2 500 kg.

Wskazane jest, aby niniejsze rozporzadzenie weszlo
w zycie w dniu jego opublikowania w celu jak najszyb-
szego zebrania danych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 76/2002, zmienionym rozporza-
dzeniami (WE) nr 1337/2002, (WE) nr 2385/2002 i (WE)
nr 469/2005, wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) na koncu art. 1 wykresla si¢ ustep w brzmieniu:

3. Przywoz, ktérego masa netto nie przekracza 500 kilo-
gramow wylacza si¢ z zakresu stosowania niniejszego rozpo-
rzadzenia i zastgpuje ustgpem 3. Przywodz, ktérego masa
netto nie przekracza 2500 kilograméw, wylacza sie
z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia”;

2) wart. 6 skresla si¢ date ,31 grudnia 2006 r.” i zastepuje si¢
ja data ,31 grudnia 2009 r.”.

Artykut 2

W odniesieniu do dopuszczenia do swobodnego obrotu od dnia
1 stycznia 2007 r. w Bulgarii i Rumunii wyrob6éw stalowych
objetych niniejszym rozporzadzeniem i wystanych przed dniem
1 stycznia 2007 r., nie wymaga si¢ dokumentu nadzoru, pod
warunkiem Ze towary zostaly wyslane przed 1 stycznia 2007 r.
Wymagane jest przedstawienia konosamentu lub innego doku-
mentu przewozowego uznanego za rOwnowazny przez organy
wspélnotowe oraz potwierdzajacego date zatadunku.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem opubliko-
wania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

W drodze odstgpstwa art. 2, wchodzi w zycie z zastrzeZeniem
wejscia w zycie Traktatu o Przystgpieniu Bulgarii i Rumunii do
Unii Europejskiej i w dniu jego wejscia w zycie.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 18 grudnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Peter MANDELSON
Czbonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1916/2006
z dnia 18 grudnia 2006 r.

otwierajace i ustanawiajace zarzadzanie wspodlnotowymi kontyngentami taryfowymi na niektore
ryby i produkty ryboléwstwa pochodzace z Albanii

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1616/2006 z dnia
23 pazdziernika 2006 r. w sprawie okreslonych procedur stoso-
wania Ukladu o stabilizacji i stowarzyszeniu migdzy Wspdlno-
tami Europejskimi i ich pafstwami czlonkowskimi z jednej
strony a Republikg Albanii z drugiej strony oraz umowy przej-
Sciowej miedzy Wspdlnota Europejska z jednej strony
a Republika Albanii z drugiej strony ('), w szczegdlnosci jego
art. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Uklad o stabilizacji i stowarzyszeniu migdzy Wspdlno-
tami Europejskimi i ich padstwami czlonkowskimi,
z jednej strony, a Republika Albanii, z drugiej strony (%)
(zwany dalej ,Ukladem o stabilizacji i stowarzyszeniu”),
zostal podpisany w Luksemburgu dnia 12 czerwca
2006 r. Trwa proces ratyfikacji Ukladu o stabilizacji
i stowarzyszeniu.

() Dnia 12 czerwca 2006 r. Rada zawarla umowe przej-
$ciowa miedzy Wspdlnota Europejska z jednej strony
a Republika Albanii z drugiej strony w sprawie handlu
i kwestii zwigzanych z handlem (%), dalej zwang ,umowga
przejsciowa”. Celem umowy przejSciowej jest mozliwie
jak  najszybsze  wdrozenie  przepisow  Ukladu
o stabilizacji i stowarzyszeniu odnoszacych si¢ do handlu
i kwestii zwigzanych z handlem. Umowa przejsciowa
wejdzie w zycie dnia 1 grudnia 2006 r.

(3) W Ukladzie o stabilizacji i stowarzyszeniu oraz umowie
przejsciowej przewidziano, Ze niektére gatunki ryb
i produkty ryboléwstwa pochodzace z Albanii moga
by¢ przywozone do Wspdlnoty w granicach wspélnoto-
wych kontyngentéw taryfowych, po obnizonej lub
zerowej stawce celnej.

(49 Wspolnotowe kontyngenty taryfowe przewidziane
w Ukladzie o stabilizacji i stowarzyszeniu oraz
w umowie przejéciowej ustala si¢ na okres roczny i na

() Dz.U. L 300 z 31.10.2006, str. 1.
(?) Dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym.
() Dz.U. L 239 z 1.9.2006, str. 1.

czas nieokreslony. Nalezy zapewni¢ otwarcie wspomnia-
nych kontyngentéw taryfowych oraz zarzadzanie nimi.

(5) Konieczne jest zapewnienie, zgodnie z art. 308a rozpo-
rzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 ustanawiajacego
przepisy w celu wykonania rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 2913/92 ustanawiajacego Wspodlnotowy Kodeks
Celny (*), ze stosowany bedzie system zarzadzania
kontyngentami taryfowymi ustanowiony w rozporza-
dzeniu (EWG) nr 2454/93.

(6)  Panstwa czlonkowskie powinny zapewni¢ jednakowy
i ciggly dostep wszystkich importeréw wspélnotowych
do kontyngentéw taryfowych oraz nieprzerwane stoso-
wanie ustanowionych stawek w odniesieniu do przywozu
wszystkich wspomnianych produktéw objetych kontyn-
gentem do wszystkich panstw czlonkowskich az do
wyczerpania kontyngentu. W celu zapewnienia wspdl-
nego efektywnego zarzadzania kontyngentami, pafistwa
czlonkowskie powinny zosta¢ upowaznione do pobie-
rania z ilodci kontyngentowych koniecznych ilosci odpo-
wiadajacych rzeczywistemu przywozowi. Zarzadzanie
powinno odbywal si¢ w Scislej wspdlpracy pomiedzy
panstwami czlonkowskimi i Komisja. Komisja powinna
mie¢ mozliwo$¢ monitorowania stopnia wykorzystania
kontyngentéw oraz  odpowiedniego  informowania
panstw czlonkowskich. Dla zapewnienia szybkosci
i skutecznosci, przekazywanie informacji pomiedzy
panstwami czlonkowskimi a Komisja powinno, w miarg
mozliwosci, odbywac si¢ drogg elektroniczna.

(7)  Zgodnie z Ukladem o stabilizacji i stowarzyszeniu oraz
umowa przejsciowa wielko$¢ kontyngentéw na rok 2006
powinna zosta¢ okreslona w oparciu o catkowita podsta-
wowg wielkos¢ kontyngentu okre$long w zalaczniku III
do wspomnianego uktadu i umowy.

(8)  Niniejsze rozporzadzenie powinno by¢ stosowane od
dnia wejscia w zycie umowy przejsciowej i jego stoso-
wanie powinno dalej obowigzywaé po wejsciu w Zycie
Ukladu o stabilizacji i stowarzyszeniu.

9)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Kodeksu Celnego,

() Dz.U. L 253 z 11.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 402/2006 (Dz.U. L 70
z 9.3.2006, str. 35).



21.12.2006

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 365/79

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Produkty  pochodzgce z  Albanii, = wymienione
w Zalaczniku, ktére zostaly dopuszczone do swobodnego
obrotu we Wspdélnocie, korzystaja z obnizonej lub zerowej
stawki celnej na poziomach i w granicach rocznych wspdlno-
towych kontyngentéw taryfowych okreslonych we wspom-
nianym Zalgczniku.

Produktom tym powinno towarzyszy¢ $wiadectwo pochodzenia
przewidziane w protokole 4 do Ukladu o stabilizacji
i stowarzyszeniu oraz do umowy przejsciowej.

2. Kazde panstwo czlonkowskie zapewnia importerom
produktéw, o ktérych mowa w ust. 1, réwny i nieprzerwany
dostep do kontyngentéw taryfowych tak dlugo, jak pozwala na
to saldo odpowiedniej wielkosci kontyngentu.

Artykut 2

1.  Kontyngenty taryfowe, o ktérych mowa w art. 1 zarzg-
dzane sa przez Komisje zgodnie z art. 308a, 308b i 308c
rozporzadzenia (EWG) nr 2454/93.

2. Informacje dotyczace zarzadzania kontyngentami taryfo-
wymi pomiedzy paristwami czlonkowskimi a Komisjg przeka-
zywane s3 najszybciej jak to mozliwe droga elektroniczna.

Artykut 3

1. Indywidualna wielko§¢ kontyngentu taryfowego dla prze-
tworzonych lub zakonserwowanych sardeli, o ktérym mowa
w Zalaczniku pod numerem 09.1505, moze by¢ zwickszana
co roku, pierwszy raz w 2007 r. do czasu az roczna wielko§¢
kontyngentu osiagnie 1 600 ton lub strony wyraza zgodg co do
stosowania innych porozumien.

2. Zwigkszenie rocznego kontyngentu, o ktérym mowa
w ust. 1 mozna zastosowal wylacznie w przypadku, gdy
kontyngent taryfowy otwarty w ramach poprzedniego roku
zostal wykorzystany w co najmniej 80 %.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 grudnia 2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 18 grudnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Laszl6 KOVACS
Czlonek Komisji
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Nie naruszajac regut interpretacji Nomenklatury Scalonej, uznaje si¢, ze terminologia stosowana do opisu produktéw ma
charakter orientacyjny, przy czym system preferencji, w kontekscie niniejszego Zalacznika, okresla si¢ przez objecie
danych produktéw kodami CN. W przypadku gdy wskazywane s3 ex kody CN, system preferencji jest ustalany poprzez

ZALACZNIK

laczne zastosowanie kodu CN i odpowiadajacego mu opisu.

RYBY I PRODUKTY RYBOLOWSTWA

Poddziat

Nr porzadkowy Kod CN TARIC Opis Wielko§¢ kontyngentu Stawka celna
09.1500 030191 10 Pstrag i tro¢ (Salmo trutta, Oncorhynchus mykiss, Oncor- | Od dnia 1 grudnia do Zwolnione
0301 91 90 hynchus clarki, Oncorhynchus aguabonita, Oncorhynchus dnia 31 grudnia
0302 11 10 gilae, Oncorhynchus apache i Onchorhynchus chrysogaster): 2006 r.: 50 ton

zywe; Swieze lub schlodzone; zamrozone; suszone, ) .
030211 20 solone lub w solance, wedzone; filety rybne 0d dl?la 1 styczm.a do
0302 11 80 i pozostale mieso rybie; maki, maczki i granulki, dnia 3_1 grudpla
0303 2110 nadajace si¢ do spozycia przez ludzi 2007 r. i w kazlf}fm
0303 21 20 nastgpnym roku:
50 ton
0303 21 80
03041015
03041017
ex 0304 10 19 40
ex 0304 10 91 10
0304 20 15
03042017
ex 0304 20 19 50
ex 0304 90 10 11, 17, 40
ex 0305 10 00 10
ex 0305 30 90 50
0305 49 45
ex 0305 59 80 61
ex 0305 69 80 61
09.1501 0301 93 00 Karp: zywy, $wiezy lub schlodzony; zamrozony; | Od dnia 1 grudnia do Zwolnione
0302 69 11 suszony, solony lub w solance, wedzony; filety rybne dnia 31 grudnia
0303 79 11 i pozostale migso rybie; maki, maczki i granulki, 2006 r.: 20 ton
nadajace si¢ do spozycia przez ludzi ) .
ex 030410 19 30 Od dnia 1 stycznia do
ex 0304 10 91 20 dnia 31 grudnia
ex 0304 20 19 40 2007 r. i w kazdym
nastepnym roku:
ex 0304 90 10 16 20 ton
ex 0305 10 00 20
ex 0305 30 90 60
ex 0305 49 80 30
ex 0305 59 80 63
ex 0305 69 80 63
09.1502 ex 0301 99 90 80 Kielec (wlasciwy) i morlesz (Dentex dentex i Pagellus | Od dnia 1 grudnia do Zwolnione
0302 69 61 spp.) zywe; $wieze lub schlodzone; zamrozone; dnia 31 grudnia
0303 79 71 suszone, solone lub w solance, wedzone; filety rybne 2006 r.: 20 ton
i pozostale migso rybie; maki, maczki i granulki, ) .
ex 0304 10 38 80 nadajace sie do spozycia przez ludzi 0od d1.11a 1 stycznia do
ex 0304 10 98 77 dnia 31 grudnia
ex 0304 20 94 50 2007 r. i w kazdym
nastepnym roku:
ex 0304 90 97 82 20 ton
ex 0305 10 00 30
ex 0305 30 90 70
ex 0305 49 80 40
ex 0305 59 80 65
ex 0305 69 80 65
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Nr porzadkowy Kod CN P$g(3{21?1 Opis Wielkos¢ kontyngentu Stawka celna
09.1503 ex 0301 99 90 22 Labraks (moron) (Dicentrarchus labrax): zywy; $wiezy lub | Od dnia 1 grudnia do Zwolnione
0302 69 94 schfodzony;  zamrozony; suszony, solony lub dnia 31 grudnia

ex 0303 77 00 10 w .solance,. w@dzopy; filety Irybne i po;osta}e migso 2006 r.: 20 ton
rybie; maki, maczki i granulki, nadajace si¢ do spozycia . .
ex 0304 10 38 85 przez ludzi Od dnia 1 stycznia do
ex 0304 10 98 79 dnia 31 grud.nia
ex 0304 20 94 60 2007 r. i w kazdym
nastepnym roku:
ex 0304 90 97 84 20 ton
ex 0305 10 00 40
ex 0305 30 90 80
ex 0305 49 80 50
ex 0305 59 80 67
ex 0305 69 80 67
09.1504 1604 13 11 Przetworzone lub zakonserwowane sardynki Od dnia 1 grudnia do 6%
160413 19 dnia 31 grudnia
ex 16042050 | 10, 19 2006 r.: 100 ton
Od dnia 1 stycznia do
dnia 31 grudnia
2007 r. i w kazdym
nastepnym roku:
100 ton
09.1505 1604 16 00 Przetworzone lub zakonserwowane sardele Od dnia 1 grudnia do Zwolnione
1604 20 40 dnia 31 grudnia

2006 r.: 1 000 ton

Od dnia 1 stycznia do
dnia 31 grudnia
2007 r. i w kazdym
nastepnym roku:

1 000 ton ()

(") Od dnia 1 stycznia 2007 r. roczna wielko$¢ kontyngentu zostanie zwigkszona o 200 ton, pod warunkiem ze do dnia 31 grudnia tego roku zostanie wykorzystane co
najmniej 80 % kontyngentu z roku poprzedniego. Mechanizm bedzie mial zastosowanie do chwili, gdy roczna wielko$¢ kontyngentu osiagnie 1 600 ton lub strony

porozumiejg si¢ co do stosowania innych ustalen.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1917/2006
z dnia 19 grudnia 2006 r.

zmieniajace rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1342/2003 ustalajace specjalne szczegélowe zasady
stosowania systemu pozwolefi na przywéz i wywoz zbéz i ryzu

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrze$nia 2003 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
zb6z (1), w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 2 oraz art. 12 ust. 1,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1785/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspllnej organizacji rynku
ryzu (?), w szczegdlnosci jego art. 10 ust. 2 oraz art. 13 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1301/2006 z dnia
31 sierpnia 2006 r. ustanawiajace wspdlne zasady zarzg-
dzania kontyngentami taryfowymi na  przywéz
produktéw rolnych, podlegajacymi systemowi pozwolen
na przyw6z (}) ma zastosowanie do pozwolen na
przywéz w okresach obowigzywania kontyngentéw tary-
fowych rozpoczynajacych si¢ od dnia 1 stycznia 2007 r.

(2) W sektorze zb6z i ryzu rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 1342/2003 (*) przewiduje dodatkowe zasady
i odstepstwa od przepiséw rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 1291/2000 z dnia 9 czerwca 2000 r. ustana-
wiajacego  wspdlne szczegblowe zasady stosowania
systemu pozwolefi na wywoz i przywoéz oraz $wiadectw
o wczeSniejszym ustaleniu refundacji dla produktow
rolnych (%), ktdre réznia si¢ od wspdlnych zasad ustano-
wionych rozporzadzeniem (WE) nr 1301/2006. W celu
zapewnienia podmiotom gospodarczym wigkszej przej-
rzysto$ci i uproszczenia nalezy dostosowaé rozporza-
dzenie (WE) nr 1342/2003 w celu uwzglednienia prze-
piséw rozporzadzenia (WE) nr 1301/2006 oraz uscislié,
ze rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000 i (WE) nr
1301/2006 majg zastosowanie do przywozowych
kontyngentéw  taryfowych, o  ktérych  mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 1342/2003, o ile przepisy
tego rozporzadzenia nie stanowia inaczej.

(3)  Ponadto w przypadku przywozowych kontyngentéw
taryfowych podlegajacych systemowi pozwolen na

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 96. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 797/2006 (Dz.U. L 144 z 31.5.2006,
str. 1).

(}) Dz.U. L 238 z 1.9.2006, str. 13.

() Dz.U. L 189 z 29.7.2003, str. 12. Rozporzadzenie zmienione
ostatnio rozporzadzeniem (WE) nr 1713/2006 (Dz.U. L 321
z 21.11.2006, str. 11).

() Dz.U. L 152 z 24.6.2000, str. 1. Rozporzadzenie zmienione
ostatnio rozporzadzeniem (WE) nr 1713/2006.

przywéz nalezy wskazad, jakie sa przepisy szczegblowe
lub odstgpstwa majace do nich zastosowanie, oraz usci-
§lic  przedmiotowe szczegélowe zasady zarzadzania
i administrowania. Nalezy zatem okresli¢ szczegdlne
warunki majace zastosowanie do przekazywania Komisji
wnioskéw podmiotéw gospodarczych, okresu obowiazy-
wania wydanych pozwolei na przywodz, niezbywalnosci
tych pozwolen oraz daty wydania pozwolen na przywoz,
ktéra powinna by¢ zgodna z datg okreSlong w art. 23
ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000.

(4 Wyzej wymienione $rodki maja zastosowanie poczawszy
od dnia 1 stycznia 2007 r. stanowigcego date rozpo-
czecia stosowania srodkéw przewidzianych
w rozporzadzeniu (WE) nr 1301/2006.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 1342/2003 wprowadza si¢ naste-
pujace zmiany:

1) W art. 1 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Przepisy rozporzadzefi Komisji (WE) nr 1291/2000 i (WE)
nr 1301/2006 (*) majg zastosowanie, o ile przepisy niniej-
szego rozporzadzenia nie stanowig inaczej.

(*) Dz.U. L 238 z 1.9.2006, str. 13.”;
2) W art. 6 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) ustep 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Pozwolenia na przywéz produktéw wymienionych
w art. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003 i art. 1
rozporzadzenia (WE) nr 1785/2003 s3 wazne od daty
ich faktycznego wydania w rozumieniu art. 23 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000 do korica terminéw
waznosci ustanowionych w zalaczniku I do niniejszego
rozporzadzenia.

Jednakze w przypadku przywozowych kontyngentéw
taryfowych otwartych w sektorze zbéz i ryzu, podlegaja-
cych systemowi pozwolen na przywéz, wydane pozwo-
lenia na przywoéz traca wazno$¢ po uplywie ostatniego
dnia okresu obowigzywania przedmiotowego kontyn-
gentu zgodnie z art. 8 akapit pierwszy rozporzadzenia
(WE) nr 1301/2006.;
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b) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

»3. W przypadku przywozowych kontyngentow tary-
fowych otwartych w sektorze zb6z i ryzu podlegajacych
systemowi pozwolefi na przywoz, na zasadzie odstgpstwa
od art. 9 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000
uprawnienia wynikajace z pozwolen nie podlegaja prze-
niesieniu.”;

3) Artykut 16 ust. 2 otrzymuje nastepujace brzmienie:

,2. W przypadku pozwolen na przywdz innych niz
pozwolenia zwigzane z zarzadzaniem przywozowymi
kontyngentami taryfowymi i uregulowane
w rozporzadzeniu (WE) nr 1301/2006 pafistwa czlonkow-
skie przekazujg Komisji codziennie, wylacznie drogg elektro-
niczng na formularzach udostgpnionych przez Komisje
i zgodnie z warunkami przewidzianymi przez system infor-
matyczny przez nig opracowany, informacje o catkowitych
ilosciach objetych pozwoleniami wedlug pochodzenia i kodu
produktu, a w odniesieniu do pszenicy zwyklej wedlug klasy
jakodci. Pochodzenie wskazuje si¢ réwniez w korespondencji
dotyczacej pozwolen na przywoéz ryzu.”;

4) W zalgczniku [ w rubryce ,Okres wazno$ci” wprowadza si¢

nastepujagce zmiany:

a) zapis ,do kornica czwartego miesigca od wydania pozwo-
lenia” zastepuje si¢ zapisem ,do konca czwartego
miesigca  od  faktycznego  wydania  pozwolenia
w rozumieniu art. 23 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1291/20007;

b) zapis ,do konca drugiego miesigca od wydania pozwo-
lenia” zastgpuje si¢ zapisem ,do koica drugiego miesigca
od faktycznego wydania pozwolenia w rozumieniu
art. 23 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000”;

) zapis ,do korica trzeciego miesigca od wydania pozwo-
lenia” zastepuje si¢ zapisem ,do konica trzeciego miesigca
od faktycznego wydania pozwolenia w rozumieniu
art. 23 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000”;

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 19 grudnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1918/2006
z dnia 20 grudnia 2006 r.

otwierajagce i ustalajace zarzadzanie kontyngentem taryfowym oliwy z oliwek pochodzacej
z Tunezji

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 865/2004 z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
oliwy z oliwek i oliwek stolowych oraz zmieniajace rozporzg-
dzenie (EWG) nr 827/68 (), w szczegdlnosci jego art. 10 ust. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Artykut 3 Protokotu 1 do Ukladu Euro$rédziemnomor-
skiego ustanawiajacego stowarzyszenie miedzy Wspélno-
tami Europejskimi i ich padstwami czlonkowskimi,
z jednej strony, a Republika Tunezyjska, z drugiej
strony (%), zmieniony art. 3 ust. 1 Protokolu do Ukladu
Euro$rédziemnomorskiego  ustanawiajacego  stowarzy-
szenie miedzy Wspdlnotami  Europejskimi i ich
panstwami czlonkowskimi, z jednej strony, a Republika
Tunezyjska, z drugiej strony w celu uwzglednienia przy-
stapienia Republiki Czeskiej, Republiki Estoriskiej, Repu-
bliki Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki Litew-
skiej, Republiki Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypos-
politej Polskiej, Republiki Stowenii i Republiki Stowackiej
do Unii Europejskiej (%), zatwierdzonego decyzja Rady
2005/720/WE (¥,  otwiera  kontyngent taryfowy
w wysokoSci 56 700 ton o zerowej stawce celnej na
przywéz  oliwy z  oliwek  objetej  kodami
CN 15091010 i 1509 1090 catkowicie uzyskanej
w Tunezji oraz przywozonej do Wspdlnoty bezposrednio
Z tego panstwa.

(2)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1301/2006 z dnia
31 sierpnia 2006 r. ustanawiajace wspdlne zasady zarzg-
dzania kontyngentami taryfowymi na  przywoz
produktéw rolnych, podlegajacymi systemowi pozwolen
na przyw6z (°) ma zastosowanie do pozwolen na
przywéz w okresach obowigzywania przywozowych
kontyngentéw taryfowych rozpoczynajacych si¢ od dnia
1 stycznia 2007 r.

(3)  Rozporzadzenie (WE) nr 1301/2006 ustanawia
w szczegdlnosci szczegétowe przepisy dotyczace wnio-
skow, statusu  wnioskodawcow oraz  wydawania

() Dz.U. L 161 z 30.4.2004, str. 97. Sprostowanie Dz.U. L 206
z 9.6.2004, str. 37.

() Dz.U. L 97 z 30.3.1998, str. 2. Uklad ostatnio zmieniony decyzja
Rady 2006/612/WE (Dz.U. L 260 z 21.9.2006, str. 1).

(}) Dz.U. L 278 z 21.10.2005, str. 3.

(%) Dz.U. L 278 z 21.10.2005, str. 1.

() Dz.U. L 238 z 1.9.2006, str. 13.

pozwolen. Rozporzadzenie to ogranicza okres waznosci
pozwolenn do ostatniego dnia okresu obowigzywania
przywozowych kontyngentéw taryfowych.

(4)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1291/2000 z dnia
9 czerwca 2000 r. ustanawiajace wspllne szczegdlowe
zasady stosowania systemu pozwolen na wywoz
i przywéz oraz $wiadectw o wezeSniejszym ustaleniu
refundacji dla produktéw rolnych (%), rozporzadzenie
Komisji (WE) nr 1345/2005 z dnia 16 sierpnia
2005 r. w sprawie zasad stosowania systemu pozwolen
na przywéz w  sektorze oliwy z  oliwek ()
i rozporzadzenie (WE) nr 1301/2006 nalezy stosowal
bez  uszczerbku dla  dodatkowych  warunkéw
i odstepstw ustanowionych w niniejszym rozporza-
dzeniu.

(5)  Dostawy oliwy z oliwek na rynek Wspélnoty umozli-
wiajg zasadniczo wprowadzenie iloSci objetej kontyn-
gentem taryfowym bez zakldcania rynku, pod warun-
kiem ze przywéz nie jest skoncentrowany w krétkim
okresie roku gospodarczego. Nalezy stworzy¢ przepisy
dotyczace pozwolen na przywéz tak, aby byly one
wystawiane migdzy styczniem a pazdziernikiem zgodnie
z miesiecznym harmonogramem.

(6)  Uwzgledniajac korzysci z zerowej stawki celnej, wyso-
ko$¢ zabezpieczenia w odniesieniu do pozwolen na
przywéz wydanych w ramach kontyngentéw taryfowych
otwartych na mocy niniejszego rozporzadzenia powinna
zostal ustanowiona na wyzszg kwote niz kwota okres-
lona w rozporzadzeniu (WE) nr 1345/2005.

(7) W celu zapewnienia jasno$ci nalezy uchyli¢ rozporza-
dzenie Komisji (WE) nr 312/2001 z dnia 15 lutego
2001 r. ustanawiajgce szczegblowe zasady wnioskowania
o przywéz oliwy z oliwek pochodzacej z Tunezji oraz
uchylajgce  niektére przepisy rozporzadzen (WE)
nr 147695 oraz (WE) nr 1291/2000 (3).

8)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinia Komitetu Zarzadzajacego ds. Nasion
oraz Komitetu Zarzadzajacego ds. Oliwy z Oliwek
i Oliwek Stotowych,

(®) Dz.U. L 152 z 24.6.2000, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem (WE) nr 1713/2006 (Dz.U. L 321
z 21.11.2006, str. 11).

() Dz.U. L 212 z 17.8.2005, str. 13.

(®) Dz.U. L 46 z 16.2.2001, str. 3. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1721/2005 (Dz.U. L 276
z 21.10.2005, str. 3).
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artyku} 1

Rozporzadzenie (WE) nr 1291/2000, rozporzadzenie (WE)
nr 1345/2005 i rozporzadzenie (WE) nr 1301/2006 stosuje
si¢ bez uszczerbku dla przepiséw niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

1. Kontyngent taryfowy noszacy numer seryjny 09.4032
zostaje otwarty w odniesieniu do oliwy z oliwek z pierwszego
tloczenia objetej kodami CN 1509 10 10 i 1509 10 90 catko-
wicie uzyskanej w Tunezji oraz przywozonej do Wspdlnoty
bezposrednio z tego panstwa, z zastrzezeniem warunkéw usta-
lonych w niniejszym rozporzadzeniu. Wielko§¢ kontyngentu
taryfowego wynosi 56 700 ton. Stosowana stawka celna wynosi
0 %.

2. Kontyngent otwierany jest od dnia 1 stycznia kazdego
roku. W kazdym roku i bez uszczerbku dla wielkosci kontyn-
gentu okre$lonej w ust. 1, pozwolenia na przywdz moga byé
wydawane do nastepujacych miesigcznych limitow:

— 1000 ton dla kazdego miesigca stycznia i lutego,

— 4000 ton dla marca,

— 8000 ton dla kwietnia,

— 10 000 ton dla kazdego miesigca od maja do paZzdziernika.

W drodze odstepstwa od art. 7 ust. 4 rozporzadzenia (WE)
nr 1301/2006, ilosci nie wykorzystane w danym miesigcu
dodaje si¢ do nastgpnego miesigca, ale nie do miesigca naste-
pujacego po tym ostatnim.

3. Do celéw obliczania iloici dozwolonej kazdego miesigca
tam, gdzie tydzien zaczyna si¢ w jednym miesigcu, a konczy

w nastepnym, nalezy go uwazaé za cz¢$¢ miesigca, w ktorym
wypada czwartek.

Artykut 3

1. W drodze odstepstwa od art. 6 ust. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 1301/2006, wnioskodawcy moga skladaé jeden
wniosek o  pozwolenie na przywéz w  tygodniu,
w poniedzialek lub we wtorek. Zlozone przez wnioskodawce
tygodniowe wnioski o wydanie pozwolenia nie mogg dotyczy¢
ilosci przekraczajacej miesieczny limit ustanowiony w art. 2
ust. 2 niniejszego rozporzadzenia.

2. W kazdym tygodniu pafstwa czlonkowskie powiadamiajg
Komisj¢ o ilosciach, na ktére zostaly zlozone wnioski
o wydanie pozwolenia, w dniu roboczym nastgpujacym po
wtorku. W powiadomieniach informacje podawane s3
w rozbiciu na kod CN.

3. Pozwolenia na przyw6z s3 wydawane przez wlaSciwe
organy panstw czlonkowskich czwartego dnia roboczego po
zakoniczeniu okresu notyfikacji przewidzianego w ust. 2.

4. W drodze odstepstwa od art. 3 ust. 2 rozporzadzenia
(WE) nr 1345/2005, kwota zabezpieczenia wynosi 15 EUR
na 100 kg netto.

Artykut 4
Niniejszym uchyla si¢ rozporzadzenie (WE) nr 312/2001.

Artykut 5

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 20 grudnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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II

(Akty, ktorych publikacja nie jest obowigzkowa)

RADA

DECYZJA RADY
z dnia 19 grudnia 2006 r.

w sprawie przyznania Republice Salwadoru szczegdlnego rozwigzania motywacyjnego
dotyczacego zréwnowazonego rozwoju i dobrych rzadéw po dniu 1 stycznia 2007 r.

(2006/978/WE)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczegdlnosci jego art. 133,

uwzgledniajagc  rozporzadzenie Rady (WE) nr 980/2005
z dnia27 czerwca 2005 r. wprowadzajace plan ogdlnych prefe-
rencji taryfowych (1), w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 2,

uwzgledniajagc wniosek Komisji,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

1

Decyzja Komisji 2005/924/WE (%) z dnia 21 grudnia
2005 r. Salwador zostal wlaczony do wykazu panstw
rozwijajacych si¢ kwalifikujacych sie do objecia szcze-
g6lnym rozwiazaniem motywacyjnym dotyczacym zréw-
nowazonego rozwoju i dobrych rzadéw ustanowionym
w rozporzadzeniu (WE) nr 980/2005 na okres od dnia
1 stycznia 2006 r. do dnia 31 grudnia 2008 r.

Na mocy tego rozporzadzenia przyznanie po dniu
1 stycznia 2007 r. szczegdlnego rozwigzania panstwom,
ktérych dotyczg szczegdlne ograniczenia konstytucyjne
zwigzane z ratyfikacja nie wigcej niz dwodch z szesnastu
konwencji wymienionych w czesci A zalacznika III do
tego rozporzadzenia, jest uzalezniona od decyzji Rady.

(3)  Zgodnie tym rozporzadzeniem Komisja przedlozyta
Radzie sprawozdanie w sprawie wypelnienia przez
Salwador zobowigzania okre$lonego w tym rozporza-
dzeniu, w ktérym to sprawozdaniu zaproponowano
kontynuowanie stosowania szczegblnego rozwigzania
motywacyjnego po dniu 1 stycznia 2007 r.,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut

Republika Salwadoru nadal korzysta ze szczegblnego rozwig-
zania motywacyjnego dotyczacego zréwnowazonego rozwoju
i dobrych rzadéw, przewidzianego w art. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 980/2005, w okresie od dnia 1 stycznia 2007 r. do
dnia 31 grudnia 2008 r.

Niniejsza decyzja jest skierowana do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 19 grudnia 2006 r.

W imieniu Rady
J. KORKEAOJA
Przewodniczgcy

() Dz.U. L 169 z 30.6.2005, str. 1.
(3 Dz.U. L 337 z 22.12.2005, str. 50.
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(Akty przyjete na mocy Tytutu V Traktatu o Unii Europejskiej)

DECYZJA KOMITETU POLITYCZNEGO I BEZPIECZENSTWA EUPM/1/2006

z dnia 5 grudnia 2006 r.

przedluzajagca mandat Szefa Misji/Komendanta Policji Misji Policyjnej Unii Europejskiej (EUPM)
w Bosni i Hercegowinie (BiH)

(2006/979/WPZiB)

KOMITET POLITYCZNY I BEZPIECZENSTWA,

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego
art. 25 akapit trzeci,

uwzgledniajac wspélne dzialanie Rady 2005/824/WPZiB z dnia
24 listopada 2005 r. w sprawie Misji Policyjnej Unii Europej-
skiej (EUPM) w Bosni i Hercegowinie (BiH) ('), w szczegdlnosci
jego art. 9 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Artykul 9 ust. 1 wspdlnego dziatania 2005/824/WPZiB
stanowi, ze Rada upowaznia Komitet Polityczny
i Bezpieczenstwa do podejmowania stosownych decyzji
zgodnie z art. 25 Traktatu, w tym decyzji o mianowaniu
Szefa Misji/Komendanta Policji.

2 W dniu 25 listopada 2005 r. Komitet Polityczny
i Bezpieczefistwa przyjat decyzje EUPM/2/2005 doty-
czgcg mianowania generala brygady Vincenzo COPPOLI
na stanowisko Szefa Misji Policyjnej Unii Europejskiej
(EUPM) w Bosni i Hercegowinie (2).

(3)  Decyzja ta wygasa w dniu 31 grudnia 2006 r.

(4)  Sekretarz Generalny/Wysoki Przedstawiciel zapropo-
nowal przedluzenie mandatu generala brygady Vincenzo
COPPOLI jako Szefa Misji Policyjnej Unii Europejskiej
(EUPM) w Bosni i Hercegowinie na czas trwania misji.

() Dz.U. L 307 z 25.11.2005, str. 55.
() Dz.U. L 335 z 21.12.2005, str. 58.

(5)  Mandat Szefa Misji Policyjnej Unii Europejskiej (EUPM)
w Bo$ni i Hercegowinie powinien zostaé zatem przedlu-
zony do dnia 31 grudnia 2007 r.,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

Niniejszym przedtuza si¢ do dnia 31 grudnia 2007 r. mandat
generala brygady Vincenzo COPPOLI jako Szefa Misji/Komen-
danta Policji Misji Policyjnej Unii Europejskiej (EUPM) w Bosni
i Hercegowinie (BiH).

Artykut 2

Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej przyjecia.

Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 31 grudnia 2007 r.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 5 grudnia 2006 r.

W imieniu Komitetu Politycznego
i Bezpieczeristwa

T. TANNER
Przewodniczgcy
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DECYZJA KOMITETU POLITYCZNEGO I BEZPIECZENSTWA ZPUE/2/2006
z dnia 12 grudnia 2006 r.

przedluzajgca mandat szefa zespolu UE ds. planowania (ZPUE dla Kosowa) w zwigzku
z ewentualng operacja UE zarzadzania kryzysem w zakresie praworzadnosci i w ewentualnych
innych dziedzinach w Kosowie

(2006/980/WPZiB)

KOMITET POLITYCZNY I BEZPIECZENSTWA,

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego
art. 25 akapit trzeci,

uwzgledniajac wspdlne dzialanie Rady 2006/304/WPZiB z dnia
10 kwietnia 2006 r. dotyczace utworzenia zespolu UE
ds. planowania (ZPUE dla Kosowa) na potrzeby ewentualnej
operacji zarzadzania kryzysem w zakresie praworzadnosci
i w ewentualnych innych dziedzinach w Kosowie ('),
w szczegblnosci jego art. 6 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Artykut 6 wspdlnego dzialania 2006/304/WPZiB
stanowi, ze Rada upowaznia Komitet Polityczny
i Bezpieczenstwa do podejmowania stosownych decyzji
zgodnie z art. 25 Traktatu, w tym decyzji o mianowaniu
szefa zespolu UE ds. planowania (ZPUE dla Kosowa) na
wniosek Sekretarza Generalnego/Wysokiego Przedstawi-
ciela.

9 W dniu 2 maja 2006 r. Komitet Polityczny
i Bezpieczenstwa przyjal decyzje ZPUE[1/2006 ()
w sprawie mianowania pana Caspera Klynge szefem
zespolu UE ds. planowania (ZPUE dla Kosowa).

(3)  ecyzja ta wygasa w dniu 31 grudnia 2006 r.

(4 W dniu 11 grudnia 2006 r. Rada przyjela wspélne dzia-
fanie 2006/918/WPZiB zmieniajace i przedluzajace
wspélne dziatanie 2006/304/WPZiB do dnia 31 maja
2007 r.

(5)  Sekretarz Generalny/Wysoki Przedstawiciel zapropo-
nowal przedtuzenie mandatu pana Caspera Klynge jako
szefa zespotu UE ds. planowania (ZPUE dla Kosowa) do
dnia 31 maja 2007 r.

(6) W zwiazku z powyzszym nalezy przedluzy¢ mandat
szefa zespotu UE ds. planowania (ZPUE dla Kosowa)
do dnia 31 maja 2007 r,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

Mandat pana Caspera Klynge jako szefa zespolu UE ds. plano-
wania (ZPUE dla Kosowa) w zwiazku z ewentualng operacja UE
zarzadzania kryzysem w zakresie praworzadnosci i w ewentual-
nych innych dziedzinach w Kosowie zostaje niniejszym prze-
dhuzony do dnia 31 maja 2007 r.

Artykut 2

Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej przyjecia.

Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 31 maja 2007 r.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 12 grudnia 2006 r.

W imieniu Komitetu Politycznego
i Bezpieczeristwa

T. TANNER
Przewodniczqcy

(") Dz.U. L 112 z 26.4.2006, str. 19. Wspdlne dzialanie zmienione
wspélnym  dzialaniem  2006/918/WPZiB  (Dz.U. L 349
z 12.12.2006, str. 57).

@) Dz.U. L 130 z 18.5.2006, str. 42.



INFORMACJA DLA CZYTELNIKOW

Od 1 stycznia 2007 r. zmienia si¢ struktura Dziennika Urzedowego, ktéra charakteryzowaé
si¢ bedzie bardziej przejrzysta klasyfikacja opublikowanych aktéw, zapewniajaca przy tym
niezbedng cigglosé.

Nowa struktura, wraz z przykladami jej zastosowania w nowej klasyfikacji aktéw, znajduje si¢
na stronie internetowej EUR-Leksu pod nastepujacym adresem:

http://eur-lex.europa.eu/pl/index.htm
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