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Partes no processo principal

Recorrente: Agrenergy Stl

Recorrido: Ministero dello Sviluppo Economico

Questdo prejudicial

Deve 0 artigo 3.°, n.° 3, alinea a), da Diretiva 2009/28/CE (') ser interpretado — designadamente a luz do principio geral de
prote¢do da confianga legitima e de todo o sistema de regulagdo previsto na diretiva em matéria de incentivos a produgio de
energia a partir de fontes renovaveis — no sentido de que exclui a compatibilidade com o direito da Unido da legislacio
nacional que permite ao Governo italiano estabelecer, por meio de decretos de execugdo sucessivos, a redugdo ou mesmo a
supressdo das tarifas de incentivo a producgdo de energia anteriormente estabelecidas?

(')  Diretiva 2009/28/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 23 de abril de 2009, relativa a promogio da utilizacdo de energia
proveniente de fontes renovaveis que altera e subsequentemente revoga as Diretivas 2001/77/CE e 2003/30/CE (JO L 140, p. 16).

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Tribunal Central Administrativo Sul (Portugal) em
12 de marco de 2018 — Fazenda Piiblica | Carlos Manuel Patricio Teixeira, Maria Madalena da Silva
Moreira Patricio Teixeira

(Processo C-184/18)
(2018/C 182/15)

Lingua do processo: portugués

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal Central Administrativo Sul

Partes no processo principal

Recorrente: Fazenda Puablica

Recorridos: Carlos Manuel Patricio Teixeira, Maria Madalena da Silva Moreira Patricio Teixeira

Questdo prejudicial

As disposigdes conjugadas dos artigos 12.°, 56.°, 57.° e 58.° do Tratado da Comunidade Europeia [atuais 18.°, 63.°, 64.° ¢
65.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia] devem ser interpretadas no sentido de que se opdem a uma
legislagdo nacional, como a que estd em causa no litigio no processo principal (n°® 2 do artigo 43° do Cédigo do IRS,
aprovado pelo Decreto-Lei n® 442-A/88, de 30 de novembro, na redacdo que lhe foi dada pela Lei n® 109-B/2001, de 27 de
dezembro), que sujeita as mais-valias resultantes da alienacio de um imével situado num Estado-Membro (Portugal),
quando essa alienagdo ¢é efetuada por um nacional desse Estado-Membro, residente em pais terceiro (Angola), a uma carga
fiscal superior a que incidiria, em relacdo a este mesmo tipo de operacdo, sobre as mais-valias realizadas por um residente
do Estado onde estd situado esse bem imével?

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Tribunal Supremo (Espanha) em 9 de marco
de 2018 — Oro Efectivo S.L./Diputacién Foral de Bizkaia

(Processo C-185/18)
(2018/C 182/16)

Lingua do processo: espanhol

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal Supremo
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Partes no processo principal

Recorrente: Oro Efectivo S.L.

Recorridos: Diputacién Foral de Bizkaia

Questdo prejudicial

A Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de novembro, relativa ao sistema comum do imposto sobre o valor
acrescentado ("), e o principio da neutralidade fiscal que decorre desta diretiva, bem como a jurisprudéncia do Tribunal de
Justica que procede a interpretagdo desta, opdem-se a uma regulamentac¢do nacional com base na qual um Estado-Membro
pode exigir o pagamento de um imposto indireto diferente do IVA a um empresario ou a um profissional pela compra a um
particular de um bem mével (concretamente, ouro, prata ou joalharia) quando:

1) O objeto adquirido for destinado, devido ao seu processamento e transmissdo posterior, a atividade econémica propria
do empresdrio;

2) Forem efetuadas operagdes sujeitas a IVA, ao reintroduzir o bem adquirido no circuito empresarial; e

3) A legislacdo aplicdvel nesse mesmo Estado ndo permitir ao empresdrio ou ao profissional deduzir, nessas operagdes, os
montantes pagos a titulo desse imposto pela primeira das aquisi¢des referidas?

() JO 2006, L 347, p. 1.

Acido intentada em 15 de marco de 2018 — Comissdo Europeia/Repiblica da Polonia
(Processo C-192/18)
(2018/C 182/17)

Lingua do processo: polaco

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: A. Szmytkowska, K. Banks, H. Kramer e C. Valero, agentes)

Demandada: Reptblica da Pol6nia

Pedidos da demandante

A demandante conclui pedindo ao Tribunal de Justica que se digne:

— Declarar que a Reptiblica da Polénia ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forca do artigo 157.° do Tratado
sobre o Funcionamento da Unido Europeia e dos artigos 5.°, alinea a), e 9.%, n.° 1, alinea f), da Diretiva 2006/54/CE do
Parlamento Europeu e do Conseclho, de 5 de julho de 2006, relativa a aplicacio do principio da igualdade de
oportunidades e igualdade de tratamento entre homens e mulheres em dominios ligados ao emprego e a atividade
profissional (reformulagio) (), porquanto estabeleceu, no artigo 13.° n.° 1 a 3, da Ustawa z dnia 12 lipca 2017 r. 0
zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych [Lei de 12 de julho sobre a alteracdo da Lei da organizacio
judicidria], idades de aposentacdo diferentes para homens e mulheres que desempenham a fungio de magistrados(as)
nos tribunais comuns, nos tribunais superiores ou no Ministério Pablico;

— Declarar que a Reptblica da Polonia ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forca do artigo 19.°, n.° 1,
segundo pardgrafo, do Tratado da Unido Europeia, conjugado com o artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais da
Unido Europeia, porquanto, no artigo 13.°, n.° 1, da referida lei, reduziu a idade de aposentacdo para os juizes dos
tribunais comuns e, simultaneamente, instituiu o direito do Ministro da Justica de, nos termos do artigo 1.°, n.° 26,
alineas b) e c), dessa lei, decidir da prorrogacio do tempo de servico desses juizes;

— Condenar a Reptblica da Polonia nas despesas.



