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Pedidos da recorrente
A recorrente conclui pedindo que o Tribunal de Justica se digne:
— anular o acérddo, pelos motivos expostos no tinico fundamento, declarando que os servicos controvertidos ndo sio semelhantes.

— condenar a Unipreus na despesas efetuadas pela Wallapop, tanto no processo em primeira instincia como no presente processo no
Tribunal de Justica.

Fundamentos e principais argumentos

A Wallapop, S.L. interpde recurso do Acérddo do Tribunal Geral (Sexta Secgdo), de 3 de outubro de 2018, no processo T-186/17 (1),
relativo a um processo de oposicdo iniciado pela sociedade Unipreus, S.L. a respeito do pedido de registo, pela Wallapop, S.L., da
marca figurativa da Unido Europeian.°13 268 941.

O recurso é baseado num tnico fundamento, pelo qual ¢ alegada a violagdo do artigo 8.°, n.° 1, alinea b) do Regulamento (CE) n.°
207/2009 do Conselho, de 26 de fevereiro de 2009, sobre a marca da Unido Europeia (?) [atual artigo 8.°, n.° 1, alinea b) do Regula-
mento (UE) 2017/1001 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 14 de junho de 2017, sobre marca da Unido Europeia] e da juris-
prudéncia que interpreta a apreciagio da semelhanga entre servigos.

Em particular, a recorrente baseia o fundamento de recurso na aplicacio errada pelo Tribunal Geral dos critérios estabelecidos pela
jurisprudéncia para determinar a semelhanca em termos de aplicagdo entre marcas; essencialmente, pelo facto de o Tribunal Geral ndo
ter tido em conta o conceito de comercializagdo e os servicos normalmente prestados por um mercado em linha segundo o seu con-
ceito juridico e jurisprudencial; isto é, servigos de intermediago e ndo servigos de comercializagio ou semelhantes.

Esta apreciagdo errada do Tribunal Geral repercute-se na andlise da semelhanga entre os servicos em causa que este efetuou no seu
acérddo aplicando os critérios jurisprudencialmente estabelecidos para o efeito (tais como a natureza, canais de distribui¢do, o destino
e a percegdo ou a competitividade e a complementaridade entre servicos).

(") Acérddo de 3 de outubro de 2018, Unipreus/EUIPO — Wallapop (wallapop) (T-186/17, ndo publicado, EU:T:2018:640).
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