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Questdo prejudicial

E contrria ao previsto na cliusula 4, n.> 1 e 2, do Acordo-quadro europeu relativo ao trabalho a tempo parcial — Diretiva 97/81/CE
do Conselho, de 15 de dezembro de 1997 ('), e aos artigos 2.°, n.° 1, alinea b), e 14.°, n.° 1, da Diretiva 2006/54/CE do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 5 de julho de 2006, relativa a aplicagdo do principio da igualdade de oportunidades e igualdade de trata-
mento entre homens e mulheres em dominios ligados ao emprego e a atividade profissional (reformulacdo) (), a disposicdo constante
de uma convengio coletiva e a pratica de uma entidade empregadora segundo a qual, para efeitos remuneratérios e de promocio, a
antiguidade de uma trabalhadora a tempo parcial com distribui¢io vertical do tempo de trabalho deve ser calculada em termos anuais,
atendendo apenas ao tempo de duragdo da prestacdo de servigo?

(') Diretiva 97/81/CE do Conselho, de 15 de dezembro de 1997, respeitante ao acordo-quadro relativo ao trabalho a tempo parcial celebrado pela
UNICE, pelo CEEP e pela CES (JO 1998, L 14, p. 9).

(* Diretiva 2006/54/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 5 de julho de 2006, relativa a aplicagdo do principio da igualdade de oportunida-
des e igualdade de tratamento entre homens e mulheres em dominios ligados ao emprego e a atividade profissional (JO 2006, L 204, p. 23).
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Questio prejudicial

Depois de comprovada a perda da mala, deve a companhia aérea indemnizar o passageiro, sempre e em qualquer caso, pelo limite
indemnizatério maximo de 1 131 DSE, por se tratar da situagdo mais grave entre as previstas no artigo 22.°, n.° 2, da Convengéo de
Montreal de 28 de maio de 1999, ou o referido montante constitui um limite indemnizatério maximo que pode ser reduzido pelo juiz,
inclusivamente [omissis] no caso de perda da mala, tendo em conta as circunstincias do caso, de tal modo que s6 serd atribuido o mon-
tante de 1 131 DSE se o passageiro demonstrar, por qualquer meio de prova juridicamente admissivel, que o valor dos objetos e bens
pessoais contidos na bagagem registada, bem como dos que teve que adquirir para a sua substitui¢do, atingiu o referido limite ou, na
falta desses elementos, pode o juiz ter igualmente em conta outros pardmetros como, por exemplo, o nimero de quilos que pesava a
mala ou o facto de a perda da bagagem ter ocorrido na viagem de ida ou na de volta, para efeitos da avaliagio dos danos morais provo-
cados pelos transtornos resultantes do extravio da bagagem?
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