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La 15 aprilie 2013 si la 16 aprilie 2013, in conformitate cu articolul 114 din Tratatul privind functionarea
Uniunii Europene, Consiliul i, respectiv, Parlamentul European au hotirat si consulte Comitetul Economic

si Social European cu privire la

Propunerea de directivd a Parlamentului European si a Consiliului de apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire

la mdrci (reformare)

COM(2013) 162 final — 20130089 (COD).

La 16 aprilie 2013, Biroul a insdrcinat Sectiunea pentru piata unicd, productie si consum cu pregitirea

lucrdrilor Comitetului pe aceastd temd.

Avand in vedere urgenta lucririlor, in cea de-a 491-a sesiune plenard, care a avut loc la 10 si 11 iulie 2013
(sedinta din 11 iulie), Comitetul Economic si Social European l-a numit raportor general pe dl Bernardo
Herndndez Bataller si a adoptat prezentul aviz cu 116 voturi pentru si 2 abtineri.

1. Concluzii si recomandiri

1.1 Avand in vedere valoarea economicd incontestabild a
mdrcilor, precum i impactul lor pozitiv asupra functiondrii
pietei interne, actualul cadru legislativ de protectie supra-
nationald este in mod clar insuficient. Cu toate acestea,
propunerea de directivd reprezintd un progres fatd de situatia
actuald, caracterizatd prin divergentele in materie de regle-
mentare dintre marcile UE si cele nationale.

1.2 Prin urmare, Comitetul pledeazd pentru o consolidare a
protectiei drepturilor de proprietate intelectuald inerente
utilizdrii legitime a unei mdrci comerciale; pentru aceasta, este
necesar si se promoveze pe cit posibil registrul comunitar al
mdrcilor si sd se recomande Comisiei Europene sd se sprijine pe
OAPI in exercitarea functiilor sale de monitorizare a respectdrii
drepturilor in cauza.

1.3 in acest sens, dreptul Uniunii atribuie titularului unei
mdrci atdt utilizarea sa exclusivd cu scop lucrativ (ius utendi),
cat si posibilitatea de a impiedica subminarea exploatdrii sale
prin actiunile unor terti prin imitarea sau insusirea frauduloasd a
semnelor sale distinctive (ius prohibendi). Comitetul solicitd sd se
adopte masuri preventive si reparatorii impotriva pirateriei, care

1.4 Cu toate acestea, legislatia comunitard in vigoare nu
stabileste precis conditiile in care titularul unei mdrci poate
lua masurile necesare pentru impiedicarea actiunilor mentionate.

1.5  In general, tot acest proces de armonizare ar trebui sd se
finalizeze in urmdtorii ani cu o uniformizare a dreptului

mdrcilor, prin adoptarea unui cod UE al mircilor, care ar
trebui sd prevadd, printre altele, crearea unei proceduri flexibile,
uniforme s§i necostisitoare prin care si le fie mai usor
persoanelor interesate si opteze din proprie initiativd pentru
inregistrarea voluntard a mdrcii comerciale, pundnd astfel
capit decalajelor legislative existente in prezent.

1.6 CESE ar trebui sd joace un rol activ in procedura legi-
slativd de adoptare a tuturor actelor privind proprietatea inte-
lectuald, motiv pentru care regretd faptul cd nu i-a fost
prezentatd spre consultare propunerea de modificare a regula-
mentului privind marca comunitara.

1.7 CESE sperd ca, pe viitor, sd existe un sistem care sd
garanteze o protectie uniformd a mdrcilor pentru intreprinderi
si consumatori.

2. Introducere

2.1  La nivel international, legislatia cu privire la marci este
reglementatd de Conventia pentru protectia proprietdtii indus-
triale, incheiatd la Paris, la 20 martie 1883, revizuitd pentru
ultima dati la Stockholm, la 14 iulie 1967 si modificati la
28 septembrie 1979 (') (denumitd in continuare Conventia de
la Paris).

2.2 in temeiul articolului 19 din Conventia de la Paris, statele
cdrora li se aplicd aceasta isi rezervd dreptul de a incheia in mod
separat intre ele acorduri particulare privitoare la proprietatea
industriala.

(") Recueil des traités des Nations unies, vol. 828, nr. 11851.
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2.3 Aceastd dispozitie a stat la baza adoptdrii Aranjamentului
de la Nisa privind clasificarea internationald a produselor si
serviciilor in vederea inregistrarii marcilor, adoptat in cadrul
Conferintei diplomatice de la Nisa, din 15 iunie 1957,
revizuit pentru ultima datd la Geneva, la 13 mai 1977 si
modificat la 28 septembrie 1979 (?). Clasificarea Nisa se revi-
zuieste o datd la cinci ani de cdtre un comitet de experti.

2.4  Potrivit bazei de date a Organizatiei Mondiale a
Proprietdtii Intelectuale (OMPI), dintre statele membre ale
Uniunii, doar Republica Cipru si Republica Malta nu sunt
parti ale Aranjamentului de la Nisa, desi ambele utilizeazd Clasi-
ficarea Nisa.

2.5  Protectia mircilor este un aspect prin definitie teritorial,
dat fiind cd marca reprezintd un drept de proprietate care
protejeazd un semn pe un teritoriu definit.

2.5.1 La nivelul dreptului primar al Uniunii, protectia
proprietdtii intelectuale este inclusd la articolul 17 alineatul (2)
din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

2.5.2  De asemenea, articolul 118 din TFUE prevede cd ,in
cadrul instituirii sau al functiondrii pietei interne, Parlamentul
European si Consiliul, hotdrdnd in conformitate cu procedura
legislativd ordinard, stabilesc masurile referitoare la crearea de
titluri europene de proprietate intelectuald pentru a asigura o
protectie uniformd a drepturilor de proprietate intelectuald in
Uniune, precum si la infiintarea unor sisteme centralizate de
autorizare, coordonare si control la nivelul Uniunii”.

2.6 In Uniunea Europeani coexistd protectia marcii nationale
si cea a mdrcii comunitare. Titularul unei mdrci nationale poate
exercita drepturile derivate din aceasta pe teritoriul statului
membru a cirui legislatie nationald protejeazd marca. Titularul
unei mdrci comunitare poate exercita aceste drepturi pe teri-
toriul celor doudzeci si opt de state membre, intrucit marca
are efecte pe tot acest teritoriu.

2.7 Legislatiile statelor membre cu privire la mérci au fost
partial armonizate prin Directiva 89/104/CEE din 21 decembrie
1988, codificatd ulterior ca Directiva 2008/95/CE.

2.8 In paralel cu sistemele mircilor nationale si in legdturd
cu acestea, Regulamentul (CE) nr.40/94 al Consiliului din
20 decembrie 1993 privind marca comunitard, codificat ca
Regulamentul (CE) nr. 207/2009, a instituit un sistem unic de
inregistrare a drepturilor unitare, care are aceleasi efecte in
intreaga UE. in acest context, a fost infiintat Oficiul pentru
Armonizare in cadrul Pietei Interne (OAPI), responsabil cu inre-
gistrarea §i administrarea marcilor comunitare.

2.9 In ultimii ani, Comisia a initiat dezbateri publice privind
proprietatea intelectuald, la care a participat si CESE, iar in anul
2011 a anuntat o revizuire a sistemului mircilor din Europa in
vederea modernizdrii sale, atdt la nivelul UE, cat si la nivel
national, pentru a-l face mai eficace, mai eficient si mai
coerent in ansamblu.

(?) Recueil des traités des Nations unies, vol. 818, nr. 1-11849

2.10 in Rezolutia sa din 25 septembrie 2008 privind un
plan european global de combatere a contrafacerii si a pirateriei,
Consiliul a solicitat revizuirea Regulamentului (CE) 1383/2003
al Consiliului din 22 iulie privind interventia autoritdtilor
vamale impotriva mdrfurilor suspectate de a aduce atingere
anumitor drepturi de proprietate intelectuald, precum si
mdsurile care trebuie aplicate mdirfurilor ce aduc atingere
anumitor drepturi de proprietate intelectuald (*). CESE sperd sd
se aducd imbundtitiri cadrului juridic, in vederea intdririi
protectiei drepturilor de proprietate intelectuald de cdtre autori-
tatile vamale si a garantdrii certitudinii juridice corespunzitoare.

2.11  Sistemul european al marcilor se bazeazd pe principiul
coexistentei si complementarititii dintre protectia mdrcilor
nationale si cea a mdrcilor europene.

212 Regulamentul privind marca comunitard prevede un
sistem cuprinzdtor, care reglementeazd toate aspectele de
drept material si procedural; in schimb, nivelul apropierii legi-
slative prevdzut de directivd se limiteazd doar la anumite
dispozitii de drept material, drept care propunerea prevede ca
normele materiale sd fie similare i cel putin dispozitiile proce-
durale principale sd fie compatibile.

2.13  Obiectivul propunerii este stimularea inovdrii si cresterii
economice prin sporirea accesibilitdtii si eficientei pentru intre-
prinderi a sistemelor de inregistrare a marcilor la nivelul intregii
UE, gratie scaderii costurilor si complexitdtii, precum si cresterii
vitezei, a previzibilitdtii si a certitudinii juridice.

2.14  Aceastd initiativi de reformare vizeazi urmitoarele
obiective concrete:

— modernizarea si imbundtdtirea dispozitiilor in vigoare ale
directivei, prin modificarea dispozitiilor care nu mai sunt
de actualitate, sporind astfel certitudinea juridicd si clari-
ficdind drepturile conferite de marcd in ceea ce priveste
domeniul de aplicare si limitele acestora;

— realizarea unei mai mari apropieri a legislatiilor §i a proce-
durilor nationale in materie de mdrci, cu scopul de a le face
mai compatibile cu sistemul mércilor comunitare,

a) addugand alte reguli materiale si

b) introducdnd normele procedurale principale in cadrul
directivei, in conformitate cu dispozitiile prevdzute in
regulament, in special cele in cazul cdrora diferentele
existente reprezintd o sursi de probleme majore pentru
utilizatori, cu conditia ca astfel de alinieri sd fie
considerate indispensabile pentru a crea un sistem
armonios si complementar de protectie a mdrcilor in
Europa.

4.

b

OAPI, cu scopul de a promova convergenta practicilor s
dezvoltarea de instrumente comune, prin instituirea unui
temei juridic pentru aceastd cooperare.

— facilitarea cooperdrii dintre oficiile din statele membre s

2.

() JO L 196, 2.8.2003, p. 7.
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2.15 Pe de o parte, propunerea de directivd actualizeazd si
imbunitdteste dispozitiile aflate in vigoare cu privire la:

— definitia mdrcii, intrucat prevede posibilitatea inregistrarii
unor mdrci care pot fi reprezentate prin mijloace tehno-
logice care oferd garantii satisfacitoare.

— drepturile conferite de marcid (articolele 10 si 11) care se
referd la drepturile conferite fard a aduce atingere drepturilor
anterioare, cazurile de dubld identitate, utilizarea ca
denumire comerciald sau ca denumire a societdtii, utilizarea
in publicitatea comparativd, expedierile provenite de la
furnizori comerciali, produsele introduse pe teritoriul
vamal, actele pregititoare si limitarea efectelor unei mdrci.

2.16 Pe de altd parte, propunerea vizeazi o mai mare
apropiere a dispozitiilor de drept material, prin protectia indi-
catiilor geografice, a mentiunilor traditionale si a marcilor de
renume, subliniind marcile ca obiecte ale dreptului de
proprietate, dat fiind ci ele pot face obiectul transferurilor de
drepturi reale, precum si reglementarea marcilor colective.

2.17  In ce priveste alinierea principalelor norme procedurale,
propunerea se referd la desemnarea si clasificarea produselor si
serviciilor, examinarea ex officio, taxele, procedura de opozitie,
neutilizarea ca mijloc de apdrare intr-o procedurd de opozitie,
procedura de decidere din drepturi sau de declarare a nulititii si
neutilizarea ca mijloc de apdrare in cadrul procedurilor de
declarare a nulitatii.

2.18  De asemenea, propunerea vizeazd facilitarea cooperarii
intre oficii, in completarea cadrului juridic de cooperare in
contextul revizuirii regulamentului; articolul 52 prevede un
temei juridic pentru a facilita cooperarea dintre OAPI si
oficiile pentru proprietate intelectuald ale statelor membre.

3. Observatii generale

3.1  CESE intdmpind cu satisfactie propunerea de directivd a
Comisiei Europene, care este deosebit de bine-venitd intr-un
context economic global caracterizat printr-o competitivitate
acerbd, precum si prin incetinirea ritmului economiei in Europa.

3.1.1 In acest sens, marca contribuie, pe de o parte, la
crearea unei valori in afaceri si la fidelizarea clientului si, pe
de altd parte, la protectia consumatorilor.

3.1.2  Cel din urmd aspect capitd o importantd deosebitd din
mai multe motive:

— in primul rind, pentru cd protectia marcilor reduce costurile
legate de ciutdrile consumatorilor;

— 1in al doilea rand, pentru cd garanteazd un nivel de calitate
coerent, care il obligd pe producitor si-si intretind produsul
sau serviciul;

— 1n al treilea rand, pentru cd necesitd investitii in imbundtatire
si inovare, ceea ce sporeste increderea consumatorilor in
produsele comercializate.

3.2 Propunerea de directivi va imbundtdti in mod semni-
ficativ cadrul juridic actual al legislatiilor statelor membre sub
trei aspecte:

— simplificarea sistemelor de inregistrare a marcilor in intreaga
UE, ceea ce implicd o reducere a costurilor si accelerarea
procedurilor;

— certitudinea juridicd, ca rezultat al unei mai bune comple-
mentaritdti intre normele interne si normele supranationale
in acest domeniu si al coordondrii intre autoritdtile
competente si, in sfarsit,

— sporirea nivelurilor de protectie a proprietdtii intelectuale, in
principal prin clarificarea regimului bunurilor in tranzit,
includerea unor noi criterii de inregistrare, cum ar fi
mdrcile sonore, si anumite specificatii privind protectia indi-
catiilor geografice sau limbile extracomunitare, printre altele.

3.3 De asemenea, propunerea include, in lumina evolutiei
economice, comerciale si juridice, noutdti importante, cum ar
fi definitia marcii, permitdnd o identificare diferiti de cea
graficd, ce permite o identificare mai exactd a mdrcii, intrucat
se admite posibilitatea de a inregistra mdrci ce pot fi repre-
zentate prin mijloace tehnologice care si ofere garantii satisfa-
cdtoare.

3.4  Este salutard intentia de a realiza o mai mare apropiere a
dreptului material, si anume adiugarea unei protectii a indi-
catiilor geografice si a mentiunilor traditionale, protectia
mircilor de renume i tratarea madrcilor ca obiecte ale
dreptului de proprietate, in ce priveste transferurile si unele
aspecte esentiale ale exploatirii comerciale. Introducerea in
propunerea de directivd a notiunilor de madrci colective si de
mdrci de garantare este foarte importantd atit pentru intre-
prinderi, cat si pentru consumatori.

3.5 In sfarsit, CESE intimpind cu satisfactie armonizarea
principalelor norme procedurale, intrucat astfel se stabilesc
norme comune pentru denumirea si clasificarea produselor si
serviciilor, in conformitate cu principiile stabilite de Curtea de
Justitie, examinarea ex officio, procedurile de opozitie, de
decddere din drepturi sau de declarare a nulitatii.

3.6 De asemenea, Comitetul apreciazd pozitiv faptul ci
procedura de elaborare a propunerii de directivd s-a desfasurat
in mod public §i cu participarea sectoarelor interesate ale
societdtii civile.

3.7 Cu toate acestea, trebuie manifestate anumite obiectii in
ce priveste obiectul §i continutul propunerii supuse examindrii,
fard a aduce atingere prevederilor propunerii de modificare a
Regulamentului (CE) nr. 207/2009 aflat in vigoare, care stabilea
un sistem unic de inregistrare a drepturilor unitare si care,
impreund cu propunerea de directivd, formeazd un pachet legi-
slativ.
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3.8 In acest sens, Comitetul este uimit de faptul ci
propunerea COM (2013) 161 final din 27.3.2013 de modificare
a Regulamentului privind marca comunitard mentionat mai sus
nu i-a fost prezentatd pentru aviz consultativ.

3.9 Avand in vedere cd este vorba de un act cu impact direct
asupra functiondrii pietei interne (articolul 118 TFUE) si care
afecteazd nivelul de protectie al consumatorilor (articolul 169
din TFUE), o interpretare contextuald si coerentd a dispozitiilor
Tratatelor care atribuie in mod expres Comitetului un rol
consultativ in domeniile respective duce la concluzia ci este
indispensabild participarea Comitetului la procedura legislativa
de adoptare a acestui act.

3.10  In acest sens, dreptul Uniunii conferd titularului unei
mdrci atdt utilizarea exclusivd a acesteia cu scop lucrativ (ius
utendi), cat si posibilitatea de a preintdmpina subminarea
exploatdrii acesteia de cdtre teri, prin imitarea sau insusirea
frauduloasi a semnelor sale distinctive (ius prohibendi) [articolul 9
din Regulamentul (CE) nr. 207/2009].

3.11 Cu toate acestea, legislatia comunitard in vigoare nu
defineste cu precizie conditiile in care titularul unei mdirci
poate intreprinde actiunile necesare pentru a impiedica aceste
activitati.

3.11.1 Cu toate cd propunerea de directivd sporeste
considerabil numdirul de motive pentru care titularul unei
mdrci este autorizat si interzicd utilizarea acesteia de citre
terti (articolul 10), stabilind inclusiv o noud dispozitie in acest
sens, incdlcarea drepturilor titularului prin prezentare, ambalaj
sau celelalte suporturi (articolul 11) sau utilizarea necorespun-
zdtoare a mdrcii de citre un agent sau reprezentant al titularului
(articolul 13), determinarea exactd a sferei de aplicare a
dreptului rdmine la latitudinea judecitorului competent, in
cazul initierii unei proceduri judecitoresti de citre interesat.

3.11.2  Asadar, fiecare organ jurisdictional va aprecia daci
existd sau nu un risc de confuzie sau de insusire frauduloasd
de cdtre un tert a unei mdrci protejate i, in cazul in care acestea
existd, va determina la ce despagubiri are dreptul titularul
madrcii, in functie de plangerea introdusa.

3.11.3  in consecintd, propunerea de directivi nu oferd o
protectie uniformd a drepturilor de exploatare ale titularului
mdrcii, $i nici a drepturilor consumatorilor atunci cand acestia
ar putea fi afectati de utilizarea necorespunzitoare sau frau-
duloasd a unei marci comerciale.

3.12  Complementaritatea dintre sistemul supranational si
sistemele interne de protectie a drepturilor titularului unei
mdrci presupune, prin urmare, un risc evident pentru ca
aceastd protectie sd fie cdt mai eficientd si mai promptd cu
putintd, in conformitate cu obiectivele propunerii de directiva.

3.12.1  Astfel, de exemplu, nu se garanteazd rezolvarea diver-
gentelor interne rezultate din transpunerea incorectd a
dispozitiilor ~ Directivei  2004/48/CE  (privind  respectarea
dreptului de proprietate intelectuald), care se referd la masurile
de sigurantd privind actiunea de:

— suspendare, inclusiv posibila distrugere a marfurilor si
mijloacelor utilizate pentru fabricarea acesteia sau
impunerea unor amenzi coercitive;

— despagubire pentru daune si prejudicii sau posibilitatea
publicdrii hotdrarii corespunzitoare.

3.12.2  Aceastd incertitudine juridici va fi si mai mare in
cazurile de incdlcare a drepturilor titularului marcii care au loc
in diverse state membre.

3.13  Situatia este cu atdt mai gravd cu cat insdsi propunerea
de directivd prevede unele circumstante care sporesc gradul de
complexitate a acestei protectii.

3.13.1  Astfel, de exemplu, la alineatul (3) de la articolul 4
(motive absolute de refuz sau nulitate) stabileste cd ,0 marcd
poate fi declaratd nuld in cazul in care cererea de inregistrare a
madrcii a fost ficutd cu rea-credintd de citre solicitant” si cd
,orice stat membru poate prevedea, de asemenea, ca unei
astfel de mirci s i se refuze inregistrarea”.

3.14  Dat fiind cd, potrivit OAPI, este exclusd din notiunea de
rea-credintd lipsa intentiei de utilizare, ce autoritate va stabili
criterii uniforme pentru ca evaluatorii competenti si poatd
estima existenta altor cauze care si presupund o actiune de
rea-credinta?

3.15 Aceastd lacund legislativi este paradoxald dacd se
compard cu noua dispozitie de la alineatul (5) al articolului
10 din propunerea de directivd care sprijind titularul unei
mdrci Inregistrate in incercarea sa de a evita ca terte persoane
sd introducd produse provenite din teritoriile din afara Uniunii
vamale, chiar dacd acestea nu sunt comercializate in mod liber
pe teritoriul respectiv. Prin urmare, propunerea nu este in acest
sens in concordantd cu jurisprudenta in vigoare a Curtii de
Justitie referitoare la bunurile in tranzit (a se vedea cauzele
C-446/09 si C-495/09, Philips vs Nokia) si anuleazd orice
prezumtie sau probd privind buna-credintd cu care ar putea
actiona pdrtile terte in cauzd (*).

(* Alineatul (5) de la articolul 10 din propunerea de directivd dispune
cd: titularul unei mirci inregistrate este indreptitit si impiedice
toate pdrtile terte sd introducd, in contextul unei activitdti comer-
ciale, produse pe teritoriul vamal al statului membru in care este
inregistratd marca, fird a le pune in liberd circulatie in statul
respectiv, atunci cand acele produse, inclusiv ambalajele, provin
din tri terfe §i poartd, fird a fi autorizate, o marcd identicd cu
marca inregistratd pentru respectivele produse sau care nu poate fi
diferentiatd, in aspectele sale esentiale, de acea marcd”. Pe scurt, este
vorba de stabilirea unui mecanism solid impotriva contrafacerii
bunurilor elaborate in afara UE, care si nu permitd ca interesatii
si beneficieze de fictiunea juridicd potrivit cdreia bunurile in
tranzit nu intrd pe teritoriul vamal al UE.
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3.16  Pe de altd parte, s-ar consolida in mod clar prevenirea si
pedepsirea acestui tip de practici comerciale ilegale dacd, in
propunerea de directivd s-ar stabili un temei juridic specific
pentru a acorda Comisiei Europene posibilitatea de a-si inten-
sifica actiunea prin cooperarea cu autorititile din statele terte ale
cdror intreprinderi utilizeazd aceste practici in mod generalizat
si sistematic.

3.17  De asemenea, nu este suficientd nici dispozitia de la
articolul 45 alineatul (1) din propunerea de directivd, care
stabileste cu caracter general cd statele membre previd o
procedurd administrativd eficientd si rapidd la oficiile lor
pentru formularea unei opozitii in ceea ce priveste inregistrarea
unei mirci din motivele previzute la articolul 5. Natura acestei
proceduri ar trebui precizatdi mai detaliat §i, de asemenea,
trebuie delimitat legislativ termenul rezonabil in care trebuie
sd actioneze autorititile nationale competente pentru
respectarea dispozitiilor alineatului (1) de la articolul 41 din
Carta drepturilor fundamentale a UE (dreptul la o buni admi-
nistratie).

3.18  in mod similar, din motive de eficientd si previzibilitate
aferente unei protectii supranationale a titularilor dreptului de
marcd, este necesard o revizuire a continutului altor dispozitii
ale propunerii de directivd, cum ar fi cele de la articolele 44 si
52. In ce priveste primele, care stabilesc aplicarea unei taxe
suplimentare (per clasi) pentru fiecare clasi de produse si
servicii suplimentare, inregistratd dupd prima clasi care ar

Bruxelles, 11 iulie 2013

trebui inclusd in taxa de solicitare de inregistrare initiald, ar
trebui stabilitd un cuantum maxim pentru aceste taxe.

3.19 Pe de altd parte, in legdturd cu articolul 52, care
prevede cooperarea dintre statele membre si OAMI in vederea
promovdrii convergentei practicilor si a instrumentelor si pentru
a obtine rezultate coerente cu examinarea si Inregistrarea
mdrcilor, ar trebui sd se stabileascd o dispozitie specificd care,
in conformitate cu prevederile de la articolul 291 alineatul (2)
din TFUE, si confere Comisiei competente de punere in aplicare,
in vederea adoptirii unui ,cod de conduitd” obligatoriu.

3.20  Cooperarea administrativd dintre OAPI si oficiile
nationale respective trebuie privitd ca pe o chestiune de
interes comun, in conformitate cu dispozitiile articolului 197
din TFUE. In acest domeniu, ar fi deosebit de util s3 se faciliteze
schimburile reciproce de informatii si de functionari si si se
sprijine programele de formare, alocind in acest sens fonduri

din bugetele publice.

3.21  In general, tot acest proces de armonizare ar trebui si
se finalizeze in urmdtorii ani cu o uniformizare a dreptului
mdrcilor, prin adoptarea unui cod UE al mdrcilor, care ar
trebui sd prevadd, printre altele, crearea unei proceduri flexibile,
uniforme si necostisitoare, prin care persoanelor interesate si le
fie mai usor sd opteze din proprie initiativd pentru inregistrarea
voluntard a mdrcii comerciale.
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