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Obiectul

Cerere intemeiatd pe articolul 263 TFUE avand ca obiect, cu titlu principal, anularea Deciziei C(2014) 4955 final a Comisiei
din 9 iulie 2014 privind o procedurd de aplicare a articolelor 101 si 102 TFUE [cazul AT.39612 — Perindopril (Servier)], in
mdsura in care le priveste pe reclamante si, cu titlu subsidiar, anularea sau reducerea amenzii care le-a fost aplicatd prin
decizia mentionatd

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd Mylan Laboratoires si Mylan, Inc. la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 431, 1.12.2014.

Hotidrarea Tribunalului din 12 decembrie 2018 — Krka/Comisia
(Cauza T-684/14) ()

(,,Concurentd — Intelegeri — Piata perindoprilului, medicament destinat tratamentului bolilor
cardiovasculare, in versiunea sa originali si in versiunile generice — Decizie prin care se constatd o
incdlcare a articolului 101 TFUE — Acord de solutionare amiabild a unor litigii in materie de brevete —
Acord de licentd — Acord de achizitie de tehnologie — Restrdngere a concurentei prin obiect — Restrdngere a
concurentei prin efect — Conciliere intre dreptul concurentei si dreptul brevetelor”)

(2019/C 82/30)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Krka Tovarna Zdravil d.d. (Novo Mesto, Slovenia) (reprezentanti: T. Ilesi¢ si M. Kocmut, avocati)

Pardta: Comisia Europeand (reprezentanti: F. Castilla Contreras, B. Mongin si C. Vollrath, agenti, asistati de D. Bailey,
barrister)

Obiectul

Cerere intemeiatd pe articolul 263 TFUE avand ca obiect anularea in parte a Deciziei C(2014) 4955 final a Comisiei din
9 iulie 2014 privind o procedurd de aplicare a articolelor 101 si 102 TFUE [cazul AT.39612 — Perindopril (Servier)], in
mdsura in care o priveste pe reclamantd

Dispozitivul

1) Anuleazd articolul 4 din Decizia C(2014) 4955 final a Comisiei din 9 iulie 2014 privind o procedurd de aplicare a articolelor 101
si 102 TFUE [cazul AT.39612 — Perindopril (Servier)] in mdsura in care constatd participarea Krka Tovarna Zdravil d.d. la
acordurile mentionate la acest articol.

2) Anuleazd articolul 7 alineatul (4) litera (a) din Decizia C(2014) 4955 final.
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3) Anuleazd articolele 8 si 9 din Decizia C(2014) 4955 final in mdsura in care privesc Krka Tovarna Zdravil.

4) Obliogd Comisia la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 431, 1.12.2014.

Hotdrirea Tribunalului din 12 decembrie 2018 - Servier si altii/Comisia
(Cauza T-691/14) (!)

(,,Concurentd — Ingelegeri — Abuz de pozitie dominantd — Piata perindoprilului, medicament destinat
tratdrii bolilor cardiovasculare, in versiunea sa originald si in versiunile generice — Decizie prin care se
constatd o incdilcare a articolelor 101 si 102 TFUE — Principiul impartialitdtii — Consultarea Comitetului
consultativ privind intelegerile si pozitiile dominante — Dreptul la o cale de atac efectivi — Termen scurt de
introducere a actiunii in raport cu lungimea deciziei atacate — Acorduri de solutionare amiabild a litigiilor
in materia brevetelor — Acorduri de licentd — Acorduri de achizitionare de tehnologie — Acord de cumpdrare
exclusivd — Concurentd potentiald — Restrdngere a concurentei prin obiect — Restrdngere a concurentei prin
efect — Conciliere intre dreptul concurentei si dreptul brevetelor — Calificare drept incilcari distincte sau
drept incdlcare unicd — Definirea pietei relevante la nivelul compusului principal al medicamentului in
cauzd — Amenzi — Cumularea amenczilor in temeiul articolelor 101 si 102 TFUE — Principiul legalitditii
infractiunilor si a pedepselor — Valoarea vanzdrilor — Modalitdti de calcul in cazul cumuldrii unor incalcdri
pe aceleasi piete”)

(2019/C 82/31)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamante: Servier SAS (Suresnes, Franta), Servier Laboratories Ltd (Wexham, Regatul Unit), Les Laboratoires Servier SAS
(Suresnes) (reprezentanti: initial I. S. Forrester, QC, J. Killick, barrister, O. de Juvigny, avocat, si M. Utges Manley, solicitor,
ulterior J. Killick, O. de Juvigny, M. Utges Manley, J. Jourdan si T. Reymond, avocati)

Pdrdtd: Comisia Europeand (reprezentanti: initial T. Christoforou, B. Mongin, C. Vollrath, F. Castilla Contreras si T. Vecchi,
ulterior T. Christoforou, B. Mongin, C. Vollrath, F. Castilla Contreras si J. Norris-Usher, agenti)

Intervenientd in sustinerea reclamantelor: European Federation of Pharmaceutical Industries and Associations (EFPIA) (Geneva,
Elvetia) (reprezentanti: F. Carlin, barrister, N. Niejahr si C. Paillard, avocati)

Obiectul

Cerere intemeiatd pe articolul 263 TFUE prin care se solicitd, cu titlu principal, anularea Deciziei C(2014) 4955 final a
Comisiei din 9 julie 2014 privind o procedurd initiatd in temeiul articolelor 101 si 102 TFUE [cazul AT.39612 —
Perindopril (Servier)], in mdsura in care le priveste pe reclamante si, cu titlu subsidiar, reducerea cuantumului amenzii care
le-a fost aplicatd prin aceastd decizie

Dispozitivul

1) Anuleazd articolul 4 din Decizia C(2014) 4955 final a Comisiei din 9 iulie 2014 privind o procedurd initiatd in temeiul articolelor
101 si 102 TFUE [cazul AT.39612 — Perindopril (Servier)], in mdsura in care se constatd participarea Servier SAS si a Les
Laboratoires Servier SAS la acordurile prevazute la acest articol.

2) Anuleazd articolul 6 din Decizia C(2014) 4955.
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