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Dispozitivul

Articolul 2 alineatul (1) din Directiva 2001/83/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 6 noiembrie 2001 de instituire a
unui cod comunitar cu privire la medicamentele de uz uman, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2011/62/UE a Parlamentului
European si a Consiliului din 8 iunie 2011, trebuie interpretat in sensul cd un medicament de uz uman precum cel in discutie in litigiul
principal, care, potrivit unei reglementdri nationale, nu face obiectul unei autorizaii de introducere pe piatd datd fiind frecventa doveditd
cu care este prescris de medici sau de stomatologi, care este preparat in etapele esentiale ale prepardrii in cadrul activitdtii curente a unei
farmacii intr-o cantitate de pand la 100 de cutii pe zi si care este destinat eliberdrii conform autorizatiei de functionare a farmaciei, nu
poate fi considerat drept preparat industrial sau fabricat printr-o metodd care implicd un proces industrial in sensul acestei dispozitii si, in
consecintd, nu intrd in domeniul de aplicare al acestei directive, sub rezerva constatdrilor de fapt care sunt de competenta instantei de
trimitere.

Totusi, in ipoteza in care aceste constatdri ar determina instanta de trimitere sd aprecieze cd medicamentul in discugie in litigiul principal
a fost preparat industrial sau fabricat printr-o metodd care implicd un proces industrial, se impune de asemenea sd se raspundd cd
articolul 3 punctul 2 din Directiva 2001/83, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2011/62, trebuie interpretat in sensul cd nu se
opune unor dispozitii precum cele prevdzute la articolul 21 alineatul 2 punctul 1 din Legea privind comertul cu medicamente coroborat
cu articolul 6 alineatul 1 din Regulamentul privind functionarea farmaciilor, in mdsura in care aceste dispozitii le impun in esenfd
farmacistilor obligatia s respecte farmacopeea cu ocazia fabricdrii preparatelor oficinale. Instantei de trimitere 1i revine sarcina a verifica
insd dacd, in situatia de fapt din cauza cu care este sesizatd, medicamentul in discutie in litigiul principal a fost preparat in conformitate
cu prescriptiile unei farmacopei.

(") JO C 294, 7.9.2015.

Hotirarea Curtii (Camera a doua) din 27 octombrie 2016 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Conseil d’Etat — Belgia) — Patrice D’Oultremont si altii/Région wallonne

(Cauza C-290/15) ()

(Trimitere preliminard — Evaluarea efectelor anumitor planuri si programe asupra mediului — Directiva
2001/42/CE — Articolul 2 litera (a) si articolul 3 alineatul (2) litera (a) — Notiunea ,,planuri si
programe” — Conditii privind instalarea de eoliene stabilite printr un decret legislativ — Dispozitii
privind in special mdsuri de securitate, de control, de reabilitare si de sigurantd, precum si norme de nivel
sonor definite in raport cu destinatia zonelor)

(2017/C 006/23)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Conseil d’Etat

Pirtile din procedura principald

Reclamanti: Patrice D’Oultremont, Henri Tumelaire, Frangois Boitte, Eoliennes 2 tout prix? ASBL

Paratd: Région wallonne

Cu participarea: Fédération de I'énergie d’origine renouvelable et alternative ASBL (EDORA)
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Dispozitivul

Articolul 2 litera (a) si articolul 3 alineatul (2) litera (a) din Directiva 2001/42/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
27 iunie 2001 privind evaluarea efectelor anumitor planuri si programe asupra mediului trebuie interpretate in sensul cd un decret
legislativ precum cel in discutie in litigiul principal, cuprinzand diverse dispozitii referitoare la amplasarea de eoliene care trebuie
respectate in cadrul eliberdrii autorizagiilor administrative privind amplasarea i exploatarea unor astfel de instalatii, se incadreazd in
notiunea ,planuri si programe” in sensul acestei directive.

(") JO C 279, 24.8.2015.

Hotdrdrea Curtii (Camera a patra) din 27 octombrie 2016 (cerere de decizie preliminari formulati de
Vergabekammer Siidbayern — Germania) - Hérmann Reisen GmbH/Stadt Augsburg, Landkreis
Augsburg

(Cauza C-292/15) ()

(Trimitere preliminard — Achizitii publice — Servicii publice de transport de caldtori cu autobuzul —
Regulamentul (CE) nr. 1370/2007 — Articolul 4 alineatul (7) — Subcontractare — Obligatia
operatorului de a presta el insugi o mare parte a serviciilor publice de transport de cilitori — Continut —
Articolul 5 alineatul (1) — Procedurd de atribuire a contractului — Atribuirea contractului in
conformitate cu Directiva 2004/18/CE)

(2017/C 006/24)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Vergabekammer Siidbayern

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Hormann Reisen GmbH

Pardti: Stadt Augsburg, Landkreis Augsburg

Dispozitivul

1) Articolul 5 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 1370/2007 al Parlamentului European si al Consiliului din 23 octombrie
2007 privind serviciile publice de transport feroviar si rutier de caldtori si de abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 1191/69 si
nr. 1107/70 ale Consiliului trebuie interpretat in sensul cd, in cadrul unei proceduri de atribuire a unui contract de servicii publice de
transport de cdldtori cu autobuzul, articolul 4 alineatul (7) din acest regulament rdmdne aplicabil acestui contract.

2) Articolul 4 alineatul (7) din Regulamentul nr. 1370/2007 trebuie interpretat in sensul cd nu se opune stabilirii de cdtre autoritatea
contractantd la un nivel de 70 % a prestatiei independente a operatorului insdrcinat cu administrarea si prestarea unui serviciu public
de transport de calatori cu autobuzul, precum cel in discutie in litigiul principal.

(') JO C 294, 7.9.2015.



