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Cerere de decizie preliminard introdusd de Rechtbank Amsterdam (Tirile de Jos) la 8 mai 2018 -
Openbaar Ministerie/SF

(Cauza C-314/18)
(2018/C 276/29)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Rechtbank Amsterdam

Pirtile din procedura principald

Reclamant: Openbaar Ministerie

Parat: SF

intrebirile preliminare

1) Articolul 1 alineatul (3) si articolul 5 punctul (3) din Decizia-cadru 2002/584/JAI (*), precum si articolul 1 literele (a) si
(b), articolul 3 alineatele (3) si (4) si articolul 25 din Decizia-cadru 2008/909/JAI (%) trebuie interpretate in sensul ci
statul membru emitent, in calitate de stat emitent:

in cazul in care statul membru de executare conditioneazd predarea unui resortisant al acestuia in scopul urmdririi
penale de garantia mentionatd la articolul 5 punctul 3 din Decizia-cadru 2002/584[JAl care prevede ca respectiva
persoand, dupd ce a fost audiatd, si fie returnatd in statul membru de executare pentru a executa acolo pedeapsa sau
mdsura de sigurantd privativd de libertate care a fost pronuntatd impotriva sa in statul membru emitent

trebuie sd returneze respectiva persoand — dupd ce sentinta privind executarea unei pedepse sau a unei masuri de
sigurantd privative de libertate a rimas definitivd — abia atunci cind ,toate celelalte proceduri in legiturd cu infractiunea
pentru care a fost solicitatd predarea” — cum ar fi o procedurd de confiscare— au fost incheiate.

2) Articolul 25 din Decizia-cadru 2008/909/[JAI trebuie interpretat in sensul cd un stat membru, in cazul in care a predat
un resortisant al acestuia in temeiul garantiei mentionate la articolul 5 punctul 3 din Decizia-cadru 2002/584/JAl, poate,
prin derogare de la articolul 8 alineatul (2) din Decizia-cadru 2008/909/(JAl si verifice, in calitate de stat de executare, in
recunoasterea si executarea sentintei pronuntate impotriva acestei persoane, dacd sanctiunea privativd de libertate
pronuntatd impotriva acestei persoane corespunde sanctiunii care ar fi fost pronuntatd in statul de executare pentru
respectiva faptd si dacd poate adapta sanctiunea privativd de libertate pronuntatd, in mdsura in care acest lucru este
necesar.

(")  Decizia-cadru 2002/584(JAI a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de arestare si procedurile de predare intre
statele membre (JO 2002, L 190, p. 1, Editie speciald, 19/vol. 6, p. 3).

()  Decizia-cadru 2008/909(JAI a Consiliului din 27 noiembrie 2008 privind aplicarea principiului recunoasterii reciproce in cazul
hotdrarilor judecdtoresti in materie penald care impun pedepse sau masuri privative de libertate in scopul executarii lor in Uniunea
Europeand (JO 2008, L 327, p. 27).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Augstaka tiesa (Letonia) la 17 mai 2018 - Valsts ienémumu
dienests/SIA ,,Altic”

(Cauza C-329/18)
(2018/C 276/30)

Limba de procedurd: letona

Instanta de trimitere

Augstaka tiesa
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Pirtile din procedura principald

Recurentd: Valsts ienémumu dienests

Intimatd: SIA ,Altic”

Intrebarile preliminare

1) Articolul 168 litera (a) din Directiva [2006/112/CE] ('), luand in considerare obiectivul Regulamentului (CE) nr. 178/
2002 (%) de garantare a sigurantei alimentare (realizat, printre altele, prin asigurarea trasabilititii produselor alimentare),
trebuie interpretat in sensul cd nu se opune refuzului deducerii taxei achitate in amonte in cazul in care persoana
impozabild care participd la lantul alimentar nu a dat dovadi, la alegerea celuilalt contractant, de o diligentd sporitd
(dincolo de practicile comerciale obisnuite) constand in esentd in obligatia de a efectua verificdri in privinta celuilalt
contractant, insd a verificat totodatd calitatea alimentelor, indeplinind astfel obiectivul Regulamentului (CE) nr. 178/
2002

>

Cerinta stabiliti la articolul 6 din Regulamentul (CE) nr. 852/2004 () si la articolul 31 din Regulamentul (CE) nr. 882/
2004 (*), referitoare la inregistrarea unei intreprinderi din sectorul alimentar, interpretat prin prisma articolului 168
litera (a) din Directiva 2006/112/CE, impune obligatia ca partea cocontractantd a respectivei intreprinderi sa verifice
inregistrarea acesteia si este relevantd aceastd verificare pentru a stabili dacd partii in cauzd ii era sau trebuia s ii fie
cunoscut faptul c¢i era implicatd intr-o operatiune cu o intreprindere fictiv, date fiind particularittile respectivei
operatiuni?

(")  Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea addugati (JO 2006, L 347,
p. 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7).

() Regulamentul (CE) nr. 178/2002 al Parlamentului European si al Consiliului din 28 ianuarie 2002 de stabilire a principiilor si a
cerintelor generale ale legislatiei alimentare, de instituire a Autoritdtii Europene pentru Siguranta Alimentard si de stabilire a
procedurilor in domeniul sigurantei produselor alimentare (JO 2002, L 31, p. 1, Editie speciald, 15/vol. 8, p. 68).

() Regulamentul (CE) nr. 852/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind igiena produselor alimentare
(JO 2004, L 139, p. 1, Editie speciald, 13/vol. 44, p. 173).

(%  Regulamentul (CE) nr. 882/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind controalele oficiale efectuate
pentru a asigura verificarea conformitatii cu legislatia privind hrana pentru animale si produsele alimentare si cu normele de sdnitate
animald si de bundstare a animalelor (JO 2004, L 165, p. 1, Editie speciald, 03[vol. 58, p. 216).

Cerere de decizie preliminari introdusd de Sofiyski gradski sad (Bulgaria) la 23 mai 2018 - Proceduri
penald privind pe AK

(Cauza C-335/18)
(2018/C 276/31)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Sofiyski gradski sad

Partea din procedura principald

AK

intrebirile preliminare

1) Articolul 4 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 1889/2005 (*) al Parlamentului European si al Consiliului trebuie
interpretat in sensul c¢d permite o reglementare nationald care prevede retinerea automatd a unei sume de bani
nedeclarate conform legii, transferatd in afara granitei externe a Uniunii Europene, ca efect doar al nedeclaririi sumei,
fard ca retinerea sa fie necesard pentru a se stabili provenienta sumei?



