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Hotirarea Curtii (Camera a cincea) din 29 aprilie 2021 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Rechtbank Amsterdam - Tirile de Jos) — Executarea unui mandat european de arestare emis
impotriva X

(Cauza C-665/20 PPU) ()

v A

(Trimitere preliminard — Procedurd preliminard de urgentd — Cooperare judiciard in materie penald —
Decizia-cadru 2002/584/JAI — Mandat european de arestare — Motive de neexecutare facultativi —
Articolul 4 punctul 5 — Persoand ciutatd care a fost judecatd definitiv pentru aceleasi fapte intr-o tard
tertd — Sentintd care a fost executatd sau nu mai poate fi executatd in conformitate cu dreptul tirii de
condamnare — Punere in aplicare — Marjd de apreciere a autoritdtii judiciare de executare — Notiunea de
aceleasi fapte” — Inldturarea executdrii pedepsei acordatd de o autoritate nejurisdictionald in cadrul unei
mdsuri generale de clementd)

(2021/C 278/33)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Rechtbank Amsterdam

Partea din procedura principald
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Articolul 4 punctul 5 din Decizia cadru 2002/584/[JAI a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de
arestare si procedurile de predare intre statele membre, astfel cum a fost modificatd prin Decizia cadru 2009/299/JAl a
Consiliului din 26 februarie 2009, trebuie interpretat in sensul cd, atunci cand un stat membru alege sd transpund
aceastd dispozitie in dreptul sdu intern, autoritatea judiciard de executare trebuie sd dispund de o marjd de apreciere
pentru a stabili dacd trebuie sau nu s refuze executarea unui mandat european de arestare pentru motivul previzut la
aceastd dispozitie.

Articolul 3 punctul 2 si articolul 4 punctul 5 din Decizia cadru 2002/584, astfel cum a fost modificatd prin Decizia
cadru 2009/299, trebuie interpretate in sensul cd notiunea de ,aceleasi fapte”, care figureazd in cuprinsul acestor doud
dispozitii, trebuie sd facd obiectul unei interpretdri uniforme.

Articolul 4 punctul 5 din Decizia cadru 2002584, astfel cum a fost modificatd prin Decizia cadru 2009/299, care
supune aplicarea motivului de neexecutare facultativd previzut la aceastd dispozitie conditiei ca, in caz de condamnare,
sentinta sa fi fost executatd sau si se afle in acel moment in curs de executare sau s nu mai poatd fi executatd, in
conformitate cu dreptul tdrii de condamnare, trebuie interpretat in sensul cd aceastd conditie este indeplinitd atunci cand
persoana cdutatd a fost condamnatd definitiv, pentru aceleasi fapte, la o pedeapsa privativa de libertate pe care a executat
o in parte in tara tertd in care a fost pronuntati condamnarea, beneficiind de inliturarea executdrii restului de pedeapsd
acordatd de o autoritate nejurisdictionald a acelei tdri, in cadrul unei mdsuri generale de clementd care se aplicd si
condamnatilor ce au comis fapte grave si care nu se bazeazd pe considerente rationale de politicd penald. Revine
autoritatii judiciare de executare, in exercitarea marjei de apreciere de care dispune, sarcina de a evalua comparativ, pe de
o parte, prevenirea impunitatii, precum si combaterea criminalitatii si, pe de altd parte, garantarea securitdtii juridice a
persoanei in cauzd.

JO C 128, 12.4.2021.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Sad Apelacyjny w Warszawie (Polonia) la 11 septembrie
2020 — AK./Skarb Panistwa

(Cauza C-428/20)
(2021/C 278/34)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Apelacyjny w Warszawie
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Pirtile din procedura principald
Reclamantd: AK.

Paratd: Skarb Pafistwa

Intrebarile preliminare

Potrivit articolului 2 din Directiva 2005/14/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 11 mai 2005 de modificare a
directivelor 72/166/CEE, 84/5|CEE, 88/357|CEE si 90/232/CEE si a Directivei 2000/26/CE a Parlamentului European si a
Consiliului privind asigurarea de raspundere civild auto () — statul membru care a stabilit o perioadd de tranzitie pentru
adaptarea sumelor minime asigurate avea obligatia de a majora sumele asigurate pentru a atinge cel putin jumdtate din
nivelurile prevdzute la articolul modificat 1 alineatul (2) din Directiva 84/5/CEE in decursul a 30 de luni de la data punerii in
aplicare a directivei:

— pentru toate contractele de asigurare auto in vigoare dupi cele 30 de luni mentionate, inclusiv pentru contractele
incheiate inainte de 11 decembrie 2009, dar care continud s fie in vigoare si dupd aceastd datd — in ceea ce priveste
evenimentele cauzatoare de prejudicii produse dupd 11 decembrie 2009,

— pentru toate evenimentele cauzatoare de prejudicii produse dupd 11 decembrie 2009 sau exclusiv pentru noile

contracte de asigurare auto, incheiate dupd 11 decembrie 2009?

(")  JO 2005, L 149, p. 14, Editie speciald, 06/vol. 7, p. 212.

Cerere de decizie preliminard introdusd de Tribunalul Neam¢ (Roménia) la data de 3 noiembrie
2020 - Ministerul Public - D.N.A. - Serviciul Teritorial Baciu | XXX, YYY

(Cauza C-580/20)
(2021/C 278/35)

Limba de procedurd: romdnd

Instanta de trimitere

Tribunalul Neamt

Pirtile din actiunea principala
Inculpati: XXX, YYY
Cealaltd parte in procedurd: Ministerul Public — D.N.A. — Serviciul Teritorial Baciu

Prin Ordonanta din 11 mai 2021, Curtea (Camera a sasea) a declarat Cererea de decizie preliminard formulati de Tribunalul
Neamt (Roménia) prin decizia din 14 octombrie 2020 vadit inadmisibila.

Cerere de decizie preliminard introdusi de Oberlandesgericht Stuttgart (Germania) la 26 martie
2021 - Paypal (Europe) Sarl et Cie, SCA/PQ

(Cauza C-190/21)
(2021/C 278/36)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberlandesgericht Stuttgart

Pirtile din procedura principald
Apelantd-paratd: Paypal (Europe) Sarl et Cie, SCA

Intimat-reclamant: PQ
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