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(Informdri)

INFORMARI PROVENIND DE LA INSTITUTII ST ORGANE ALE UNIUNII
EUROPENE

CURTEA DE JUSTITIE

Cod de conduita

(2007/C 223/01)

CURTEA DE JUSTITIE A COMUNITATILOR EUROPENE,

avand in vedere deliberdrile Curtii de Justitie din cadrul reuniu-
nilor sale din 28 martie, 24 aprilie si 3 iulie 2007,

avand in vedere articolele 2, 4, 6, 18 si 47 din Statutul Curtii de
Justitie si articolul 5 din anexa la respectivul statut, articolele 3
si 4 din Regulamentul de procedurd al Curtii de Justitie, precum
si articolele 4 si 5 din Regulamentul de procedurd al Tribuna-
lului de Primd Instant,

intrucat, fard a aduce atingere prevederilor statutului si regula-
mentelor aplicabile, este oportun si fie precizate in cadrul unui
cod de conduitd anumite obligatii, care decurg din prevederile
mentionate, ce le revin membrilor Curtii de Justitie, ai Tribuna-
lului de Prima Instant3 si ai Tribunalului Functiei Publice,

dupd consultarea Tribunalului de Primi Instantd si a Tribuna-
lului Functiei Publice,

decide sd adopte prezentul cod de conduiti:

Articolul 1
Principii generale

(1)  Codul de conduiti se aplici membrilor si fostilor membri
ai Curtii de Justitie, ai Tribunalului de Prima Instantd si ai Tribu-
nalului Functiei Publice.

(2)  Membrii se consacrd in intregime indeplinirii mandatului
lor.
(3)  Membrii se abtin, in afara Curtii, de la orice comentariu

care ar putea diuna reputatiei Curtii sau care ar putea fi inter-
pretat drept o luare de pozitie a Curtii in dezbateri care depdsesc
rolul sdu institutional.

Articolul 2

Integritate
Membrii nu acceptd cadouri, de orice naturd ar fi, care ar putea
pune sub semnul intrebdrii independenta lor.

Articolul 3

Impartialitate

Membrii evitd orice situatie de naturd si determine un conflict
de interese.

Articolul 4

Declaratie de interese financiare

(1) La intrarea in functie, membrii transmit presedintelui
Curtii de Justitie o declaratie referitoare la interesele lor finan-
ciare.

(2)  Declaratia mentionatd la alineatul (1) are urmdtorul
cuprins: ,Declar cd starea patrimoniului meu nu indicd niciun
interes financiar de naturd si aducd atingere impartialitatii si
independentei mele in exercitarea functiilor.”

Articolul 5
Alte activititi

(1)  Atunci cand doresc sd participe la o activitate externd,
membrii solicitd autorizarea prealabili a instantei de care
apartin. Acestia se angajeazd totodatd si isi respecte obligatia de
disponibilitate, pentru a se consacra in intregime indeplinirii
mandatului lor.
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(2)  Membrii pot fi autorizati si intervind in domeniul invata-
mantului, in cadrul unei conferinte, al unui seminar sau al unui
colocviu, fiindu-le interzis si primeascd pentru aceasta o altd
recompensd financiard decat cea acordatd in mod obisnuit in
astfel de cazuri.

(3)  De asemenea, membrii pot fi autorizati sd exercite activi-
tdti cu caracter stiingific, precum si functii onorifice neremune-
rate in cadrul fundatiilor sau organismelor similare din dome-
niul cultural, artistic, social, sportiv sau caritabil, precum si in
institutii de invitdmant sau de cercetare. In acest scop, membrii
se angajeazd sd nu exercite activitdti de administrare de naturd
sd le compromitd independenta sau disponibilitatea sau care sd
dea nastere unui conflict de interese. Prin fundatii sau organisme
similare se inteleg institutiile sau asociatiile fard scop lucrativ,
care desfisoard activitdti de utilitate publici in domeniile
mentionate.

Articolul 6
Angajamentul membrilor dupa incetarea functiei lor

(1)  Dupd incetarea functiei lor, membrii sunt in continuare
obligati sd respecte indatorirea de discretie.

(2) Membrii se angajeazd si nu participe, dupd incetarea
functiilor lor:

— in niciun mod, la cauze care erau pendinte la instanta de
care apartineau in momentul incetdrii functiilor lor;

— in niciun mod, la cauze care au o legdturd directd si evidentd
cu cauze, chiar solutionate, la care au participat in calitate de
judecitor sau de avocat general

si pe o perioadd de trei ani incepand de la aceastd datd

— ca reprezentanti ai pdrtilor, fie in scris, fie prin pledoarie
orald, in cauze care sunt pledate la instantele comunitare.

(3)  Fostii membri pot interveni in calitate de consilier sau de
expert in alte cauze sau pot exprima o opinie juridicd, numai cu
conditia respectdrii obligatiilor care decurg din alineatul (1).

Articolul 7

Aplicarea codului

(1)  Presedintele Curtii de Justitie, asistat de un comitet
consultativ compus din cei trei membri ai Curtii cu vechimea
cea mai mare in functie, vegheazd la buna aplicare a prezentului
cod de conduitd.

(2)  Curtea de Justitie asigurd respectarea codului §i hotdraste
in caz de indoiali, dupd consultarea Tribunalului de Prima
Instantd sau, dupd caz, a Tribunalului Functiei Publice.

Articolul 8

Intrarea in vigoare

(1)  Prezentul cod de conduitd intrd in vigoare la 1 octombrie
2007.

(2)  Declaratia de interese financiare a membrilor in functie la
aceastd datd trebuie transmisi pregedintelui Curtii de Justitie cel
tarziu la 30 noiembrie 2007.
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(Anunturi)

PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Cerere aviand ca obiect pronuntarea unei hotirari prelimi-
nare introdusi de Bundesgerichtshofs (Germania) la
22 junie 2007 — Bundesverband der Verbraucherzentralen
und Verbraucherverbinde — Verbaucherzentrale Bundes-
verband e.V./deutsche internet versicherung AG

(Cauza C-298/07)
(2007/C 223/03)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesgerichtshof

Pirtile din actiunea principald

Reclamant:  Bundesverband der Verbraucherzentralen und
Verbraucherverbinde — Verbaucherzentrale Bundesverband e.V.

Parata: deutsche internet versicherung AG

intrebirile preliminare

1) Este obligat un prestator de servicii in temeiul articolului 5
alineatul (1) litera (c) din Directiva 2000/31/CE a Parlamen-
tului European si a Consiliului din 8 iunie 2000 privind
anumite aspecte juridice ale serviciilor societdtii informatio-
nale, in special ale comertului electronic, pe piata interni
(directiva privind comertul electronic) (!), ca inainte de
incheierea unui contract cu un destinatar al serviciului si
indice un numdr de telefon pentru a permite contactarea sa
rapidd si o comunicare directd si eficientd?

2) In caz de rispuns negativ la prima intrebare:

a) Un prestator de servicii trebuie ca, inainte de incheierea
unui contract cu destinatarul serviciului, in afara indicarii
adresei sale electronice, sd indice un al doilea mijloc de
comunicare in temeiul articolului 5 alineatul (1) litera (c)
din directiva mentionatd?

b) In cazul unui rdspuns afirmativ: este suficient, in vederea
furnizarii unui al doilea mijloc de comunicare, dacd pres-
tatorul de servicii pune la dispozitie un formular de
contact prin intermediul ciruia destinatarul poate si se
adreseze prin internet citre prestator, jar acesta din urmd
rispunde la intrebarea adresatd de destinatar prin posta
electronicd?

() JOL 178, p. 1.

Cerere avand ca obiect pronuntarea unei hotiriri prelimi-

nare introdusd de Oberster Gerichtshof (Austria) la 26 iunie

2007 — PAGO International GmbH|Tirolmilch registrierte
Genossenschaft mbH

(Cauza C-301/07)
(2007/C 223/04)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberster Gerichtshof

Pirtile din actiunea principald
Reclamantd: PAGO International GmbH

Paratd: Tirolmilch registrierte Genossenschaft mbH
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intrebirile preliminare

1) O marcd comunitard este protejatd in cadrul intregii Comuni-
titi ca o ,marcd de notorietate” in sensul articolului 9
alineatul (1) litera (c) din Regulamentul (CE) nr. 40/94 al
Consiliului privind marca comunitard (') (Regulamentul
40/94) dacd aceasta este ,de notorietate” doar intr-un stat
membru?

2) In cazul in care raspunsul la prima intrebare este negativ: o
marcd ce este ,de notorietate” doar intr-un stat membru este
protejatd in acel stat membru conform articolului 9 alineatul
(1) litera (c) din Regulamentul 40/94, in asa fel incat si poate
fi instituitd o interdictie limitati doar la acel stat membru?

() JOL11,p. 1.

Recurs introdus la 12 iulie 2007 de Papierfabrik August
Koehler AG impotriva hotiririi Tribunalului de Primd
Instantd (Camera a cincea) pronuntate la 26 aprilie 2007 in
cauzele conexate T-109/02 (Bolloré/Comisia), T-118/02
(Arjo Wiggins Appleton/Comisia), T-122/02 (Mitsubishi
HiTec Paper Bielefeld/Comisia), T-125/02 (Papierfabrik
August Koehler/Comisia), T-126/02 (M-real Zanders|
Comisia), T-128/02 (Papeteries Mougeot/Comisia), T-129/02
(Torraspapel/Comisia), T-132/02 (Distribuidora Vizcaina de
Papeles/Comisia) si T-136/02 (Papelera Guipuzcoana de
Zicuiiaga/Comisia

(Cauza C-322/07 P)
(2007/C 223/05)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Recurentd: Papierfabrik August Koehler AG (reprezentanti: I
Brinker, S. Hirsbrunner, Rechtsanwilte, J. Schwarze, Universitits-
professor)

Cealaltd parte in proces: Comisia Comunitatilor Europene

Concluziile recurentei

— anularea hotdrarii Tribunalului (Camera a cincea) din
26 aprilie 2007 (cauza T-125/02), in mdsura in care se
aplicd recurentei;

— anularea Deciziei 2004/337/CE a Comisiei din 20 decembrie
2001 privind o procedurd de aplicare a articolului 81 din
Tratatul CE si a articolului 53 din Acordul SEE (cauza
COMPJE-1/36.212 — Hartie autocopiativd) ('), in mdsura in
care se aplicd recurentei;

in subsidiar: reducerea amenzii aplicate recurentei prin arti-
colul 3 din decizie;

— 1in subsidiar fatd de capitul de cerere anterior: retrimiterea
cauzei la Tribunal pentru a se pronunta in conformitate cu
hotdrarea Curtii;

— in orice situatie, obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de
judecatd efectuate de recurentd atat la Tribunal, cit si la
Curte.

Motivele si principalele argumente

Recurenta invocd urmdtoarele motive de recurs: consideratiile
Tribunalului cu privire la stabilirea amenzii incalcd principiul
egalitdtii de tratament, precum si principiul proportionalitatii.
Sub acest aspect, recurenta critici o incdlcare a dreptului comu-
nitar material. Printr-o eroare de drept, Tribunalul a considerat
cd nu prezintd importantd faptul cd recurenta este o intreprin-
dere familiald §i cd nu dispune de un acces direct la piata de
capital, in comparatie cu alte intreprinderi. In schimb, Tribunalul
a considerat in mod eronat ¢ o Intreprindere nu poate invoca,
in beneficiul siu, o nelegalitate savarsitd in favoarea altor intre-
prinderi. Cu toate acestea, recurenta nu s-a intemeiat pe acest
argument. Tribunalul nu a apreciat in mod proportional diferen-
tele structurale intre recurentd si celelalte intreprinderi cirora li
se imputd incilcarea. In acest fel, au fost incilcate principiul
egalitdtii de tratament si principiul proportionalitatii.

Mai mult, Tribunalul a considerat in mod gresit ci recurenta a
participat la incdlcare in perioada anterioard lunii octombrie
1993. In legiturd cu acest aspect, Tribunalul a examinat probele
in mod insuficient, le-a apreciat in mod contradictoriu si le-a
denaturat, incidlcand prezumtia de nevinovdtie si dreptul la
apdrare al recurentei. In aceastd privintd, recurenta critici exis-
tenta unor vicii de procedurd. Consideratiile pe baza cirora se
intemeiazd Tribunalul, potrivit cdrora reuniunile oficiale ale
asociatiei AEMCP din perioada cuprinsd intre luna ianuarie
1992 si luna septembrie 1993 au servit drept cadru pentru
acordurile referitoare la preturi la nivel european ar fi insufi-
ciente si prin ele insele contradictorii. Tribunalul a savarsit o
eroare suplimentard de drept, intrucat a considerat cd recurenta
a participat la reuniuni neoficiale, in cadrul cdrora s-ar fi discutat
cu privire la preturile la nivel national.

() JO 2004, L 115, p. 1.



c 223/

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

22.9.2007

Recurs introdus la 13 iulie 2007 de Bolloré SA impotriva
hotiririi Tribunalului de Primd Instanti (Camera a cincea)
pronuntate la 26 aprilie 2007 in cauzele conexate T-109/02
(Bolloré/Comisia), T-118/02 (Arjo Wiggins Appleton/
Comisia), T-122/02 (Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld|
Comisia), T-125/02 (Papierfabrik August Koehler/Comisia),
T-126/02 (M-real Zanders/Comisia), T-128/02 (Papeteries
Mougeot/Comisia), T-129/02 (Torraspapel/Comisia),
T-132/02 (Distribuidora Vizcaina de Papeles/Comisia) si
T-136/02 (Papelera Guipuzcoana de Zicufiaga/Comisia)

(Cauza C-327/07 P)
(2007/C 223/06)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Recurentd: Bolloré SA (reprezentanti: C. Momege si P. Gassen-
bach, avocats)

Cealaltd parte in proces: Comisia Comunititilor Europene

Concluziile recurentei

— anularea hotdrarii atacate, intrucat, pe de o parte, a incilcat
dreptul la apdrare al intreprinderii Bolloré SA si principiul
prezumtiei de nevinovitie si, pe de altd parte, a denaturat
elementele de probd in scopul stabilirii duratei incdlcarii;

— pronuntarea hotarérii definitive in cauza T-109/02, in
conformitate cu articolul 61 din Statutul Curtii si, pe acest
temei, anularea Deciziei 2004/337/CE a Comisiei din
20 decembrie 2001 privind o procedurd de aplicare a artico-
lului 81 din Tratatul CE si a articolului 53 din Acordul SEE
(cauza COMP/E-1/36.212 — Hartie autocopiativd) (") in ceea
ce priveste Bolloré SA sau, in orice caz, reducerea amenzii
aplicate intreprinderii Bolloré SA de citre Comisie si menti-
nutd de Tribunal;

— 1in cazul in care Curtea nu se pronuntd in prezenta cauzd,
amanarea pronuntdrii cu privire la cheltuielile de judecatd si
trimiterea cauzei la Tribunal spre reexaminare, in conformi-
tate cu hotdrarea Curtii;

— 1in sférsit, in conformitate cu articolul 69 din Regulamentul

de procedurd, obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de
judecatd efectuate atat la Tribunal, cat si la Curte.

Motivele si principalele argumente
In sustinerea recursului, recurenta invocd doud motive.

in primul motiv, care contine doud aspecte, aceasta sustine, pe
de o parte, cd Tribunalul a incilcat principiul fundamental al
respectdrii dreptului la apdrare, intrucit nu a anulat decizia

Comisiei citatd anterior, desi in aceeasi hotdrare concluzioneazd
cd, prin comunicarea obiectiilor, recurentei nu i s-a permis sd ia
cunostintd de obiectia intemeiatd pe implicarea sa directd in
incdlcare si nici de faptele retinute de Comisie in sustinerea
acestei obiectii, astfel incat recurenta nu a putut sd isi asigure in
mod util apdrarea in cursul procedurii administrative.

Pe de altd parte, dreptul la apdrare ar fi fost deopotrivd incilcat,
intrucat Tribunalul a decis cd nelegalitatea sivarsitd de Comisie
nu poate justifica anularea deciziei in litigiu, in masura in care
nu a avut o influentd determinantd asupra dispozitivului acestei
decizii. Intr-adevir, in opinia recurentei, comunicarea obiectiilor
ar avea un rol fundamental in dreptul comunitar al concurentei,
astfel incat nerespectarea regulilor referitoare la comunicarea
obiectiilor privind identificarea si stabilirea rdspunderilor ar fi
trebuit s3 conducd in mod definitiv la anularea deciziei in litigiu.

in al doilea motiv, recurenta sustine pe de altd parte cd, in
scopul stabilirii duratei incdlcirii si al determindrii, in conse-
cintd, a cuantumului amenzii datorate de Bolloré, pe de o parte,
Tribunalul ar fi incilcat principiul prezumtiei de nevinovitie
intemeindu-se pe simple indicii nesustinute si, pe de altd parte,
ar fi denaturat elemente de proba referitoare la valoarea atribuitd
declaratiilor unei alte societdti (Arjo Wiggings Appleton) si
pretinsului obiect anticoncurential al reuniunii oficiale a Asocia-
tiei Europene a Producitorilor Europene de Hartie Autocopia-
tivd, desfdsuratd la Ziirich la 23 ianuarie 1992.

() JO 2004, L 115, p. 1.

Recurs introdus la 18 iulie 2007 de Comisia Comunititilor

Europene impotriva hotiririi Tribunalului de Prima

Instantd (Camera a cincea extinsi) pronuntate la 3 mai

2007 in cauza T-357/02, Freistaat Sachsen/Comisia Comuni-
tatilor Europene

(Cauza C-334/07 P)
(2007/C 223/07)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Recurentd: Comisia Comunittilor Europene (reprezentant: Kilian
Gross, in calitate de agent)

Cealaltd parte in proces: Freistaat Sachsen
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Concluziile recurentei

— anularea in intregime a hotdrrii Tribunalului de Primd
Instantd al Comunitdtilor Europene din 3 mai 2007, Freis-
taat Sachsen/Comisia Comunititilor Europene (T-357/02);

— solutionarea definitivd a cauzei si respingerea actiunii ca
nefondatd;

— obligarea reclamantei din actiunea principald la plata atat a
cheltuielilor de judecatd din prezentul recurs, cat si a chel-
tuielilor de judecati ocazionate de procedura in prima
instantd, in cauza T-357/02.

Motivele si principalele argumente

Comisia considerd cd hotdrdrea atacatd incalcd articolul 88
alineatele (2) si (3) CE, articolul 249 alineatul (2) CE, arti-
colul 254 alineatul (2) teza a doua CE, articolele 3 si urmitoa-
rele din regulamentul de procedurd, precum si articolul 10
alineatul (1) din regulamentul de exceptare IMM, intrucat Tribu-
nalul ar fi ignorat faptul cd examinarea legalitatii deciziei atacate
(2003/226/CE) (') ar trebui efectuatd numai potrivit dispozitiilor
regulamentului de exceptare IMM [Regulamentul (CE) nr. 70/
2001] ().

Comisia aratd cd regulamentul de exceptare IMM a intrat in
vigoare inaintea adoptdrii deciziei atacate si cd acesta era, prin
urmare, de imediatd aplicare. Potrivit Comisiei, Tribunalul de
Primd Instantd neagd, in mod gresit, aplicabilitatea regulamen-
tului de exceptare IMM, intrucit acesta sivarseste o eroare de
drept atunci cind considerd cd aplicarea regulamentului de
exceptare IMM ar avea, in cazul deciziei atacate, un efect retro-
activ.

in subsidiar, Comisia arati ci hotirarea atacati incalci si arti-
colul 2 alineatul (2) si articolul 4 alineatul (5) din regulamentul
de procedurd [Regulamentul (CE) nr. 659/1999] (}), intrucat
Tribunalul are o conceptie gresitd in ceea ce priveste criteriile de
control si ceringele referitoare la caracterul complet al unei noti-
ficari.
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Recurs introdus la 20 julie 2007 de Distribuidora Vizcaina
de Papeles, S.L. impotriva hotdririi Tribunalului de Prim3
Instantid (Camera a cincea) pronuntate la 26 aprilie 2007 in
cauzele conexate T-109/02 (Bolloré/Comisia), T-118/02
(Arjo Wiggins Appleton/Comisia), T-122/02 (Mitsubishi
HiTec Paper Bielefeld/Comisia), T-125/02 (Papierfabrik
August Koehler/Comisia), T-126/02 (M-real Zanders|
Comisia), T-128/02 (Papeteries Mougeot/Comisia), T-129/02
(Torraspapel/Comisia), T-132/02 (Distribuidora Vizcaina de
Papeles/Comisia) si T-136/02 (Papelera Guipuzcoana de
Zicuiiaga/Comisia)

(Cauza C-338/07 P)

(2007/C 223/08)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Recurentd: Distribuidora Vizcaina de Papeles, S.L. (reprezentant:
E. Pérez Medrano, abogado)

Cealaltd parte in proces: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile recurentei

— declararea prezentului recurs ca admisibil si intemeiat;

— anularea hotdrarii atacate in tot sau in parte, in misura in
care o prejudiciazd pe aceastd recurentd, pentru toate sau o
parte dintre motivele de drept invocate si deducerea tuturor
consecintelor juridice din anularea hotdrarii mentionate, atit
in cazul judecdrii pe fond, cat §i in cazul retrimiterii spre
examinare la Tribunalul de Prima Instantd;

— desfiintarea sau reducerea amenzii aplicate prin Decizia
2004/337|CE a Comisiei din 20 decembrie 2001 privind o
procedurd de aplicare a articolului 81 din Tratatul CE si a
articolului 53 din Acordul SEE (cauza COMP[E-1/36.212 —
Hartie autocopiativd) ('), obiectul actiunii in prima instant;

— obligarea Comisiei la plata tuturor cheltuielilor de judecatd
aferente procedurii;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd aferente
actiunii in anulare, obiectul hotirarii atacate.



C 2238 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 22.9.2007

Motivele si principalele argumente

1. Incilcarea dreptului la un proces echitabil in ceea ce priveste
aprecierea pretinsei participdri la anumite reuniuni ale carte-
lului pe piata spaniold si participarea la un cartel european.

2. Incilcarea prezumtiei de nevinovitie in ceea ce priveste apre-
cierea incilcarilor pretinse, pe baza unor probe indirecte.

3. Incilcarea dreptului comunitar in ceea ce priveste caracterul
disproportionat si injust al amenzii, referitor la severitatea,
calculul si aplicarea circumstantelor atenuante, si in ceea ce
priveste lipsa motivarii aprecierii anumitor circumstante
atenuante.

4. Incilcarea dreptului la un proces echitabil intr-un termen
rezonabil.

() JO L2004, L115,p. 1.

Actiune introdusd la 25 iulie 2007 — Comisia Comuniti-
tilor Europene/Republica Italiand

(Cauza C-347/07)
(2007/C 223/09)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunitdtilor Europene (reprezentant: C.
Cattabriga, agent)

Paratd: Republica Italiand

Concluziile reclamantei

— constatarea faptului cd, intrucat nu a adoptat actele cu putere
de lege si actele administrative necesare pentru a se
conforma Directivei 2004/41/CE (') a Parlamentului Euro-
pean si a Consiliului din 21 aprilie 2004 de abrogare a unor
directive privind igiena alimentard si normele sanitar-veteri-
nare referitoare la productia si comercializarea anumitor
produse de origine animali destinate consumului uman si de
modificare a Directivelor 89/662/CEE (3 si 92/118/CEE ()
ale Consiliului, precum si a Deciziei 95/408/CE (*) a Consi-
liului sau, in orice caz, intrucit nu a comunicat astfel de acte
Comisiei, Republica Italiand nu si-a indeplinit obligatiile care
i revin in temeiul articolului 8 din aceastd directiva.

— obligarea Republicii Italiene la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Termenul pentru transpunerea Directivei 2004/41/CE a expirat
la 1 ianuarie 2006.

L 157, p. 33.
L 395, p. 13, Editie speciald, 03/vol. 7, p. 202.
L 62, p. 49, Editie speciald, 03/vol. 12, p. 132.
L 243,p. 17.

Actiune introdusd la 2 august 2007 — Comisia Comuniti-

tilor Europene/Republica Italiand
(Cauza C-368/07)
(2007/C 223/10)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunitdtilor Europene (reprezentanti: K.
Simonsson, E. Montaguti, agenti)

Pdrdtd: Republica Italiand

Concluziile reclamantei

— constatarea faptului cd, intrucat nu a elaborat §i adoptat,

pentru fiecare port italian, planuri de preluare si de tratare a
deseurilor, Republica Italiand nu si-a indeplinit obligatiile
care 1i revin in temeiul articolului 5 alineatul (1) si al artico-
lului 16 alineatul (1) din Directiva 2000/59/CE a Parlamen-
tului European si a Consiliului din 27 noiembrie 2000
privind instalatiile portuare de preluare a deseurilor prove-
nite din exploatarea navelor si a reziduurilor de incdrci-
turd ();

— obligarea Republicii Italiene la plata cheltuielilor de judecati.
Motivele si principalele argumente
Termenul pentru transpunerea directivei a expirat la 28 decem-

brie 2002.

(") JO'L 332, p. 81, Editie speciald, 07/vol. 8, p. 22.
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Actiune introdusi la 3 august 2007 — Comisia Comuniti-
tilor Europene/Consiliul Uniunii Europene

(Cauza C-370/07)
(2007/C 223/11)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunititilor Europene (reprezentanti: G.
Valero Jordana si C. Zadra, agenti)

Parat: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile reclamantei

— anularea Deciziei Consiliului din 24 mai 2007 de stabilire a
pozitiei care urmeazi a fi adoptatd, in numele Comunititii
Europene, in legiturd cu anumite propuneri avansate cu
ocazia celei de a 14-a reuniuni a Conferintei Partilor
(COP 14) la Conventia privind comertul international cu
specii silbatice de fauni si flord pe cale de disparitie (CITES),
Haga, Tdrile de Jos, 3-15 iunie 2007;

— obligarea Consiliului Uniunii Europene la plata cheltuielilor
de judecata.

Motivele si principalele argumente

Comisia sustine c lipsa, din cadrul deciziei Consiliului atacate, a
trimiterii la prevederile exacte din Tratatul CE pe care se aceasta
intemeiazd constituie o incdlcare a unor norme fundamentale
de procedurd, mai ales a obligatiei de motivare cuprinsi la arti-
colul 253 CE.

Actiune introdusi la 8 august 2007 — Comisia Comuniti-
tilor Europene/Republica Portughezi

(Cauza C-382/07)
(2007/C 223/12)

Limba de procedurd: portugheza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunitdtilor Europene (reprezentanti: N.
Yerrell si M. Telles Romdo, agenti)

Pardtd: Republica Portughezd

Concluziile reclamantei

— constatarea faptului cd, intrucat nu a adoptat actele cu putere
de lege si actele administrative necesare pentru a se
conforma Directivei 2004/51/CE a Parlamentului European
si a Consiliului din 29 aprilie 2004 de modificare a Direc-
tivei 91/440/CEE a Consiliului privind dezvoltarea cilor
ferate comunitare (') si, in orice caz, intrucat nu le-a comu-
nicat Comisiei, Republica Portugheza nu si-a indeplinit obli-
gatiile care i revin in temeiul acestei directive;

— obligarea Republicii Portugheze la plata cheltuielilor de jude-
catd.

Motivele si principalele argumente

Termenul pentru transpunerea directivei in dreptul intern a
expirat la data de 31 decembrie 2005.

() JOL 164, p. 164.
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TRIBUNALUL DE PRIMA INSTANTA

Ordonanta Tribunalului de Primd Instantd din 9 julie 2007
— Wheyco/Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-6/06) (!

(»Ajutoare de stat — Element stimulativ — Actiune in
anulare — Act care produce efecte juridice — Interes —
Inadmisibilitate”)

(2007/C 223/13)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: wheyco GmbH, fostd Mopro-Nord GmbH (Alten-
treptow, Germania) (reprezentanti: L. Harings si C. Schmidt,
avocats)

Parata: Comisia Comunitatilor Europene (reprezentanti: K. Gross,
T. Scharf si A. Stobiecka-Kuik, agenti)
Obiectul

Cerere de anulare partiald a Deciziei Comisiei din 6 septembrie
2005 referitoare la ajutorul de stat N 363/2004 privind
construirea unei rafindrii de lactoser situati in Mecklenburg-
Pomerania Anterioard (Germania) (JO 2005, C 262, p. 5).
Dispozitivul

1) Respinge actiunea ca inadmisibild.

2) Obligd wheyco GmbH la plata cheltuielilor de judecatd.

(') JO C 74, 25.3.2006.

Ordonanta Tribunalului de Primi Instanti din 12 iulie 2007
— Beau/Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-252/06 P) (')

(,Recurs — Functie publici — Functionari — Boald profesio-
nali — Recurs vidit inadmisibil — Recurs vddit nefondat”)

(2007/C 223(14)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Recurentd: Marie-Yolande Beau (Paris, Franta) (reprezentanti: S.
Rodrigues si C. Bernard-Glanz, avocats)

Cealaltd parte in proces: Comisia Comunititilor Europene (repre-
zentanti: ]. Currall si K. Herrmann, agenti)
Obiectul

Recurs formulat impotriva hotararii Tribunalului Functiei Publice
a Uniunii Europene (Camera a treia) din 28 iunie 2006, Beau/
Comisia (F-39/95, nepublicat incd in Recueil) prin care recurenta
urmdreste anularea acestei hotdrari

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Doamna Beau isi va suporta propriile cheltuieli de judecatd, precum
si pe cele efectuate de Comisie.

(') JO C 281, 18.11.2006.
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Ordonanta Tribunalului de Prim3 Instantd din 9 julie 2007
— De Smedt/Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-415/06 P) ()

(,Recurs — Functie publici — Agenti contractuali — Fost
agent auxiliar — Cerere de revizuire a incadrdrii stabilite in
cursul recrutdrii — Recurs vddit nefondat”)

(2007/C 223(15)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Recurentd: Elisabeth De Smedt (Wezembeek-Oppem, Belgia)
(reprezentanti: L. Vogel si R. Kechiche, avocats)

Celelalte parti in proces: Comisia Comunititilor Europene (repre-
zentanti: . Currall si G. Berscheid, agenti) si Consiliul Uniunii
Europene (reprezentanti: M. Arpio Santacruz si 1. Sulce, agenti)

Obiectul

Recurs formulat impotriva hotdrarii Tribunalului Functiei Publice
al Uniunii Europene (Camera a doua) din 19 octombrie 2006,
De Smedt/Comisia (F-59/05, nepublicatd incd in Recueil), prin
care recurenta urmdreste anularea acestei hotdrari.

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Obligd recurenta, doamna Elisabeth De Smedt, si suporte cheltuie-
lile de judecatd efectuate de Comisie, pe ldngd propriile cheltuieli de
judecatd.

3) Consiliul suportd propriile cheltuieli de judecatd.

(') JO C 42, 24.2.2007.

Ordonanta presedintelui Tribunalului de Primd Instanti
din 19 iulie 2007 — Du Pont de Nemours (France)
si altii/Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-31/07 R)

(,Mdsuri provizorii — Cerere de suspendare a executdrii —
Directiva 91/414/CEE — Admisibilitate — Fumus boni juris
— Urgentd — Balanta intereselor”)

(2007/C 223/16)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Du Pont de Nemours (France) SAS (Puteaux, Franta),
Du Pont Portugal — Servicos, Sociedada Unipessoal L
(Lisabona, Portugalia), Du Pont Ibérica SL (Barcelona, Spania),
Du Pont de Nemours (Belgium) BVBA (Mechelen, Belgia), Du
Pont de Nemours Italiana Srl (Milano, Italia), Du Pont De
Nemours (Nederland) BV (Dordrecht, Tarile de Jos), Du Pont de
Nemours (Deutschland) GmbH (Bad Homburg vor der Hohe,
Germania), DuPont CZ s.r.o. (Praga, Republica Cehd), DuPont
Magyarorszdg Kereskedelmi kft (Budaors, Ungaria), DuPont
Poland sp. z o.0. (Varsovia, Polonia), DuPont Romania Stl (Bucu-
resti, Romania), DuPont (UK) Ltd (Herts, Regatul Unit), Dy-Pont
Agkro Ellas AE (Halandri, Grecia), DuPont International Opera-
tions SARL (Grand Saconnex, Elvetia) si DuPont Solutions
(France) SAS (Puteaux) (reprezentanti: D. Waelbroeck si N.
Rampal, avocats)

Pdrdtd: Comisia Comunitatilor Europene (reprezentanti: L.
Parpala si B. Doherty, agenti)

Obiectul

Cerere prin care se urmdreste suspendarea unor dispozitii din
Directiva 2006/133/CE a Comisiei din 11 decembrie 2006 de
modificare a Directivei 91/414/CEE a Consiliului in vederea
inscrierii substantei active flusilazol (JO L 349, p. 27).

Dispozitivul

1) Suspendd pand la pronuntarea hotdrdrii in actiunea principald
expirarea termenului de inscriere a flusilazolului in anexa I la
Directiva 91/414/CEE a Consiliului din 15 iulie 1991 privind
introducerea pe piatd a produselor de uz fitosanitar, stabilit la data
de 30 iunie 2008 prin anexa la Directiva 2006/133/CE a Comi-
siei din 11 decembrie 2006 de modificare a Directivei
91/414/CEE a Consiliului in vederea inscrierii substantei active
flusilazol.

2) Suspendd pdnd la pronungarea hotdrdrii in actiunea principald data
pand la care statele membre modificd sau retrag, dacd este cazul,
dupd evaluare, autorizaia acordatd produselor care contin flusi-
lazol, stabilitd la 30 iunie 2008 prin articolul 3 alineatul (2) al
doilea paragraf din Directiva 2006/133.
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3) Suspendd pdnd la pronuntarea hotdrdrii in actiunea principald
restrictia prevdzutd in partea A din dispozitiile speciale ale anexei
la Directiva 2006/133 care vizeazd tipurile de culturi pentru care
statele membre pot autoriza utilizarea flusilazolului, si anume
cerealele (altele decdt orezul), porumbul, semingele de colzd si sfecla
de zahr.

4) Cererea privind cheltuielile de judecatd se va solufiona odatd cu

fondul.

Actiune introdusd la 17 iulie 2007 — Republica Estonia/
Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-263/07)
(2007/C 223/17)

Limba de procedurd: estona

Pirtile
Reclamantd: Republica Estonia (reprezentant: Lembit Uibo)

Pardtd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantei

anularea deciziei Comisiei Comunititilor Europene din 4 mai
2007 privind planul national de alocare a gazelor cu efect de
serd pe care Estonia l-a prezentat in conformitate cu Directiva
2003/87/CE a Parlamentului European si a Consiliului (*).

Motivele si principalele argumente

Este necesard anularea deciziei Comisiei din 4 mai 2007 privind
planul national de alocare a gazelor cu efect de serd pe care
Estonia l-a prezentat in conformitate cu Directiva 2003/87/CE a
Parlamentului European si a Consiliului, pentru urmdtoarele
motive:

— 1incilcarea articolului 9 alineatele (1) si (3) si a articolului 11

alineatul (2) din Directiva 2003/87/CE si depdsirea atribu-
tillor ce decurg din acestea;

— eroare vaditd de apreciere, intrucit Comisia nu a tinut cont
de informatiile corecte disponibile, ci s-a intemeiat pe
ipoteze eronate care au afectat direct si intr-o masurd impor-
tantd continutul deciziei atacate si modul de determinare a
cantitdtii totale a cotelor de emisie;

— 1incilcarea articolului 175 alineatul (2) litera (c) CE, avand in
vedere cd, potrivit Tratatului CE, nu intrd in atributiile Comi-

siei luarea de mdsuri care aduc atingere in mod semnificativ
optiunii unui stat membru intre diferite surse de energie si
structura generald a aproviziondrii sale cu energie electrica;

— fincélcarea principiului bunei administrari intrucat, la adop-
tarea deciziei, Comisia nu a tinut cont de toate circumstan-
tele esentiale ale situatiei concrete, nici nu a verificat daci
toate ipotezele pe care s-a intemeiat la luarea deciziei sunt
corecte;

— incilcarea obligatiei de motivare.

(") Directiva 2003/87/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
13 octombrie 2003 de stabilire a unui sistem de comercializare a

cotelor de emisie de gaze cu efect de serd in cadrul Comunitatii si de
modificare a Directivei 96/61/CE a Consiliului (JO L 275,
25.10.2003, p. 32).

Actiune introdusd la 9 iulie 2007 — Republica Italiani/
Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-267/07)

(2007/C 223/18)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamantd: Republica Italiand (reprezentanti: G. Aiello si S.
Fiorentino, Avvocati dello Stato)

Paratd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantei

— anularea deciziei Comisiei nr. C (2007) 1901 din 27 aprilie
2007 privind inchiderea conturilor agentiilor de platd ale
statelor membre referitor la cheltuielile finantate de Fondul
European de Orientare §i Garantare Agricold (FEOGA),
sectiunea Garantare, pentru exercitiul financiar 2006, in
mdsura in care a imputat Republicii Italiene, in conformitate
cu articolul 32 alineatul (5) din Regulamentul (CE)
nr. 1290/2005, 50 % din consecintele financiare ale nerecu-
perdrii sumelor in cazul unor nereguli sau neglijente exami-
nate in prezenta actiune.

— obligarea Comisiei Comunitdtilor Europene la plata cheltuie-
lilor de judecata.
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Motivele si principalele argumente

Guvernul italian a atacat in fata Tribunalului de Prima Instantd
al Comunitdtilor Europene Decizia nr. C (2007) 1901 a Comi-
siei din 27 aprilie 2007, comunicatd la aceeasi datd, privind
inchiderea conturilor agentiilor de platd ale statelor membre
referitor la cheltuielile finantate de Fondul European de Orien-
tare si Garantare Agricold (FEOGA), sectiunea Garantare, pentru
exercitiul financiar 2006, in masura in care a imputat Republicii
Italiene, in conformitate cu articolul 32 alineatul (5) din Regula-
mentul (CE) nr. 1290/2005, 50 % din consecintele financiare
ale nerecuperdrii sumelor in cazul unor nereguli sau neglijente
examinate in prezenta actiune.

In sustinerea actiunii, Guvernul italian a criticat includerea in
cadrul deciziei a unor cazuri cu privire la care Comisia ar fi
trebuit sd ia o hotdrdre in mod expres in perioada anterioard,
potrivit obligatiei de diligentd si intr-un termen rezonabil, cu
inregistrarea platii in intregime in sarcina FEOGA. Aceasta si
tindnd cont de faptul cd, pentru unele dintre aceste cazuri, exista
un aviz favorabil din partea serviciilor Comisiei.

Asadar, guvernul italian a invocat urmdtoarele motive:

a) incdlcarea sifsau gresita aplicare a articolului 5 alineatul (2)
din Regulamentul (CEE) nr. 595/91, precum si a articolului 8
din Regulamentul (CE) nr. 1663/95. Incilcarea articolu-
lui 253 CE sub forma lipsei de motivare;

b) incilcarea sifsau gresita aplicare a articolului 8 alineatul (2)
din Regulamentul (CEE) nr. 729/70 si din Regulamentul
(CEE) nr. 1258/99. Incilcarea articolului 253 CE sub forma
lipsei de motivare;

¢) incilcarea sifsau gresita aplicare a articolului 5 alineatul (2)
din Regulamentul (CEE) nr. 595/91 si a articolului 8 din
Regulamentul (CE) nr. 1663/95, precum si a articolului 8
alineatul (2) din Regulamentul (CEE) nr. 72970 si din Regu-
lamentul (CEE) nr. 1258/99 (in cazul sumelor mai mici de
500.000,00 euro). Incilcarea articolului 253 CE sub forma
lipsei de motivare (in cazul sumelor mai mici de
500 000,00 euro).

Actiune introdusi la 19 julie 2007 — Agricola del Sureste|
Consiliul Uniunii Europene si Comisia Comunititilor
Europene

(Cauza T-268/07)
(2007/C 223[19)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Reclamantd: S. Coop. Agricola del Sureste (Murcia, Spania)
(reprezentant: L. Ortiz Blanco, abogado)

Pardte: Consiliul Uniunii Europene si Comisia Comunititilor
Europene

Concluziile reclamantei

— pronuntarea unei hotdrari prin care, in aprecierea prezentei
actiuni in despagubiri, in temeiul prevederilor artico-
lului 288 CE, sd se declare dreptul reclamantei de a fi despi-
gubitd financiar de citre Consiliu si Comisie, in solidar, cu
suma totald de o sutd patruzeci si doud de mii cinci sute
optzeci si cinci euro (142 585 EUR) si

— obligarea institutiilor parate la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Motivele si principalele argumente sunt cele invocate deja in
cauza T-217/07, Las Palmeras/Consiliul si Comisia.

Actiune introdusi la 19 iulie 2007 — Mediterrineo
Algodoén/Consiliul Uniunii Europene si Comisia Comuniti-
tilor Europene

(Cauza T-269/07)
(2007/C 223/20)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Reclamantd: Mediterrdneo Algoddn, SA (Sevilla, Spania) (repre-
zentant: L. Ortiz Blanco, abogado)

Pardte: Consiliul Uniunii Europene si Comisia Comunititilor
Europene

Concluziile reclamantei

— pronuntarea unei hotdrri prin care, in aprecierea prezentei
actiuni in despdgubiri, in temeiul prevederilor artico-
lului 288 CE, si se declare dreptul reclamantei de a fi despa-
gubitd financiar de citre Consiliu si Comisie, in solidar, cu
suma totald de trei milioane doud sute saptezeci si trei de
mii o sutd patruzeci si sapte euro (3 273 147 EUR) si

— obligarea institutiilor parate la plata cheltuielilor de judecat.

Motivele si principalele argumente

Motivele si principalele argumente sunt cele invocate deja in
cauza T-217/07, Las Palmeras/Consiliul si Comisia.
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Actiune introdusi la 19 iulie 2007 — Devisa/Consiliul Concluziile reclamantei

Uniunii Europene si Comisia Comunititilor Europene
(Cauza T-270/07)
(2007/C 223/21)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Reclamantd: Nueva Desmotadora Sevillana, SA (Devisa) (Sevilla,
Spania) (reprezentant: L. Ortiz Blanco, abogado)

Pardte: Consiliul Uniunii Europene si Comisia Comunitdtilor
Europene
Concluziile reclamantei

— pronuntarea unei hotdrari prin care, in aprecierea prezentei
actiuni in despdgubiri, in temeiul prevederilor artico-
lului 288 CE, si se declare dreptul reclamantei de a fi despi-
gubitd financiar de citre Consiliu si Comisie, in solidar, cu
suma totald de doud milioane trei sute optzeci si cinci de
mii cinci sute saptezeci si unu euro (2 385 571 EUR) si

— obligarea institutiilor parate la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

Motivele si principalele argumente sunt cele invocate deja in
cauza T-217/07, Las Palmeras/Consiliul si Comisia.

Actiune introdusi la 19 julie 2007 — Eurosemillas/Consiliul
Uniunii Europene si Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-271/07)
(2007/C 223/22)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Reclamantd: Eurosemillas, SA (Cordoba, Spania) (reprezentant: L.
Ortiz Blanco, abogado)

Pardte: Consiliul Uniunii Europene si Comisia Comunitdtilor
Europene

— pronuntarea unei hotdrari prin care, in aprecierea prezentei
actiuni in despdgubiri, in temeiul prevederilor artico-
lului 288 CE, si se declare dreptul reclamantei de a fi despa-
gubitd financiar de citre Consiliu si Comisie, in solidar, cu
suma totald de doud milioane sase sute saizeci si unu de mii
patru sute doudzeci si sapte euro (2 661 427 EUR) si

— obligarea institutiilor parate la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Motivele si principalele argumente sunt cele invocate deja in
cauza T-217/07, Las Palmeras/Consiliul si Comisia.

Actiune introdusd la 19 julie 2007 — Surcotton/Consiliul
Uniunii Europene si Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-272/07)
(2007/C 223/23)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Reclamantd: Surcotton, SA (Cordoba, Spania) (reprezentant: L.
Ortiz Blanco, abogado)

Pardte: Consiliul Uniunii Europene §i Comisia Comunititilor
Europene

Concluziile reclamantei

— pronuntarea unei hotdrari prin care, in aprecierea prezentei
actiuni in despdgubiri, in temeiul prevederilor artico-
lului 288 CE, sd se declare dreptul reclamantei de a fi despa-
gubitd financiar de citre Consiliu si Comisie, in solidar, cu
suma totald un milion sapte sute treizeci si patru de mii
doudzeci si sapte euro (1 734 027 EUR) si

— obligarea institutiilor parate la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Motivele si principalele argumente sunt cele invocate deja in
cauza T-217/07, Las Palmeras/Consiliul si Comisia.
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Actiune introdusd la 19 julie 2007 — Zhejiang Harmonic
Hardware Products/Consiliul Uniunii Europene

(Cauza T-274/07)

(2007/C 223[24)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Zhejiang Harmonic Hardware Products Co. Ltd
(Zhejiang, China) (reprezentant: R. MacLean, solicitor)

Parat: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile reclamantei

— anularea articolelor 1 si 2 din Regulamentul (CE)
nr. 452/2007 din 23 aprilie 2007, in mdsura in care i sunt
aplicabile reclamantei; i

— obligarea Consiliului la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

Reclamanta, care produce mese de cilcat §i componente esen-
tiale ale acestora in Republica Populard Chinez3, solicitd anularea
Regulamentului (CE) nr. 452/2007 din 23 aprilie 2007 de
impunere a unei taxe antidumping definitive si de percepere
definitivd a taxei provizorii aplicate la importurile de mese de
cilcat originare din Republica Populari Chinezd si din
Ucraina (*) dacd aceste masuri se aplicd reclamantei.

In sustinerea cererii sale, reclamanta afirmi, in primul rand, ci
institutiile comunitare au incilcat articolul 2 alineatul (7) literele
(b) si () din Regulamentul de bazid (%), intrucdt Comisia a
prezentat Consiliului o propunere de mdsuri antidumping
bazate pe o analizd incorectd a faptului ¢ reclamanta nu a inde-
plinit criteriile privind statutul de economie de piatd previzute
la articolul 2 alineatul (7) litera (c).

In al doilea rand, reclamanta sustine ci institutiile comunitare
au incilcat articolul 20 alineatele (4) si (5) din Regulamentul de
bazd si dreptul de a fi ascultatd, intrucat reclamantei i s-au
acordat numai sase zile pentru a rispunde la scrisoarea de infor-
mare finald revizuitd a Comisiei.

In al treilea rand, reclamanta pretinde ci institutiile comunitare
au incilcat articolul 8 din Regulamentul de bazd prin faptul ci
nu au apreciat in mod corect angajamentele legate de pret
oferite de reclamanta.

In final, reclamanta afirmi ci institutiile comunitare au incilcat
articolul 5 alineatul (2) litera (a) din Regulamentul de bazi prin
faptul cd nu au divulgat identitatea persoanei care a introdus
plangerea ce a deschis ancheta care a condus la adoptarea regu-
lamentului atacat.

() JO 2007 L 109, p. 12.

() Regulamentul Consiliului (CE) nr. 384/96 din 22 decembrie 1995
privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul unui
dumping din partea tdrilor care nu sunt membre ale Comunititii
Europene (JO 1996 L 56, p. 1).

Actiune introdusi la 18 iulie 2007 — Republica Italiani/
Parlamentul si Comisia

(Cauza T-285/07)
(2007/C 223/25)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamantd: Republica Italiand (reprezentant: P. Gentili, Avvocato
dello Stato)

Pardti: Parlamentul European si Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantei

— anularea anuntului de concurs general EPSO[AD[95/07
pentru constituirea unei rezerve de recrutare pentru 20 de
posturi de administrator (AD 5) in domeniul stiintelor infor-
matiei (bibliotecd/documentare), publicat numai in editia in
limbile englezd, francezd si germand a Jurnalului Oficial al
Uniunii Europene din 8 mai 2007, numdrul C 103 A.

Motivele si principalele argumente

Motivele si principalele argumente sunt similare cu cele invocate
in cauza T-156/07, Spania/Comisia.
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Actiune introdusi la 25 iulie 2007 — cApStAn/Comisia
Comunititilor Europene

(Cauza T-287/07)
(2007/C 223/26)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: cApStAn SPRL (Bruxelles, Belgia) (reprezentant: J.
Bublot, avocat)

Parata: Comisia Comunititilor Europene

Concluziile reclamantei

— anularea deciziei de respingere adoptate de citre Comisie.

Motivele si principalele argumente

Prin prezenta actiune, reclamanta solicitd anularea deciziei
Comisiei din 22 mai 2007 de respingere a ofertei prezentate in
cadrul procedurii de cerere de oferte ,Post-editing services PER
2007” (') pe motivul lipsei de dovezi privind experienta in
domeniu.

In sprijinul cererii sale de anulare a deciziei contestate, recla-
manta sustine savarsirea de citre Comisie a unei erori manifeste
la examinarea candidaturii sale, intrucat cererea de ofertd viza
chiar domeniul siu de activitate, ceea ce reclamanta afirmi ci a
precizat in oferta sa. Ea mai aratd ci obtinuse deja de la Comisie
un contract de achizitii publice in domeniu si cd prestatiile
furnizate cu aceastd ocazie nu au fost puse niciodatd sub semnul
intrebarii.

In plus, reclamanta sustine cd decizia atacati este intemeiatd pe
motive vadit eronate si ci aceastd eroare echivaleazd cu o lipsd
de motivare.

() JO 2007/S 21-023949.

Recurs introdus la 3 august 2007 de Alessandro Lofaro

impotriva ordonantei pronuntate la 24 mai 2007 de

Tribunalul Functiei Publice in cauzele conexate F-27/06 si
F-75/06, Lofaro/Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-293/07 P)

(2007/C 223/27)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Recurent: Alessandro Lofaro (Lisabona, Portugalia) (reprezentant:
J-L. Laffineur, avocat)

Cealaltd parte in proces: Comisia Comunitatilor Europene

Concluziile recurentului

— declararea recursului admisibil si intemeiat si, pe cale de
consecintd,

— anularea ordonantei Tribunalului Functiei Publice in cauzele
F-27/06 si F-75/06, pronuntatd la 24 mai 2007;

— judecarea cauzei si admiterea actiunii initiale a recurentului.

Motivele si principalele argumente

Prin recurs, recurentul pretinde ¢ Tribunalul ar fi sdvarsit erori
de drept in interpretarea datd articolului 90 alineatul (2) din
Statutul functionarilor i, in particular, in ce priveste termenul
stabilit pentru introducerea reclamatiei si data care trebuie luatd
in considerare pentru expirarea acestui termen. Recurentul aratd
cd interpretarea dati de Tribunal ar aduce atingere principiilor
generale de drept comunitar, cum ar fi principiul securititii juri-
dice, principiul nediscrimindrii si cel al proportionalitatii,
precum si drepturilor recurentului. In plus, sustine recurentul,
Tribunalul nu ar fi rispuns la toate motivele formulate de acesta
in actiuni si, in consecintd, ordonanta ar fi afectatd de un viciu
privind motivarea, care ar fi insuficientd si eronati.
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Ordonanta Tribunalului de Primd Instanti din 29 ijunie
2007 — Keppenne/Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-272/04) ()
(2007/C 223/28)
Limba de procedurd: franceza

Presedintele Camerei a cincea a dispus radierea cauzei.

(') JO C 273, 6.11.2004.

Ordonanta Tribunalului de Primd Instanti din 29 ijunie
2007 — Keppenne/Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-411/04) ()
(2007/C 223/29)
Limba de procedurd: franceza

Presedintele Camerei a cincea a dispus radierea cauzei.

(") JO C 300, 4.12.2004.

Ordonanta Tribunalului de Prim3 Instantd din 9 iulie 2007
— Rath/OAPI — AstraZeneca (VIXACOR)

(Cauza T-326/05) (!)
(2007/C 223/30)
Limba de procedurd: germana

Presedintele Camerei intéi a dispus radierea cauzei.

() JO C 281, 12.11.2005.

Ordonanta Tribunalului de Prim3 Instanti din 12 iulie 2007
— Globe/Comisia Comunititilor Europene

(Cauza T-114/06) (!)
(2007/C 223/31)
Limba de procedurd: franceza

Presedintele Camerei intéi a dispus radierea cauzei.

(") JO C 131, 3.6.2006.
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Actiune introdusi la 11 julie 2007 — Marcuccio/Comisia
Comunititilor Europene

Motivele si principalele argumente

in sustinerea cererii sale, reclamantul formuleazi urmitoarele
(Cauza F-133/06) trei motive:

(2007/C 223/32) 1) lipsa absolutd a motivarii, §i pentru caracter ilogic, incon-
gruentd, confuzie si caracter nefondat al argumentelor
formulate de parat;

Limba de procedurd: italiana

2) incilcarea gravd si vaditd a legii;

3) incilcarea obligatiei de solicitudine si a celei de bund admi-

. nistrare.
Pirtile

Reclamant: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (reprezentant: G.
Cipressa, avvocato)

Pératd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantului

— declararea inexistentei ex lege sau, in subsidiar, anularea deci-

ziel prin care s-a dispus respingerea cererii din 31 august
2005 prin care reclamantul solicitd autoritdtii imputernicite
sd facd numiri (AIPN) sd fie repus in posesia bunurilor sale
care se aflau in locuinta de serviciu ce i-a fost atribuitd in
Angola si pe care Comisia le-a preluat fird a fi in posesia
unui titlu;

declararea inexistentei ex lege sau, in subsidiar, anularea, in
mdsura necesard, a deciziei emise de AIPN la 20 iulie 2006,
prin care a fost respinsd reclamatia formulatd de reclamant
impotriva deciziei contestate;

obligarea paritei la repunerea reclamantului in posesia bunu-
rilor sale;

obligarea paratei la plata citre reclamant a sumei de
1 000 000 EUR sau a unei sume mai mari sau mai reduse
pe care Tribunalul o va considera justd si echitabild, cu titlu
de despdgubire pentru prejudiciul suferit de reclamant ca
urmare a deciziei contestate, incepand de la data cererii,
31 august 2005, sau, in subsidiar, de la data emiterii deciziei
contestate si pana in prezent;

obligarea paratei la plata citre reclamant, pentru fiecare zi
cuprinsd intre data prezentei actiuni si ziua in care parita va
executa hotidrarea de admitere in tot si fard rezerve a cererii
din 31 august 2005, a sumei de 300 EUR sau a unei sume
mai mari sau mai reduse pe care Tribunalul o va considera
justd si echitabild, care urmeazd a fi achitatd in prima zi a
fiecdrei luni pentru obligatiile de platd scadente in luna
precedentd, cu titlu de despagubire pentru prejudiciul cauzat
de decizia contestatd si produs in intervalul de timp
mentionat mai sus;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Actiune introdusid la 10 julie 2007 — Marcuccio/Comisia

Comunititilor Europene
(Cauza F-18/07)
(2007/C 223/33)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamant: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (reprezentant: G.
Cipressa, avvocato)

Paratd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantului

— anularea deciziei din 25 octombrie 2005, emisad de Sistemul

comun de asigurdri de boald al paratei, prin care parata a
respins cererea din 11 octombrie 2005, introdusd de recla-
mant in scopul recunoasterii faptului cd era afectat de o
boald gravd, in conformitate cu si pentru aplicarea artico-
lului 72 din Statutul functionarilor Comunitatilor Europene
si a reglementdrii referitoare la asigurarea functionarilor
Comunititilor Europene impotriva riscurilor de boald;

anularea, in mdsura necesard, a deciziei emise de autoritatea
imputernicitd si facd numiri din 30 noiembrie 2006,
nr. ADMIN.B.2/MB/nb D(06) 27556, prin care i in mdsura
in care a fost respinsd reclamatia din 23 august 2006 intro-
dusi de reclamant impotriva si pentru anularea deciziei
contestate;
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— declararea inexistentei ex lege sau, in subsidiar, anularea in
mdsura necesard si in cazul in care existd in mod concret,
acest aspect fiind incert rebus sic stantibus, a prezumtivului
aviz al consiliului medicilor care este mentionat in nota din
30 noiembrie 2006, despre care reclamantul nu are cunos-
tintd in detaliu;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecat.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea argumentelor sale, reclamantul formuleazd urma-
toarele trei motive:

1) lipsa absolutd a motivarii, §i pentru caracter ilogic, incon-
gruentd, tautologie, confuzie, examinare insuficientd si
caracter nefondat al argumentelor formulate de parats;

2) eroare vaditd de apreciere si incdlcarea legii;

3) incdlcarea obligatiei de solicitudine si a celei de bund admi-
nistrare.

Actiune introdusd la 27 iunie 2007 — Marcuccio/Comisia
Comunititilor Europene

(Cauza F-20/07)
(2007/C 223/34)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamant: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (reprezentant: G.
Cipresa, avvocato)

Parata: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantului

— anularea, dacd este necesar, a deciziei de respingere a cererii
din 31 martie 2006, trimisa la 4 aprilie 2006, in mésura in
care decizia mentionatd priveste cererea introdusd de recla-
mant pentru ca, la stabilirea si acordarea rambursirii
aferente unui examen medical efectuat la 28 septembrie
2005, sd se facd aplicarea prevederilor articolului XV
punctul 4 din anexa I la regulamentul privind acoperirea
riscurilor de imbolndvire a functionarilor Comunitdtilor
Europene (denumit in continuare ,regulamentul”);

— anularea deciziei prin care a fost respinsi cererea din
31 martie 2006;

— anularea, dacd este necesar, a calculatiei nr. 58, lista
nr. 30001052, din 24 mai 2006;

— anularea, daci este necesar, a notei ADMIN.B.2/MB/nb D(06)
27556 din 30 noiembrie 2006 care contine, printre altele,
decizia autoritdtii imputernicite sd facd numiri prin care s-a
raspuns reclamatiei din 7 august 2006, care are in esentd
acelasi obiect ca si prezenta actiune;

— obligarea paratei la plata citre reclamant, cu titlu de rambur-
sare a diferentei pand la 100 % din cheltuielile medicale efec-
tuate de acesta si a cdror rambursare a fost solicitatd la
Regimul comun prin cererea din 31 martie 2006, a dife-
rentei dintre suma de 720,45 euro plititd de reclamant si
suma de 396,36 euro care i-a fost rambursatd, sau a oricirei
sume mai reduse pe care Tribunalul o va considera justd si
echitabild in acest scop, diferentd purtitoare de dobanzi
incepand cu 8 aprilie 2006 la o ratd a dobanzii de 10 % pe
an si cu capitalizare anuali sau la o ratd cu o capitalizare si
un dies a quo pe care Tribunalul le va considera necesare;

— obligarea paratei, dacd este necesar, la plata citre reclamant a
sumelor care i se cuvin §i pe care nu le-a primit in temeiul
articolului XV punctul 4 din anexa I la regulament, aferente
examenului medical din 28 septembrie 2005, majorate cu
dobanzi incepand cu 4 aprilie 2006 la o ratd a dobanzii de
10 % pe an si cu capitalizare anuald sau la o ratd cu o capi-
talizare si un dies a quo pe care Tribunalul le va considera
necesare;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Actiunea este introdusi in legiturd cu refuzul paritei de a
rambursa reclamantului diferenta pand la 100 % din anumite
cheltuieli medicale efectuate de citre acesta si de a aplica, la
stabilirea rambursdrii aferente unui examen medical efectuat la
28 septembrie 2005, articolul XV punctul 4 din anexa I la regu-
lamentul privind acoperirea riscurilor de imbolnévire a functio-
narilor Comunititilor Europene.

Reclamantul invocd, in sustinerea argumentelor sale, urmatoa-
rele trei motive ale actiunii:

1) lipsa absolutd de motivare, si din cauza lipsei absolute a veri-
ficarilor, in masura in care nu se poate intelege de ce parata
a opus reclamantului refuzul sus-mentionat;

2) eroarea vaditd de apreciere si incdlcarea legii, intrucat situatia
medicald a reclamantului era de naturd sd ii dea acestuia
dreptul, in temeiul articolului 72 din Statutul functionarilor,
la rambursarea cheltuielilor medicale in proportie de 100 %;

3) incilcarea obligatiei de solicitudine si a obligatiei de bund
administrare, avind in vedere ci parita nu a luat in conside-
rare interesul reclamantului si a sdvarsit o serie de acte si
fapte conexe in mod vadit ilegale.
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Actiune introdusi la 4 junie 2007 — Marcuccio/Comisia
Comunititilor Europene

(Cauza F-21/07)
(2007/C 223[35)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamant: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (reprezentant: G.
Cipressa, avvocato)

Pératd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantului

— anularea deciziei implicite (denumiti in continuare ,decizia
atacatd”) prin care a fost respinsd cererea din data de
30 decembrie 2005, trimisd de reclamant la data de
17 ianuarie 2006;

— anularea, in misura in care este necesar, a deciziei autoritatii
imputernicite si facd numiri din data de 15 noiembrie 2006
prin care s-a respins reclamatia reclamantului impotriva
deciziei atacate;

— obligarea paratei la plata citre reclamant a despdgubirii soli-
citate prin cererea din data de 30 decembrie 2005, si anume
suma de 100 000 euro, sau a acelei sume mai mari sau mai
reduse pe care Tribunalul o va considera justd si echitabil;

— obligarea paratei la plata citre reclamant a sumei suplimen-
tare de 50 000 euro, sau a acelei sume mai mari sau mai
reduse pe care Tribunalul o va considera justd si echitabild,
cu titlu de despdgubire pentru prejudiciile care s-au produs
ulterior datei cererii mentionate;

— obligarea paritei la plata citre reclamant a dobanzilor de
intarziere cu rata de 10 % pe an, cu capitalizare anuald ince-
pand de la data cererii din 30 decembrie 2005 si pand la
data rezolvirii sau in general pand la data elimindrii
complete a notelor cu privire la care s-a facut reclamatie, sau
cu rata de capitalizare si dies a quo pe care Tribunalul le va
considera juste si echitabile, aplicate la suma de
100 000 euro sau la acea sumd mai mare sau mai redusd pe
care Tribunalul o va considera justd si echitabil3;

— obligarea paratei sd inceapd imediat distrugerea materiald a
originalelor si a tuturor copiilor notei din data de
20 februarie 2001, nr. 951883, precum si a notei din data
de 15 noiembrie 2006, precum si, in sfarsit, daci existd, a
scrisorii din 20 iulie 2006 la care parata face referire in nota
din data de 15 noiembrie 2006;

— obligarea paratei la notificarea citre reclamant a efectudrii
distrugerii materiale, specificind ad substantiam, pentru
fiecare act distrus, locul in care acesta se afla anterior distru-
gerii materiale si toate imprejurdrile de timp, de loc si de
actiune ale distrugerii materiale, in special data, locul si
agentul executant;

— obligarea pardtei la plata citre reclamant a sumei de
100 euro, sau a acelei sume mai mari sau mai reduse pe care

Tribunalul o va considera justd si echitabild, pentru fiecare zi
de intdrziere in distrugerea materiald, incepand de la data
hotdrarii emise si pind la data comunicdrii efective citre
reclamant a efectudrii distrugerii materiale, sumd ce va fi
platitd in prima zi a fiecdrei luni pentru obligatiile de platd
scadente cu acest titlu in luna precedentd.

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Prezenta actiune isi are originea in anumite afirmatii care ar fi
incluse in anumite note ale paratei din care reclamantul retine
cd rezultd acte, fapte si comportamente ilicite inerente prelucrarii
informatiilor sensibile referitoare la persoana sa.

Reclamantul adaugd, in sustinerea argumentelor sale, urmatoa-
rele trei motive ale actiunii:

1) lipsa de motivare, in masura in care, pe de o parte, cererea
reclamantului a fost respinsd doar in formd implicitd si, pe
de altd parte, motivatia furnizatd de pardtd in nota din
15 noiembrie ar fi incoerentd, ilogicd si intemeiatd pe
pretexte;

2) incilcarea legii, deoarece s-ar mentine conditiile pentru a i se
recunoaste reclamantului dreptul la despdgubire pentru
prejudiciu, solicitat prin cererea din data de 30 decembrie
2005, si anume: caracterul ilicit al actelor, al faptelor si al
comportamentului paratei; producerea unui prejudiciu recla-
mantului; legitura cauzald intre prejudiciul invocat si
comportamentul criticat.

3) Incilcarea obligatiei de solicitudine si a obligatiei de buni
administrare, tindnd seama de faptul ci parita nu ar fi luat
in considerare in mod corespunzitor interesele reclamantului
si ar fi sdvarsit o multitudine de acte si de fapte conexe care,
prin caracterul lor vidit ilicit i intervalul de timp conside-

rabil in cursul cdruia au fost sivarsite, ar constitui o incilcare
a obligatiilor mentionate.

Actiune introdusi la 23 ijulie 2007 — Marcuccio/Comisia
Comunititilor Europene

(Cauza F-70/07)
(2007/C 223/36)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Reclamant: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (reprezentant: G.
Cipressa, avvocato)

Pdrdtd: Comisia Comunitdtilor Europene
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Concluziile reclamantului

— anularea deciziei (denumitd in continuare ,decizia in litigiu”),
indiferent cum este formulatd, prin intermediul cireia parata
a dispus respingerea cererii din data de 22 iunie 2006 prin
care reclamantul a solicitat rambursarea de citre Comisie a
acelei parti din cheltuielile de judecati efectuate de citre
acesta in cauza T-176/04 (), Marcuccio/Comisia, aflatd deja
pe rolul Tribunalului de Primd Instantd al Comunititilor
Europene, la plata cirora parita a fost obligatd prin ordo-
nanta din 6 martie 2006;

— in misura in care este necesar, anularea deciziei, indiferent
cum este formulatd, prin care a fost respinsd reclamatia
formulatd de reclamant impotriva deciziei in litigiu;

— obligarea paritei la plata citre reclamant a sumei de
6 347,67 EUR, majorati cu daune-interese moratorii si reac-
tualizatd in limita globald de 10 % pe an cu capitalizare
anuald, incepand cu cererea din 22 junie 2006 si pand in
prezent, cu titlu de despigubire pentru prejudiciul material
cauzat reclamantului prin decizia in litigiu;

— obligarea paratei la plata sumei de 1 000 EUR cu titlu de
despigubire pentru pierderea unei oportunitii pe care recla-
mantul ar fi putut-o exploata dacid ar fi dispus la scadent de
suma neachitatd;

— obligarea paritei la plata citre reclamant, pro bono et ex
aequo, a sumei de 3 000 EUR sau a sumei mai mari sau mai
reduse pe care Tribunalul o va considera justd si echitabild,
cu titlu de despigubire pentru prejudiciul moral si existential
cauzat reclamantului prin decizia in litigiu;

— obligarea paratei la plata citre reclamant, pentru fiecare zi
cuprinsd intre data prezentei actiuni si ziua in care parita va
executa hotidrarea de admitere in tot si fard rezerve a cererii
din data de 22 junie 2006, a sumei de 2 EUR sau a unei
sumei mai mari sau mai reduse pe care Tribunalul o va
considera justd si echitabild, care urmeazd a fi achitatd in
prima zi a fiecdrei luni pentru obligatiile de platd scadente in
luna precedentd, cu titlu de despigubire pentru prejudiciul
cauzat de o eventuald intdrziere in executarea hotdrarii de
admitere;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea argumentelor sale, reclamantul invocd urmatoarele
trei motive ale actiunii: 1) lipsa de motivare; 2) incilcarea legii;
3) incdlcarea obligatiei de solicitudine si a obligatiei de bund
administrare.

(") JO C 121, 20.5.2006, p. 12. Dintr-o eroare materiald, reclamantul
face referire la cauza T-176/03 in locul cauzei T-176/04.

Actiune introdusi la 3 julie 2007 — Meierhofer/Comisia
Comunititilor Europene

(Cauza F-74/07)

(2007/C 223/37)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamant:  Stefan Meierhofer (Miinchen, Germania) (repre-
zentant: Hans-Georg Schiessl, Rechtsanwalt)

Pardtd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantului

— anularea deciziei paratei din 10 mai 2007 cu privire la recla-
mant,

— anularea deciziei paratei din 19 iunie 2007 cu privire la
contestatia reclamantului,

— obligarea paritei la reevaluarea examenului oral al reclaman-
tului, sustinut la 29 martie 2007, cu luarea in considerare a
baremurilor in vigoare,

— obligarea paratei la luarea unei noi decizii cu privire la inclu-
derea reclamantului pe lista de rezervd a concursului euro-
pean AD|26/05, cu luarea in considerare a noilor rezultate
ale examenului,

— obligarea paratei la motivarea noilor decizii,

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Reclamantul a fost candidat la concursul european AD/26/05
(functionari ADS5). Dupd incheierea examenului, juriul a comu-
nicat reclamantului ¢d nu va putea fi inclus pe lista de rezerva,
datoritd punctajului insuficient obtinut.

Actiunea este indreptatd impotriva lipsei de motivare a deciziei
Comisiei de a nu il include pe reclamant pe lista de rezervi a
concursului, precum si impotriva viciilor de proceduri in cursul
examenului oral.
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Actiune introdusi la 31 ijulie 2007 — Labate/Comisia
Comunititilor Europene
(Cauza F-77/07)
(2007/C 223/38)
Limba de procedurd: engleza
Pirtile

Reclamantd: Kay Labate (Tarquinia, Italia) (reprezentant: I .
Forrester, Queen’s Counsel)

Pératd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantei

— anularea deciziilor Comisiei din 6 octombrie 2006 si din
18 octombrie 2004;

— obligarea Comisiei sd ii pliteascd reclamantei sumele preva-
zute la articolul 73 din Statutul functionarilor Comunititilor
Europene (,Statutul functionarilor”) si la articolul 9 din
Reglementarea comund privind asigurarea impotriva riscu-
rilor de accident si de boald profesionald a functionarilor
Comunitatilor Europene (,reglementarea privind asigurarea”);

— dispunerea oricdrei alte misuri suplimentare necesare;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Reclamanta, doamna Kay Labate, viduva fostului functionar al
Comisiei Europene Mario Labate, contestd, in nume propriu si
in calitate de succesoare a sotului siu, deciziile Comisiei prin
care se refuzd recunoasterea cancerului pulmonar al sotului siu
ca boald profesionali.

Domnul Labate a fost functionar al Comisiei timp de 29 de ani,
perioadd in care a fost expus in mare masurd, in opinia recla-

mantei, tabagismului pasiv. Invaliditatea sa permanentd a fost
declarati ca urmare a descoperirii cancerului pulmonar care a
condus ulterior la decesul sdu. Acesta depusese o cerere de recu-
noastere a bolii sale ca boald profesionald. Cu toate cd a recu-
noscut expunerea domnului Labate la tabagismul pasiv si nu a
identificat nicio altd cauzd a cancerului sdu pulmonar, comitetul
medical a declarat totusi in decizia sa c¢i nu poate stabili cu
certitudine legitura cu activititile sale profesionale. In conse-
cintd, Comisia a respins cererea pe baza concluziei comitetului
medical, si anume cd nu a fost stabilitd indeajuns legdtura dintre
boala si activitdtile profesionale ale domnului Labate.

Reclamanta sustine cd, prin concluzia cd articolul 73 din
Statutul functionarilor nu acoperd si cancerul de care suferea
domnul Labate, Comisia a sivarsit o eroare de drept. Reclamanta
afirmd cd standardul de ,certitudine” folosit de comitetul
medical este exagerat de strict §i contrar jurisprudentei.

Reclamanta sustine ci, in plus, comitetul medical a omis sd
examineze posibilitatea ca tabagismul pasiv la care a fost expus
domnul Labate si ii fi agravat cancerul, astfel cum este definit la
articolul 3 din reglementarea privind asigurarea. De asemenea,
Comisia a omis sd examineze faptul cd, desi tabagismul pasiv nu
este mentionat textual in acel articol, sunt enumerate mai multe
elemente cancerigene specifice tabagismului pasiv si, pe cale de
consecintd, sunt asigurate in temeiul articolului 73 din Statutul
functionarilor. Reclamanta sustine cd in mod gresit comitetul
medical a incercat si examineze aspecte de probd care depdsesc
competenta sa, in loc sa stabileascd faptele medicale.

In fine, reclamanta sustine ci decizia Comisiei continea un ratio-
nament neadecvat si cd timpul care i-a fost necesar Comisiei
pentru luarea unei decizii a fost excesiv de lung si contrar prin-
cipiului bunei administrari. Dacd decizia ar fi fost luatd inainte
de decesul domnului Labate si in cazul in care Comisia ar fi
recunoscut ci boala sa este legatd de activitdtile profesionale,
acesta ar fi primit o compensare echivalentd cu salariul sdu
pentru opt ani.
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