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II

(Comunicdri)

COMUNICARI PROVENIND DE LA INSTITUTII ST ORGANE ALE UNIUNII
EUROPENE

COMISIE

Non-opozitie la o concentrare notificati
(Cazul COMP/M.5231 — Bain Capital/ D&M)
(Text cu relevanti pentru SEE)

(2008/C 219/01)

La data 13 august 2008 Comisia a decis sd nu se opund concentrdrii notificate mentionate mai sus si sd o
declare compatibild cu piata comund. Aceastd decizie se bazeazd pe articolul 6(1)(b) din Regulamentul (CE)
nr. 139/2004 al Consiliului. Textul integral al deciziei este disponibil numai in englezd si va fi ficut public
dupd ce vor fi eliminate orice secrete de afaceri pe care le-ar putea contine. Va fi disponibil:

— pe paginile DG Concurentd de pe site-ul web Europa (http://ec.europa.eu/comm/competition/mergers|
cases/). Acest site web oferd diverse facilitdti care permit localizarea deciziilor de fuziune individuale,
inclusiv intreprinderea, numarul cazului, data si indexurile sectoriale,

— in format electronic, pe site-ul EUR-Lex cu numdrul de document 32008M5231. EUR-Lex permite
accesul on-line la legislatia europeand (http://eur-lex.europa.eu).

Non-opozitie la o concentrare notificati

(Cazul COMP/M.5210 — Siemens|/Ortner/JV)
(Text cu relevanti pentru SEE)

(2008/C 219/02)

La data 31 iulie 2008 Comisia a decis si nu se opund concentririi notificate mentionate mai sus si sd o
declare compatibild cu piata comund. Aceastd decizie se bazeazd pe articolul 6(1)(b) din Regulamentul (CE)
nr. 139/2004 al Consiliului. Textul integral al deciziei este disponibil numai in germand si va fi ficut public
dupd ce vor fi eliminate orice secrete de afaceri pe care le-ar putea contine. Va fi disponibil:

— pe paginile DG Concurentd de pe site-ul web Europa (http://ec.europa.eu/comm/competition/mergers|
cases/). Acest site web oferd diverse facilititi care permit localizarea deciziilor de fuziune individuale,
inclusiv intreprinderea, numdrul cazului, data i indexurile sectoriale,

— in format electronic, pe site-ul EUR-Lex cu numdrul de document 32008M5210. EUR-Lex permite
accesul on-line la legislatia europeand (http://eur-lex.europa.eu).
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Non-opozitie la o concentrare notificati

(Cazul COMP/M.5010 — Berkshire Hathaway/Munich Re/GAUM)
(Text cu relevantd pentru SEE)

(2008/C 219/03)

La data 14 iulie 2008 Comisia a decis si nu se opund concentririi notificate mentionate mai sus si sd o
declare compatibild cu piata comund. Aceastd decizie se bazeazd pe articolul 6(1)(b) din Regulamentul (CE)
nr. 139/2004 al Consiliului. Textul integral al deciziei este disponibil numai in englezd si va fi ficut public
dupd ce vor fi eliminate orice secrete de afaceri pe care le-ar putea contine. Va fi disponibil:

— pe paginile DG Concurentd de pe site-ul web Europa (http://ec.europa.eu/comm/competition/mergers|
cases/). Acest site web oferd diverse facilitdti care permit localizarea deciziilor de fuziune individuale,
inclusiv intreprinderea, numarul cazului, data si indexurile sectoriale,

— in format electronic, pe site-ul EUR-Lex cu numdrul de document 32008M5010. EUR-Lex permite
accesul on-line la legislatia europeand (http://eur-lex.europa.cu).

Non-opozitie la o concentrare notificati

(Cazul COMP/M.5121 — News Corp/Premiere)
(Text cu relevanti pentru SEE)

(2008/C 219/04)

La data 25 iunie 2008 Comisia a decis sd nu se opund concentrarii notificate mentionate mai sus si s3 o
declare compatibild cu piata comund. Aceastd decizie se bazeazd pe articolul 6 alineatul (1) coroborat cu
articolul 6 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 139/2004 al Consiliului. Textul integral al deciziei este
disponibil doar in limba engleza si va fi facut public dupa ce vor fi eliminate orice informatii confidentiale
pe care le-ar putea contine. Va fi disponibil:

— pe paginile DG Concurentd de pe site-ul internet Europa (http://ec.ecuropa.eu/comm/competition/
mergers/cases/). Acest site internet oferd diverse facilititi care permit identificarea deciziilor de fuziune
individuale, inclusiv intreprinderea, numirul cazului, data si indexurile sectoriale,

— in format electronic, pe site-ul internet EUR-Lex cu numdrul de document 32008M5121. EUR-Lex
permite accesul on-line la legislatia europeand (http://eur-lex.europa.eu).
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Non-opozitie la o concentrare notificati

(Cazul COMP/M.5114 — Pernod Ricard/V&S)
(Text cu relevantd pentru SEE)

(2008/C 219/05)

La data 17 iulie 2008 Comisia a decis si nu se opund concentririi notificate mentionate mai sus si sd o
declare compatibili cu piata comund. Aceastd decizie se bazeazd pe articolul 6 alineatul (1) coroborat cu
articolul 6 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 139/2004 al Consiliului. Textul integral al deciziei este
disponibil doar in limba englezd si va fi ficut public dupd ce vor fi eliminate orice informatii confidentiale
pe care le-ar putea contine. Va fi disponibil:

— pe paginile DG Concurentd de pe site-ul internet Europa (http://ec.europa.eu/comm/competition|
mergers/cases/). Acest site internet oferd diverse facilitdti care permit identificarea deciziilor de fuziune
individuale, inclusiv intreprinderea, numarul cazului, data si indexurile sectoriale,

— in format electronic, pe site-ul internet EUR-Lex cu numdrul de document 32008M5114. EUR-Lex
permite accesul on-line la legislatia europeand (http://eur-lex.europa.cu).
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INFORMARI PROVENIND DE LA INSTITUTIILE SI
ORGANELE UNIUNII EUROPENE

COMISIE

Rata de schimb a monedei euro (')

27 august 2008

(2008/C 219/06)

1 euro =

Moneda Rata de schimb Moneda Rata de schimb
UsSD dolar american 1,4767 TRY  lira turceascd 1,7595
JPY yen japonez 160,98 AUD  dolar australian 1,7114
DKK coroana danezd 7,4589 CAD  dolar canadian 1,5417
GBP lira sterlind 0,7997 HKD  dolar Hong Kong 11,53
SEK coroana suedezi 9,3877 NZD  dolar neozeelandez 2,103
CHF franc elvetian 1,6132 SGD  dolar Singapore 2,0914
ISK coroana islandeza 121,69 KRW  won sud-coreean 1 597,42
NOK coroana norvegiand 7,926 ZAR  rand sud-african 11,4775
BGN leva bulgdreascad 1,9558 CNY  yuan renminbi chinezesc 10,0977
CZK coroana cehd 24,533 HRK  kuna croatd 7,1644
EEK coroana estonianad 15,6466 IDR rupia indoneziani 13 526,57
HUF forint maghiar 235,71 MYR  ringgit Malaiezia 4,9898
LTL litas lituanian 3,4528 PHP  peso Filipine 67,34
LVL lats leton 0,7035 RUB  rubla ruseascd 36,295
PLN zlot polonez 3,327 THB  baht thailandez 50,274
RON leu romanesc nou 3,5475 BRL real brazilian 2,3959
SKK coroana slovaci 30,315 MXN  peso mexican 14,9634

(") Sursd: rata de schimb de referintd publicatd de cdtre Banca Centrald Europeana.
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Avizul Comitetului consultativ privind practicile restrictive si pozitiile dominante, emis in cadrul
celei de-a 406-a reuniuni a sa din 20 martie 2006 privind un proiect de decizie referitor la cazul
COMP/E-1/38.113 — Prokent/Tomra

(2008/C 219/07)

1. Comitetul consultativ este de acord cu concluzia Comisiei privind piata relevanta:
(a) piata produsului;
(b) piata geografici.

2. Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu concluzia Comisiei potrivit cireia Tomra
a beneficiat de o pozitie dominantd pe piata automatelor pentru reciclarea sticlei in cele cinci state in
cauzd. O minoritate a membrilor se abtine.

3. Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu Comisia privind concluzia ci practicile
Tomra au avut ca obiect si efect restrdngerea concurentei in sensul articolului 82 din Tratatul CE si al arti-
colului 54 din Acordul SEE. O minoritate a membrilor nu este de acord.

4. Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu concluzia Comisiei potrivit cireia practi-
cile Tomra au fost capabile si afecteze in mod apreciabil comertul dintre statele membre ale UE si partile
contractante ale Acordului SEE. O minoritate a membrilor nu este de acord.

5. Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu concluzia Comisiei privind gravitatea
incdlcdrii. O minoritate a membrilor nu este de acord.

6. Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu concluzia Comisiei privind durata incal-
cdril. O minoritate a membrilor nu este de acord.

7. Comitetul consultativ recomandd publicarea avizului sdu in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

8. Comitetul consultativ invitdi Comisia si ia in considerare toate celelalte observatii formulate in cadrul
dezbaterii.
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Opinie a reprezentantului statelor AELS privind un proiect preliminar de decizie referitor la cazul

COMP/E-1/38.113 — Prokent/Tomra

Reuniunea din 20 martie 2006 a Comitetului consultativ in materie de practici restrictive si pozitii

4.

o N O W

dominante

(2008/C 219/08)

. Reprezentantul statelor AELS este de acord cu concluzia Comisiei privind piata relevanta:

(a) piata produsului;

(b) piata geografica.

. Reprezentantul statelor AELS este de acord cu concluzia Comisiei potrivit cireia Tomra a beneficiat de o

pozitie dominanti pe piata automatelor pentru reciclarea sticlei in cele cinci state in cauza.

. Reprezentantul statelor AELS este de acord cu Comisia privind concluzia cd practicile Tomra au avut ca

obiect si efect restrangerea concurentei in sensul articolului 82 din Tratatul CE si al articolului 54 din
Acordul SEE.

Reprezentantul statelor AELS este de acord cu concluzia Comisiei potrivit cireia practicile Tomra au fost
in misurd s afecteze in mod considerabil schimburile comerciale dintre statele membre ale UE si partile
contractante la Acordul SEE.

. Reprezentantul statelor AELS este de acord cu concluzia Comisiei privind gravitatea incalcarii.
. Reprezentantul statelor AELS este de acord cu concluzia Comisiei privind durata incalcarii.
. Reprezentantul statelor AELS recomandd publicarea avizului sdu in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

. Reprezentantul statelor AELS invitd Comisia si ia in considerare toate celelalte puncte de vedere expri-

mate in cadrul dezbaterii.
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Raport final al consilierului-audiator in cazul COMP/[E-1/38.113 — Prokent/Tomra

(in temeiul articolelor 15 si 16 din Decizia 2001/462/CE, CECO a Comisiei din 23 mai 2001 privind mandatul
consilierilor-audiatori in anumite proceduri in domeniul concurentei — JO L 162, 19.6.2001, p. 21)

(2008/C 219/09)

Prezentele proceduri au rezultat ca urmare a unei plangeri prezentate de citre Prokent AG contra Tomra
Group la 26 martie 2001 ("). Plangerea se referea initial la un abuz de pozitie dominanti a grupului Tomra
pe piata de furnizare a asa-numitelor automate pentru reciclarea sticlelor si produse conexe, in special echi-
pament tehnic, pentru a impiedica accesul concurentilor pe piata.

Comisia a considerat cd, in conformitate cu articolul 56 din Acordul SEE, detinea jurisdictie asupra prezen-
tului caz (%) si a initiat o investigatie. Prin urmare, Comisia a ajuns la concluzia ¢ Tomra era o intreprindere
dominantd atat in UE, cat si pe teritoriul statelor AELS si a manifestat un comportament de excludere
contrar dispozitiilor articolului 82 din Tratatul CE si articolului 54 din Acordul SEE in diverse state membre
ale UE. Comisia a considerat cd Tomra pusese in aplicare aceastd strategie, in special prin acorduri de exclusi-
vitate, angajamente de cantitate si programe de rabat.

In consecinti, Comisia a emis o comunicare a obiectiilor sale (CO) la 1 septembrie 2004, care acoperea in
principal politica si practicile grupului Tomra pand la inceputul lui 2003 (}). Comunicarea obiectiilor (CO) a
fost adresatd citre: (i) Tomra Systems ASA; (ii) Tomra Europe AS; (iii) Tomra Systems BV; (iv) Tomra Systems
GmbH; (v) Tomra Buttikksystemer AS; (vi) Tomra System AS (DK); (vii) Tomra Systems AB si (viii) Tomra
Leergutsysteme GmbH.

Acces la dosar

Pind la 13 septembrie 2004, toti solicitantii au dobandit acces integral la dosar.

Termen limitd de rdspuns

La primirea CO, Tomra a solicitat prelungirea termenului limitd de rdspuns cu doud luni fird a prezenta, in
opinia mea, suficiente argumente pentru a da curs cererii sale. Cu toate acestea, am decis in mod exceptional
sd prelungesc termenul limitd pand la 14 noiembrie 2004.

La a doua cerere a Tomra, am fost de acord cu o prelungire suplimentard pand la 22 noiembrie 2004. Tomra
afirmase cd informatiile necesare pentru a rdspunde in detaliu la CO ,trebuiau si fie obtinute prin interviuri cu
angajatii care nu au obligatia de a tine evidente [...] si [ar trebui] sd consulte fosti angajati”. Am considerat cd nece-
sitatea de a desfdsura interviuri poate justifica prelungirea termenului limitd de rispuns la o CO doar in
cazuri exceptionale. Am acceptat cd acesta ar putea fi cazul pentru Tomra, datd fiind structura sa de gestio-
nare relativ slab3, dar numai intr-un mod restrans.

Audierea orald

Tomra a solicitat formal o audiere orald in temeiul articolului 12 din Regulamentul (CE) nr. 773/2004, care
a avut loc la 7 decembrie 2004.

Situatia specificd a plingerii in prezentul caz

Asa cum a fost semnalat mai sus, aceastd procedurd a fost initiatd pe baza plangerii depuse de Prokent AG,
un concurent german al grupului Tomra. In septembrie 2003, societatea Prokent AG a dat faliment si a fost
achizitionatd de citre intreprinderea germand Wincor Nixdorf International GmbH, prin intermediul unui
acord de cesiune de active. La 26 septembrie 2003, Comisia a fost informatd ci Prokent AG initiase proce-
dura sa de lichidare.

In aplicarea articolului 6 din Regulamentul (CE) nr. 773/2004, o versiune neconfidentiald a CO a fost trimisa
intreprinderii Wincor Nixdorf International GmbH la 26 octombrie 2004, in baza supozitiei cd era succe-
sorul juridic al plangerii. Comisia nu a primit niciun comentariu din partea intreprinderii §i aceasta din urma
nu si-a exprimat dorinta de a participa la audierea orala.

Denumit in continuare ,Tomra”.

Cifra de afaceri a grupului Tomra pe teritoriul statelor AELS nu reprezenta 33 % sau mai mult din cifra de afaceri pe terito-
riul SEE. Diversi concurenti ai grupului Tomra isi aveau sediul in statele membre CE, in timp ce Tomra detinea, de asemenea,
o filiald de productie intr-un stat membru CE.

In aprilie 2002, Tomra a abordat Comisia in vederea rezolvirii cazului. Comisia nu a considerat acest lucru adecvat in acel
moment i, prin urmare, a procedat la publicarea CO.

-
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La 6 mai 2005, si anume la cinci luni dupd audierea orald, un avocat a informat serviciile Comisiei c3
primise o procurd din partea Prokent AG, care nu isi pierduse incd personalitatea juridica, pentru a duce la
indeplinire reprezentirile sale in cadrul acestei proceduri antitrust. In plus, acesta a solicitat copii ale oriciror
decizii pe care Comisia le-a adoptat pand in prezent. Prin urmare, o versiune neconfidentiald a CO i-a fost
trimisd la 27 mai 2005, oferind Prokent AG posibilitatea de a prezenta comentarii pand la 24 junie 2005.
La 15 iunie 2005, acest termen limitd a fost prelungit la cerere pand la 5 august 2005. De asemenea, servi-
ciile Comisiei au oferit Prokent AG posibilitatea de a face observatii orale privind cazul, in cadrul unei
reuniuni care ar fi avut loc in incinta Comisiei i in prezenta mea.

Prokent AG a informat Comisia prin faxul din 16 august 2005 cd nu va face niciun comentariu scris la CO.
Prin e-mailul din 18 noiembrie 2005, Prokent a refuzat, de asemenea, oferta Comisiei de a face observatii
orale.

Din moment ce Comisia a adoptat cu promptitudine mésuri corective luand in considerare faptul ci recla-
mantul nu a incetat si existe ca persoand juridicd dupa falimentul siu, consider ci drepturile procedurale ale
reclamantului au fost respectate pe deplin in prezenta proceduri.

Orientarea finald a Comisiei

DG Concurentd a abordat motivele si elementele efective prezentate de citre Tomra in raspunsul siu scris si
in cadrul audierii orale. Ca urmare, Danemarca a fost eliminati de pe lista tdrilor unde s-a stabilit abuzul si
filiala danezd a Tomra, Tomra System AS, nu mai este un destinatar al deciziei finale.

In lumina celor mentionate mai sus, ajung la concluzia ci proiectul de decizie contine numai obiectii in legd-
turd cu care partilor li s-a oferit posibilitatea de a-si expune opiniile.

Consider i drepturile participantilor de a fi ascultati au fost respectate in prezenta proceduri.

Bruxelles, 22 martie 2006.

Serge DURANDE
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Avizul Comitetului consultativ privind practicile restrictive si pozitiile dominante, emis in cadrul
celei de-a 406-a reuniuni a sa din 27 martie 2006 privind un proiect de decizie referitor la cazul
COMP/E-1/38.113 — Prokent/Tomra

(2008/C 219/10)

1. Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu concluzia Comisiei privind gravitatea
incalcdrii. O minoritate a membrilor nu este de acord, o minoritate a membrilor se abtine din motive
procedurale.

2. Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu concluzia Comisiei privind suma initiald
a amenzii. O minoritate a membrilor nu este de acord.

3. Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu concluzia Comisiei privind durata incal-
cdrii. O minoritate a membrilor nu este de acord.

4. (a) Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu Comisia privind faptul cd nu existd
circumstante agravante. O minoritate a membrilor se abtine.

(b) Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu Comisia asupra faptului cd nu existd
circumstante atenuante. O minoritate a membrilor se abtine.

5. Majoritatea membrilor Comitetului consultativ este de acord cu Comisia privind sumele finale ale amen-
zilor pentru incilcarea articolului 82 din Tratatul CE. O minoritate a membrilor nu este de acord.

6. Comitetul consultativ recomandi publicarea avizului siu in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.
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Opinie a reprezentantului statelor AELS privind un proiect preliminar de decizie referitor la cazul
COMP/E-1/38.113 — Prokent/Tomra

Reuniunea din 27 martie 2006 a Comitetului consultativ in materie de practici restrictive si pozitii
dominante

(2008/C 219/11)
. Comitetul consultativ este de acord cu concluzia Comisiei privind gravitatea incalcarii.

. Comitetul consultativ este de acord cu concluzia Comisiei privind suma de plecare pentru amenda.

. Comitetul consultativ este de acord cu concluzia Comisiei privind durata incilcarii.

AW N =

. Comitetul consultativ este de acord cu opinia Comisiei potrivit cireia nu exista:
1. circumstante agravante;
2. circumstante atenuante.

5. Comitetul consultativ este de acord cu Comisia privind sumele finale ale amenzilor pentru incilcarea arti-
colului 82 din Tratatul CE.

6. Comitetul consultativ recomanda publicarea avizului siu in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

7. Comitetul consultativ invitd Comisia sd ia in considerare toate celelalte puncte de vedere exprimate in
cadrul dezbaterii.
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Rezumatul deciziei Comisiei

din 29 martie 2006

privind o proceduri in temeijul articolului 82 din Tratatul de instituire a Comunititii Europene si in

temeijul articolului 54 din Acordul SEE contra Tomra Systems ASA, Tomra Europe AS, Tomra

Systems BV, Tomra Systems GmbH, Tomra Butikksystemer AS, Tomra Systems AB si Tomra
Leergusysteme GmbH

(Cazul COMP/E-1/38.113 — Prokent/Tomra)

(Numai textul in limba englezi este autentic)

(Text cu relevanti pentru SEE)

(2008/C 219/12)

1. La data de 29 martie 2006, Comisia a adoptat o decizie

privind o procedurd in temeiul articolului 82 din Tratatul
CE si in temeiul articolului 54 din Acordul SEE. in confor-
mitate cu dispozitiile articolului 30 din Regulamentul (CE)
nr. 1/2003, Comisia publicd prin prezenta numele partilor
si continutul principal al deciziei, inclusiv eventualele sanc-
tiuni impuse, ludnd in considerare interesul legitim al intre-
prinderilor de a-si proteja interesele de afaceri. O versiune
neconfidentiald a textului integral al prezentei decizii poate
fi consultatd in versiunile lingvistice autentice ale cazului si
in limbile de lucru ale Comisiei pe site-ul DG COMP, la
adresa:

http://europa.eu.int/comm/competition/index_en.html

1. REZUMATUL INCALCARII
1.1. Introducere

. Decizia a fost adresatd citre Tomra Systems ASA, Tomra
Europe AS, Tomra Systems BV, Tomra Systems GmbH,
Tomra Butikksystemer AS, Tomra Systems AB si Tomra
Leergusysteme GmbH (denumite in continuare ,grupul
Tomra”). Grupul Tomra este activ in domeniul colectdrii
recipientelor pentru bauturd folosite. Principala sa activitate
in cadrul SEE constd in furnizarea asa-numitelor automate
pentru reciclarea sticlelor care sunt utilizate pentru colec-
tarea recipientelor goale de bduturd. Cifra de afaceri
mondiald a grupului Tomra a fost de aproximativ
273 milioane EUR in 1999, 342 milioane EUR in 2000,
368 milioane EUR in 2001 si 336 milioane EUR in 2002.

. Pand la falimentul sdu, Prokent AG (denumit in continuare
JProkent”), reclamantul, isi avea sediul in Ilmenau,
Germania. Aceastd intreprindere era, ca si Tomra, un
furnizor de automate pentru reciclarea sticlelor si de
produse si servicii conexe. Aceasta a atins o cifrd de afaceri
de aproximativ 2,3 milioane EUR in 2000 si de aproxi-
mativ 4,2 milioane EUR in 2001. Prokent si-a vandut
produsele in principal in Germania, dar a incercat si intre
si pe alte piete nationale. Dupd falimentul intreprinderii
Prokent si a achizitiondrii ulterioare a activelor sale de
citre Wincor Nixdorf Technologies GmbH, cu sediul in
Padeborn, Germania, in septembrie 2003, aceasta din
urmd a continuat fosta afacere Prokent.

1.2. Procedurile

. La data de 26 martie 2001, Comisia a primit o plangere
din partea Prokent, prin care se cerea Comisiei sd investi-

gheze dacd Tomra a abuzat de pozitia sa dominantd prin
impiedicarea accesului intreprinderii Prokent pe piata.
Controalele au fost realizate de citre Comisie la 26 si
27 septembrie 2001. In urma unui numdr de solicitdri de
informatii, Comisia a adoptat la 1 septembrie 2004 o
comunicare a obiectiilor contra Tomra Systems ASA,
Tomra Europe AS si filialelor grupului Tomra in sase parti
contractante SEE. Grupul Tomra a rdspuns comunicdrii
obiectiilor la 22 noiembrie 2004. Audierea a avut loc la
7 decembrie 2004.

1.3. Articolul 82 din tratat si articolul 54 din Acordul
SEE

1.3.1. Pozitia dominantd

. Tomra si concurentii sdi furnizeazd asa-numitele automate
pentru reciclarea sticlelor si produse conexe, in special
echipament tehnic (*). De asemenea, furnizeazi servicii in
legiturd cu produsele pe care le vand, cum ar fi servicii de
intretinere §i de reparatie. Automatele pentru reciclarea
sticlelor identificd recipientul preluat pe baza anumitor
parametri, cum ar fi forma sifsau codul de bard si calcu-
leazd garantia care trebuie restituitd clientului.

. Tomra a inceput si furnizeze automate pentru reciclarea
sticlelor in 1972 si a rdmas pe primul loc pe piatd de
atunci. In momentul in care a avut loc investigatia, toti
ceilalti furnizori de automate pentru reciclarea sticlelor
erau societdti foarte mici cu un numdr mic de angajati, care
erau operationali doar intr-o tard sau intr-un numdr limitat
de parti contractante din SEE. Automatele pentru reciclarea
sticlelor sunt, de obicei, instalate in magazinele de vinzare
cu aminuntul, cum ar fi supermarketurile, prin urmare
clientii sunt, in general, grupuri de magazine de desfacere,
al cdror numdr a fost recent diminuat datoritd procesului
de consolidare de pe piata.

1.3.1.1. Piata produsului in cauzi

. Desi tratarea automatd si tratarea manuald a recipientelor
pot fi substituite din punct de vedere functional, acestea nu
se pot inlocui din perspectiva unui cumpdrdtor real sau
potential al produselor Tomra, ale ciror nevoi nu sunt
satisficute prin tratarea manuald. Clientii preferd sistemele
automatelor pentru reciclarea sticlelor in locul tratarii

(*) Un spatiu tehnic in care recipientele pentru bauturi sunt supuse mani-

ulirilor sau tratdrii, care poate include sisteme de transportare pentru
azi §i recipiente individuale, precum si instalatii de aranjare, sortare,

compactare §1 acumulare etc.
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manuale, in special datoritd costurilor legate de mana de
lucru si a serviciilor cu clientii. Prin urmare, contrar argu-
mentului adus de Tomra, tratarea manuali nu face parte
din piata aceluiasi produs.

8. Tindnd cont de faptul cid automatele pentru reciclarea

sticlelor, create pentru a fi utilizate in cantine sau in chios-
curi, sunt diferite de cele create pentru magazinele cu
vanzare cu amdnuntul, si c¢d actorii de pe piata in cauzd, si
respectiv furnizorii si clientii acestor doud tipuri de
produse, sunt diferiti, automatele pentru reciclarea sticlelor
destinate utilizarii in cantine sau chioscuri nu pot face
parte din aceeasi piatd a produselor ca si automatele desti-
nate magazinelor cu vinzare cu amdnuntul.

9. Dacd analizdm caracteristicile produsului, utilizarea preva-

zutd pentru automate si pretul acestora, nu pare corect si
se considere ci automatele individuale din gama infe-
rioard (') pot fi substituite de alte automate pentru reci-
clarea sticlelor, solicitate de citre vanzitorii cu amanuntul
din sectorul alimentar. Este justificat si se considere cd
existd o piatd distinctd pentru automatele pentru reciclarea
sticlelor si pentru sistemele din gama superioard, iar
Comisia estimeazd cd aceasta ar fi definitia de piatd cea
mai adecvatd. Cu toate acestea, rimane de vizut dilema de
a sti dacdl aceastd piatd constituie o piatd distinctd sau face
parte dintr-o piatd globald pentru automatele pentru reci-
clarea sticlelor, inclusiv pentru automatele din gama infe-
rioard in mdsura in care evaluarea cu privire la concurentd
nu diferd indiferent de piata.

10. Evaluarea concurentei in cadrul deciziei are la bazd, prin

urmare, piata pentru automatele pentru reciclarea sticlelor
sau a sistemelor din gama superioard, inclusiv, in special,
toate automatele pentru reciclarea sticlelor care pot fi insta-
late printr-un zid si care pot fi conectate la echipament
tehnic, §i, de asemenea, piata globald care include toate
automatele din gama superioard si inferioard. Cu cat defi-
nirea mai vastd a pietei este utilizatd ca o bazd de lucru, cu
atat determind cifre mai favorabile, in beneficiul grupului
Tomra.

1.3.1.2. Piata geograficd relevantd

11. Tipurile si volumele de recipiente pentru bduturd pentru

N

care se constituie o garantie () intr-o anumitd parte
contractantd SEE determind potentialul pentru solutiile in
vanzarea automatelor pentru reciclarea sticlelor, precum si
modelele acestora comercializate in tara in cauza. In pofida
exemplelor de consolidare si de cooperare transfrontalierd
in sectorul vanzdrii cu amdnuntul a produselor alimentare,
clientii si procesul lor de cumpdrare au fost organizati,
preponderent, la nivel national. Mai mult, intre 1997 si
2002, furnizorii de automate pentru reciclarea sticlelor,
altii decat Tomra, au fost activi doar intr-una sau intr-un
numdr mic de parfi contractante SEE. Toti acesti factori
indicd faptul cd aceste conditii de concurentd nu au fost
omogene in cadrul SEE in perioada respectivi si cd pietele
geografice in cauzd aveau o dimensiune nationald.

(") Automatele din gama inferioard sunt cele de sine stitdtoare care colec-

teazd recipientele in interiorul lor, pe cind cele din gama superioard
sunt conectate la un spatiu tehnic, a crui capacitate de stocare este cu
mult mai mare comparativ cu cea a automatelor din gama inferioara.
Sistemul de garantie este previzut prin legislatia nationald in temeiul
cdreia se percepe o garantie obligatorie la cumpdrarea fiecirui recipient
pentru bauturi. Valoarea garantiei este restituitd cumpdrdtorului atunci
cand recipientul vid este returnat la un punct de colectare specific, de
exemplu la automatele pentru reciclarea sticlelor.

12.

13.

1.3.1.3. Pozitia dominantd

De cénd a intrat pe piatd, Tomra a ocupat primul loc, deti-
nand cote de piatd foarte mari. Potrivit rapoartelor anuale
si documentelor interne, dintre care cel putin rapoartele
anuale se pare cd se referd la automatele pentru reciclarea
sticlei din gama superioard, cotele de piatd ale grupului
Tomra au depdsit constant 70 % in Europa inainte de
1997. Cotele de piatd ale grupului Tomra au depdsit 95 %
in Europa din 1997. Pe toate pietele relevante, cota de
piatd detinutd de Tomra a fost un multiplu de cote de piatd
ale concurentilor sdi. Rivalii grupului Tomra, inclusiv cei
care aveau potentialul de a deveni concurenti puternici,
erau toti societdti mici sau foarte mici, cu o cifrd de afaceri
scdzutd si cu foarte putini angajati. Capacitatea i hotdrarea
grupului Tomra de a prelua concurentii sdi cei mai impor-
tanti sifsau pe cei susceptibili de a deveni puternici in viitor
au redus si mai mult sansele de dezvoltare ale unei concu-
rente credibile. Mai mult, nu exista o putere de cumpdrare
substantiald cu efect compensatoriu care ar fi putut si
pund sub semnul intrebdrii puterea dominantd a grupului
Tomra pe oricare dintre pietele in cauzd. Prin urmare,
Tomra este o intreprindere dominantd pe piata comuna si
pe teritoriul SEE, precum si in partile substantiale ale pietei
comune si ale teritoriului SEE, ceea ce inseamnd cd este o
intreprindere dominantd in sensul articolului 82 din tratat
si in sensul articolului 54 din Acordul SEE.

1.3.2. Practicile grupului Tomra

1.3.2.1. Strategia grupului Tomra

Strategia grupului Tomra s-a bazat pe o politici prin care
se urmdrea mentinerea pozitiei dominante si a cotei de
piatd prin mijloace cum ar fi: (i) impiedicarea intrdrii noilor
operatori pe piatd; (i) pdstrarea concurentilor in pozitie
nesemnificativd prin limitarea posibilitdtilor lor de crestere;
(iii) slabirea si eliminarea concurentilor prin achizitie sau
printr-un alt mijloc, mai ales a acelor concurenti care aveau
potentialul de a deveni rivali mai seriosi. Pentru a atinge
acest obiectiv, Tomra a recurs la diverse practici anticoncu-
rentiale, inclusiv la acorduri de exclusivitate si la acorduri
de furnizor privilegiat, precum si la acorduri cuprinzand
angajamente individualizate de cantitate sau la programe
individualizate de rabat retroactiv. Ultimele tipuri de acor-
duri sau conditii se referd, de obicei, la cantititile reprezen-
tand totalitatea sau o mare parte a cerintelor clientului
dintr-o anumitd perioadd de referintd. Acestea sunt adesea
numite ,comenzi globale de volume mari”. Tomra a recurs
la astfel de practici, in special prin anticiparea eventualelor
intrdri pe piatd, fie ca urmare a adoptdrii previzute a noii
legislatii privind introducerea unui sistem de garantie sau
de alt tip, fie ca reactie la punerea in aplicare a unei astfel
de legislatii, fiind constientd cd acesti concurenti trebuiau
sd atingd anumite volume de vanzdri pentru a deveni
rentabili. Strategia globald a grupului Tomra nu este numai
confirmati de diferitele practici utilizate de grup, dar a fost,
de asemenea, discutatd pe larg in cadrul grupului cu dife-
rite ocazii, fie reuniuni sau conferinte sau cu ocazia schim-
bului prin corespondentd, de exemplu e-mail.
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14. Tomra s-a concentrat asupra impiedicdrii intrdrilor pe
piatd, considerand si oferind cooperare cu concurenti mult
mai mici, care adesea abia intraserd pe piatd, sifsau elimi-
nandu-i de pe piatd si acordand prioritate acordurilor de
furnizare in conditii privilegiate incheiate pe lungd durati
si comenzilor globale de volume mari. Aceastd ultimd stra-
tegie nu se limiteazd la un proces concurential normal si la
selectia care rezultd din acest proces. Din contrd, aceasta
este conceputd pentru a interfera cu acest proces §i pentru
a-l impiedica sd erodeze pozitia dominantd a intreprinderii.

1.3.2.2. Punerea in aplicare

15. Politica grupului Tomra de a bloca accesul pe piatd al
concurentilor a constat in principal in:

— acorduri de exclusivitate incheiate cu un numdr de
clienti pentru furnizarea automatelor pentru reciclarea
sticlelor in cinci tari SEE (Austria, Germania, Tarile de
Jos, Norvegia si Suedia) in perioada 1998-2002,

— acorduri incheiate cu clientii si in perioada
1998-2002, impunandu-le un obiectiv cantitativ indivi-
dualizat, care corespundea totalitdtii sau aproape totali-
tatii cererii clientilor de automate pentru reciclarea
sticlelor intr-o perioadd specificd de timp. Clientilor li
s-au acordat reduceri de pret sub rezerva angajamen-
tului lor de a cumpdra cantitatea convenit,

— acorduri incheiate cu societdtile de distribuire cu
amdnuntul in perioada 1998-2002 in cinci tiri SEE,
stabilind programe individualizate de rabat retroactiv,
ale ciror plafoane corespundeau totalititii sau aproape
totalitatii cererii clientilor.

16. Prin intermediul filialelor sale, Tomra a pus in aplicare
practicile descrise mai sus pe cinci piete nationale (Austria,
Germania, Tdrile de Jos, Norvegia si Suedia).

2. EVALUAREA PRACTICILOR iNA TEMEIUL ARTICO-
LULUI 82 DIN TRATATUL CE sI IN TEMEIUL ARTICO-
LULUI 54 DIN ACORDUL SEE

17. Articolul 82 din tratat si articolul 54 din Acordul SEE
interzic abuzurile de pozitie dominanti pe care o intre-
prindere o detine pe o piatd in cauzd. Curtea de Justitie a
considerat ¢i o intreprindere care se afld intr-o pozitie
dominantd si care leagd cumpdratorii, chiar daci face acest
lucru doar la cererea lor, printr-o obligatie sau o promi-
siune din partea lor de a se aproviziona pentru totalitatea
sau doar pentru cea mai mare parte a nevoilor lor exclusiv
de la intreprinderea interesatd, abuzeazd de pozitia sa
dominantd in sensul articolului 82 din tratat, indiferent
dacd obligatia In cauzd este stipulatd fard altd calificare sau
dacd este asumatd pentru a obtine o reducere. Acest lucru
se aplicd in cazurile in care intreprinderii dominante i se
acordd exclusivitate depling, dar i atunci cand clientul se
angajeazd sd se aprovizioneze pentru o anumitd cotd
procentuald din totalul nevoilor sale de la intreprinderea in
cauzd (Y). La fel se intdmpld si in cazurile in care obiectivele

() Cauza 85/ 76, Hoffmann-La Roche c. Comisie, hotdrarea din 13 februarie
1979, Culegere 1979, p. 461.

de cumpdrare pentru o anumitd perioadd sunt exprimate
in cifre absolute, cind aceste cantitdti reprezintd totalitatea
sau o mare parte din nevoile clientului sau capacitatea sa
de absorbtie pe durata perioadei contractului in cauzd ().

18. Potrivit jurisprudentei, acelasi lucru se aplicd in cazul in
care intreprinderea in cauzd, fird a lega cumpdritorii
printr-o obligatie formald, aplicd, fie in temeiul acordurilor
incheiate cu acesti cumpdritori, fie unilateral, un sistem de
reduceri de fidelitate, si anume discounturi sau reduceri, cu
conditia ca clientul si se aprovizioneze — indiferent de
cantitatea cumpdrdturilor sale mare sau mici — pentru
toate sau pentru o mare parte a nevoilor sale de la intre-
prinderea aflatd in pozitie dominanta ().

19. Desi acordurile, clauzele si conditiile intilnite in aceastd
cauzd contin elemente diferite precum clauzele de exclusi-
vitate explicite sau de facto, angajamentele sau promisiunile
din partea clientilor de a cumpdra cantitdti corespunzand
unei proportii importante a nevoilor lor sau programelor
de rabat retroactive legate de nevoile clientilor, sau unei
combindri a elementelor, toate acestea trebuie si fie privite
in contextul politicii generale a grupului Tomra, vizdnd
limitarea intrdrilor pe piatd, a accesului pe piatd si a posibi-
litdtilor de crestere a concurentilor existenti si potentiali,
eventual eliminindu-i de pe piatd pentru a crea o situatie
de monopol virtual.

20. Potrivit jurisprudentei Curtii de Justitie, abuz in sensul arti-
colului 82 din tratat este un ,concept obiectiv”, care se
referd la comportamentul unei intreprinderi dominante
care, prin recurgerea la metode diferite de cele care guver-
neazd concurenta obisnuitd, ,are efectul de a impiedica
mentinerea gradului de concurentd care existd incd pe piatd
sau dezvoltarea acestei concurente” (4). In cauza Michelin II,
Curtea a stabilit cd ,efectul mentionat in jurisprudenta citatd in
paragraful anterior nu priveste neapdrat efectul real al comporta-
mentului abuziv denuntat. In scopul stabilirii unei incdlciri a
articolului 82 din Tratatul CE, este suficient s se demonstreze ci
acel comportament abuziv al intreprinderii aflate intr-o pozifie
dominantd tinde sd limiteze concurenta sau, cu alte cuvinte,
poate si aibd acel efect” (°). S-a demonstrat in mod suficient,
in cadrul prezentei decizii, ci practicile grupului Tomra
tindeau sd restrdngd concurenta, in sensul ci acestea
puteau avea in mod evident acel efect. Cu toate acestea, in
plus, Comisia a examinat efectele restrictive probabile ale
practicilor.

() A se vedea, de exemplu, cauza 32281, NV Nederlandsche Banden

Industrie Michelin c. Comisie, hotdrarea din 9 noiembrie 1983, Culegere
1983, p. 3461.
Cauza 8576, Hoffman-La Roche c. Comisie, hotdrarea din 13 februarie
1979, Culegere 1979, punctul 89; cauza C-62/86, AKZO c. Comisie,
hotdrarea din 3 iulie 1991, Culegere 1991, p. I-3359, punctul 149;
cauza T-65/89, BPB Industries Plc i British Gypsum LTD c. Comisie, hota-
rdrea din 1 aprilie 1993, Culegere 1993, p. II-389, punctul 120.
Cauza 8576, Hoffmann-La Roche c. Comisie, hotirarea din 13 februarie
1979, Culegere 1979, p. 461; cauza 32281, NV Nederlandse Banden
Industrie Michelin c. Comisie (Michelin I), hotdrarea din 9 noiembrie
1983, Culegere 1983, p. 3461 , punctul 70 (cauza Michelin I); cauza
C-62/86, AKZO Chemie BV c. Comisie, hotdrarea din 3 iulie 1991, Cule-
lg1ere 1991 dP 1-3359, punctul 69; cauza T-228/97, Irish Sugar c. Comisie,
otdrarea din 7 octombrie 1999, Culegere 1999, p. 11-2969, punctul
111.
Cauza T-203/01, Manufacture francaise des pneumatiques Michelin c.
Commission (Michelin II), hotdrarea din 30 septembrie 2003, Culegere
2003, p. 1I-4071, punctul 239 si cauza T-219/99, British Airways plc c.
Comisia Europeand (British Airways), hotdrarea din 17 decembrie 2003,
Culegere 2003, p.1I-5917, punctul 250.
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21.

22.

23.

In misura in care solicitd clientilor si se aprovizioneze
pentru totalitatea sau o mare parte a nevoilor lor de la un
furnizor dominant, obligatiile de exclusivitate, prin natura
lor, pot avea un efect de blocare a concurentei. Dat fiind ci
Tomra ocupd o pozitie dominanti pe piatd si cd obligatiile
de exclusivitate au fost aplicate unei parti a cererii totale
care nu era nesemnificativi, acestea puteau avea ca efect si,
de fapt, au avut un efect de blocare a concurentei care a
denaturat piata. In acest caz nu existd circumstante care ar
putea justifica in mod exceptional acordurile de exclusivi-
tatea sau similare. Mai mult, Tomra a esuat sd justifice
practicile sale prin economiile de costuri.

Reducerile acordate pentru cantitdtile individualizate care
corespund intregii sau aproape intregii cereri, au acelasi
efect ca si obligatiile de exclusivitate, in sensul cd acestea il
determind pe client sd se aprovizioneze pentru totalitatea
sau pentru aproape toate nevoile sale de la un furnizor
dominant. Acelasi lucru se aplicd reducerilor de fidelitate
(loialitate), si anume reduceri care depind de faptul ci
clientii se aprovizioneazd pentru totalitatea sau pentru
majoritatea nevoilor lor de la un furnizor dominant. Faptul
cd angajamentul cu privire la volumul de cumpdrare este
exprimat in termeni absoluti sau intr-un anumit procent
nu este determinant pentru caracterul de excludere al acor-
durilor sau conditiilor. In ceea ce priveste acordurile Tomra
identificare in prezenta decizie, obiectivele cantitative stipu-
late au constituit angajamente individualizate care variau
de la client la client, indiferent de marimea sau volumul lor
de cumpirare. In plus, acestea corespundeau fie totalitatii
sau unei mari parti a nevoilor clientului, sau chiar le-au
depdsit. Mai mult, politica grupului Tomra de a lega
clientii, in special clientii cheie, prin acorduri care aveau ca
obiectiv excluderea concurentilor de pe piatd si eliminarea
oricdrei posibilitdti de crestere, reiese din documentele
privind strategia Tomra, din negocierile sale si ofertele
facute clientilor sai. Tinidnd cont de natura pietei pentru
automatele pentru reciclarea sticlelor si de caracteristicile
speciale ale produsului in sine, in special transparenta si
caracterul relativ previzibil al cererii fiecirui client de auto-
mate in fiecare an, Tomra a dispus de cunostintele de piatd
necesare pentru a estima intr-un mod realist cererea
aproximativa a fiecarui client.

Programele de rabat au fost individualizate pentru fiecare
client, precum si plafoanele privind totalitatea sau o mare
parte a nevoilor clientului. Acestea au fost stabilite pe baza
nevoilor preconizate ale clientului sifsau a volumelor de
cumpdrare realizate in trecut, dupd cum reiese din impreju-
riri. Stimulentul de a se aproviziona in exclusivitate sau
aproape 1n exclusivitate de la Tomra este in special puternic
dacd plafoanele de felul celor descrise in prezenta sectiune
sunt combinate cu un sistem prin care beneficiul obtinerii
unui bonus sau a unui plafon al bonusului mai avantajos
se aplicd la toate achizitiile efectuate de client in perioada
de referintd §i nu numai la volumul achizitiilor care depi-
seste plafonul respectiv. In cadrul sistemului retroactiv, un
client care a inceput sd se aprovizioneze de la Tomra, ceea
ce este o situatie foarte probabild tinind cont de pozitia
puternicd pe piatd detinutd de Tomra, era stimulat intr-o
mare mdsurd si atingd plafonul pentru a reduce pregul
tuturor celorlalte achizitii ale sale efectuate de la Tomra.
Acest stimulent era tot mai mare pe masurd ce clientul se
apropie de plafonul in cauzd. Combinarea unui program
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de rabat retroactiv cu un plafon sau plafoane corespunzand
totalititii sau unei mari ponderi de nevoi a reprezentat un
stimulent semnificativ pentru aprovizionarea cu echipa-
ment necesar in totalitate sau aproape in intregime de la
Tomra si a ridicat, in mod artificial, costul trecerii la un alt
furnizor, chiar si pentru un numir mic de unititi. In
conformitate cu jurisprudenta Curtii de Justitie si a
Tribunalului de Prima Instantd al Comunititilor Europene,
programele de rabat identificate trebuie calificate ca
mijloace de loialitate si, prin urmare, ca rabaturi de fideli-
tate.

2.1. Efectul asupra comertului

Produsele furnizate de Tomra si de concurentii sdi sunt
fabricate si comercializate in diferite parti contractante din
SEE. Tomra, intreprindere in pozitie dominantd, a adoptat
practici de excludere in mai multe state membre si in
Norvegia. Mai mult, abuzurile aveau ca obiectiv excluderea
sifsau eliminarea concurentilor care erau activi in diferite
state membre si in statele AELS. Practicile in cauzd pot,
prin urmare, sd fi avut un efect asupra schimburilor comer-
ciale dintre statele membre, in conformitate cu articolul 82
din tratat, §i pe teritoriul SEE in sensul articolului 54 din
Acordul SEE.

2.2. Repercusiunile practicilor Tomra asupra concu-
rentei

Desi, asa cum a declarat Curtea in cauzele sale Michelin II
si British Airways, pentru a determina existenta unui abuz
in temeiul articolului 82 este suficient si ,se demonstreze cd
un astfel de comportament abuziv al intreprinderii aflate intr-o
pozitie dominantd tinde sd restrdngd concurenta sau, cu alte
cuvinte, cd acest comportament este susceptibil si aibd acel
efect” (1), Comisia si-a completat analiza in prezentul caz,
considerand efectele probabile ale practicilor Tomra pe
piata automatelor pentru reciclarea sticlelor.

Un furnizor in pozitie dominantd poate recurge la
programe de rabat si reduceri de cantitate din motive dife-
rite, iar aceste practici pot avea efecte diferite — atat pozi-
tive, cat si negative — pe piatd, in functie de caracteristicile
lor. Principalul efect negativ posibil al programelor de rabat
aplicate de citre furnizorul dominant este excluderea de pe
piatd a concurentilor si a concurentilor potentiali. Acelasi
lucru se poate spune si despre angajamentele de cantitate,
care au ca obiectiv satisfacerea in totalitate sau aproape in
intregime a cererii unui client. Exclusivitatea, prin natura
sa, poate inchide piata, deoarece cere clientului si se apro-
vizioneze pentru toate sau aproape toate nevoile sale de la
furnizorul dominant. In ceea ce priveste evaluarea efectelor
negative create de programele de rabat si de angajamentele
de cantitate utilizate de cdtre un furnizor dominant, ar fi
necesar sd se stabileascd dacd acestea pot sd limiteze gradul
de concurentd care existd incd pe piatd sau cresterea acelei
concurente.

(") Cauza Michelin II, punctul 239 si cauza British Airways, punctul 250.
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27. Principalul efect pozitiv posibil este dezvoltarea cererii sau 31. In ceea ce priveste gravitatea incilcdrii, Comisia ajunge la
sporirea eficientei. Dat fiind faptul cd cererea pentru auto- concluzia ci este vorba despre o incilcare grava.
matele pentru reciclarea sticlelor este inelasticd si cd nu se
aplicd alte posibile eficiente, este dificil sd se creadd ci «
s . o . 3.2. Durata
existd alte argumente puternice de eficientd care ar putea fi
aduse in favoarea grupului Tomra. 32. Pentru stabilirea nivelului corespunzitor al amenzii,
28. Pe toatd perioada de referintd a deciziei, si anume din Comisia se bazegzévpe perioad.ald‘e find ani dintre 1998 5}
1998 pand in 2002, cota de piatd a grupului Tomra pe 2.002. .In consecintd, valoarea 1r1.1§1ala a amenzii ar tretzul sa
fiecare dintre cele cinci piete nationale analizate a rimas ﬁf majoratd cu 10 % pentru fiecare an complet al incél-
comparativ stabild. in acelasi timp, pozitia concurentilor cartt.
sdi a rdmas mai degrabd slabd si instabild. Un concurent de
succes, reclamantul, a iesit de pe piatd in 2003, dupi ce a 3.3. Circumstante agravante si atenuante
reusit si dobandeascd 18 % din cota de piatd de pe piata ’ ’
germand in 2001. Alte intreprinderi concurente care au 33. Nu existd circumstante agravante sau atenuante.
demonstrat potentialul si capacitatea lor de a dobandi cote
de piatd mai mari au fost eliminate de Tomra prin achizi- .
tionare, ca de exemplu Halton si Eleiko. Pe langd aceasta, 3:4. Valoarea amenzii
straEeg}a de ‘excludere a grvupuhp Tomra, astfel cum a fost 34. Pentru motivele mentionate mai sus, valoarea amenzii care
pusd in aplicare pe toata .perAloada 1998-2002, a avut urmeazd si fie impusd intreprinderilor Tomra Systems
efectlvll 111us.trat d? rrvlo.dlﬁcarlk. in cotele de piad pe piafa ASA, Tomra Europe AS, Tomra Systems BV, Tomra
leAggta ( ).51 (.ie varAlzarlle pa{tlapanplor pe piata. Mai mult, Systems GmbH, Tomra Butikksystemer AS, Tomra Systems
cativa clienti au inceput sd cumpere mai multe produse AB si Tomra Leergutsysteme GmbH, in mod comun si
concurente dupd _expirarea acordurilor .de .e.xgludere. cu solidar, ar trebui fixata la 24 milioane EUR.
Tomra. In lipsa eficientei de pe cost care justificd practicile
Tomra, nu mai exista niciun avantaj pentru consumatori.
Preful automatelor pentru reciclarea sticlelor oferit de 4. DECIZIE
Tomra nu a scizut odatd cu cresterea volumului vanzdrilor.
Din contrd, preturile au stagnat sau au crescut pe durata 35. Tomra Systems ASA, Tomra Europe AS,.Tomra Systems
perioadei examinate. BV, Tomra Systems meH, Tomra Butikksystemer AS,
Tomra Systems AB si Tomra Leergutsysteme GmbH au
incdlcat articolul 82 din tratat si articolul 54 din Acordul
3. AMENZI N . . N . .
SEE in perioada 1998-2002 prin punerea in aplicare a unei
3.1. Gravitate strategii de excludere pe pietele nationale de automate
o ) R ) pentru reciclarea sticlelor din Austria, Germania, Tarile de
29. Practicile grupului Tomra au constat intr-un sistem de Jos, Norvegia si Suedia, prin intermediul acordurilor de
exclusivitate, de angajamente de cantitate si de reduceri exclusivitate, a angajamentelor individualizate de cantitate
bazate pe loialitate. Acest sistem a vizat eliminarea concu- si a programelor individualizate de rabat retroactiv,
rentilor sau, cel putin, impiedicarea intrdrii si/sau a expan- blocand astfel concurenta pe piete.
siunii lor pe piatd. Tomra a folosit in mod deliberat practi- ' ’
cile in cauzi ca parte a politicii sale de excludere. Mai mul, 36. Pentru incdlcdrile mentionate mai sus, o amendd de
evaluarea gravitdtii abuzului comis de Tomra trebuie si 24 milioane EUR, se impune Tomra Systems ASA, Tomra
tind cont de sfera geograficd care cuprinde cinci parti Europe AS, Tomra Systems BV, Tomra Systems GmbH,
contractante din SEE: Austria, Germania, Tdrile de Jos, Tomra Butikksystemer AS, Tomra Systems AB si Tomra
Norvegia si Suedia. Este evident ci practicile grupului Leergutsysteme GmbH, in mod comun si solidar.
Tomra au fost efectiv puse in aplicare si au putut si descu-
rajeze noile intrari pe piatd si au impiedicat expansiunea pe 37. Tomra Systems ASA, Tomra Europe AS, Tomra Systems
piatd a acelui numadr restrans de concurenti existenti, dacd BV, Tomra Systems GmbH, Tomra Butikksystemer AS,
era cazul. Tomra Systems AB si Tomra Leergutsysteme GmbH vor
. pune capdt imediat incdlcarilor mentionate la articolul 1 in
30. In cadrul evaludrii generale a gravititii practicilor analizate cazul in care nu au ficut deja acest lucru.
in prezenta decizie, se tine cont de faptul cd incilcarea nu
a survenit intotdeauna pe intreaga perioadd si pe fiecare 38. Se abtin de la repetarea oricdrui act sau comportament

piatd nationald in cauzd si cd intensitatea sa pe fiecare piatd
nationald ar fi putut varia de-a lungul timpului.

() Tn acest context, se intelege prin ,piatd legatd” cantitatea de unititi

cumpdrate de clienti de la Tomra, in temeiul acordurilor anticoncuren-
tiale analizate in cadrul deciziei. Partea contestabild a volumului nu a
fost acoperitd de acordurile de excludere si, prin urmare, a fost accesi-
bild concurentilor grupului Tomra.

previzut la articolul 1 si de la oricare act sau comporta-
ment cu un scop sau un efect identic ori similar.
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Aviz al Comitetului consultativ in materie de concentriri emis in cadrul reuniunii din 16 januarie
2008 privind un proiect de decizie referitor la cazul COMP/M.4734 — Ineos/Kerling

Raportor: Italia

(2008/C 219/13)

1. Comitetul consultativ si Comisia sunt de acord asupra faptului cd operatiunea notificatd constituie o
concentrare cu o dimensiune comunitard in sensul articolului 3 alineatul (1) litera (b) din regulamentul
privind concentrdrile economice si cd aceasta constituie un caz de cooperare in temeiul Acordului SEE.

2. Comitetul consultativ este de acord cu definitiile elaborate de Comisie pentru pietele relevante ale produ-
sului in proiectul de decizie.

3. Comitetul consultativ este de acord cu definitia elaboratd de Comisie pentru piata geograficd relevantd in
proiectul de decizie.

(a) Comitetul consultativ este de acord cu definitia elaboratd de Comisie, potrivit cireia piata geografici
relevantd pentru s-PVC este mai cuprinzitoare decit cea nationald si nu corespunde cu cea din
Regatul Unit si din regiunea nordicd, respectiv cu cea din Norvegia si Suedia.

(b) Comitetul consultativ este de acord cu analiza efectuatd si cu elementele luate in considerare de
Comisie, pentru a ajunge la concluzia ci definitia pietei geografice pentru s-PVC corespunde cel putin
cu piata din Europa nord-vestici.

4. Comitetul consultativ si Comisia sunt de acord asupra faptului ¢ nu existi indoieli intemeiate asupra
compatibilittii concentririi notificate cu piata comuna.

5. Comitetul consultativ este de acord cu analiza Comisiei potrivit cdreia ulterior concentririi, este putin
probabil ca pirtile si poatd exercita putere pe piatd in mod unilateral pentru s-PVC, astfel cum a fost
definit mai sus.

6. Comitetul consultativ si Comisia sunt de acord si declare concentrarea notificatd compatibild cu piata
comund si cu functionarea Acordului SEE, in conformitate cu articolele 2 alineatul (2) si 8 alineatul (1)
din Regulamentul privind concentrdrile economice si cu articolul 57 din Acordul SEE.
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Raport final al consilierului-audiator in cazul COMP/M.4734 — Ineos|Kerling

(in temeiul articolelor 15 si 16 din Decizia 2001/462/CE, CECO a Comisiei din 23 mai 2001 privind mandatul
consilierilor-audiatori in anumite proceduri in domeniul concurentei — JO L 162, 19.6.2001, p. 21)

(2008/C 219/14)

La data de 19 iulie 2007, Comisia a primit o notificare a unei concentrari propuse in temeiul articolului 4
din Regulamentul nr. 139/2004 al Consiliului (,Regulamentul privind concentririle economice”), prin care
intreprinderea INEOS Group Limited (Regatul Unit, ,UK”), care apartine grupului INEOS (impreund, ,Ineos”),
urmeazd sd dobandeascd, in sensul articolului 3 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul privind concentrarile
economice, controlul asupra intregii intreprinderi Kerling ASA (,Kerling”, Norvegia), care apartine grupului
Norsk Hydro, prin achizitionare de actiuni.

In urma examindrii notificirii, Comisia a concluzionat ci operatiunea notificati intrd in sfera de aplicare a
Regulamentului privind concentririle economice si ci existd serioase indoieli cu privire la compatibilitatea sa
cu piata comund si cu functionarea Acordului SEE. Procedurile au fost initiate in temeiul articolului 6
alineatul (1) litera (c) al Regulamentului privind concentrérile economice la 7 septembrie 2007.

In urma solicitirii unei parti de a avea acces la documentele cheie ale dosarului, serviciile Comisiei au
raspuns cd, in opinia lor, nu existd documente cheie.

In urma unei analize de piati detaliate, serviciile Comisiei au constatat cd operatiunea propusi nu va afecta
in mod semnificativ concurenta reald in cadrul pietei comune si ci este, prin urmare, compatibild cu piata
comuni si cu Acordul SEE. Prin urmare, nicio comunicare a obiectiilor nu a fost transmisd partii care a
inaintat notificarea.

Consilierul-audiator nu a primit nicio cerere sau observatie de la parti sau terti. Cazul nu necesitd observatii
speciale in ceea ce priveste dreptul la audiere.

Bruxelles, 24 ianuarie 2008.

Karen WILLIAMS
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Rezumat al deciziei Comisiei
din 30 januarie 2008
privind declararea unei concentriri ca fiind compatibili cu piata comuni si functionarea
Acordului SEE
(Cazul COMP/M.4734 — Ineos/Kerling)
(Numai textul in limba englezi este autentic)
(Text cu relevantd pentru SEE)
(2008/C 219/15)
La data de 30 ianuarie 2008, Comisia a adoptat o decizie intr-un caz de concentrare, in conformitate cu Regulamentul
(CE) nr. 139/2004 al Consiliului din 20 ianuarie 2004 privind controlul concentrarilor economice intre intreprin-
deri ("), in special articolul 8 alineatul (1) din regulamentul mentionat. O versiune neconfidentiald a textului integral al
deciziei este disponibild in versiunea lingvisticd autenticd a cazului si in limbile de lucru ale Comisiei pe site-ul internet
al Directiei Generale Concurentd, la urmdtoarea adresd:
http:/ [europa.eu.int/comm,/competition/index_en.html
1. La data de 19 iulie 2007, Comisia a primit o notificare a 7. Principala piatd de produse care face obiectul deciziei este
unei concentrdri propuse in temeiul articolului 4 din piata produsului de bazd s-PVC. Existd doud tipuri de PVC
Regulamentul (CE) nr. 139/2004, prin care intreprinderea in functie de procesul de productie folosit: suspensie (sau
INEOS Group Limited (Regatul Unit), care apartine grupului produs de bazd) PVC (,s-PVC”), care reprezintd aproximativ
INEOS (impreund ,Ineos”), dobandeste, in sensul artico- 90 % din intreaga cantitate de PVC produsd in SEE, si
lului 3 alineatul (1) litera (b) din regulamentul Consiliului, emulsie PVC (,e-PVC”), care reprezintd restul de 10 % din
controlul asupra intregii intreprinderi Kerling ASA productia din SEE. Activitdtile partilor se suprapun doar in
(.Kerling”, Norvegia), care apartine grupului Norsk Hydro, ceea ce priveste produsul de bazi s-PVC si, in urma rezulta-
prin achizitionare de actiuni. telor anchetei de piatd, Comisia a concluzionat cd, in sensul
prezentei decizii, piata relevantd a produselor este cea a
2. Ineos este unul dintre cei mai mari producitori mondiali de produsului de bazd s-PVC.
substante petrochimice, produse chimice specializate si
produse petroliere. Grupul cuprinde optsprezece societdti si,
desi este prezent in saptesprezece tdri din intreaga lume, 8. Activitdtile partilor se suprapun si pe piata sodei caustice
activeazd in principal in Europa, unde realizeazd peste doud lichide. Desi ancheta de piatd a sugerat ci soda caustici
treimi din cifra sa de afaceri. solidd si cea lichidd reprezintd doud piete separate, definitia
exactd a pietei a fost ldsatd deschisi.
3. Kerling este o filiald a Norsk Hydro ASA si cuprinde divizia
de polimeri a grupului Norsk Hydro. Activitatea acesteia
c?nsté, in pri.r}cipal, in .producereg, comclercializlarea si 9. Conform anchetei aprofundate a Comisiei, compusii din
vanzarea clorurii de polivinil (,PVC”) si a sodei caustice. s-PVC reprezintd o piatd a produsului separati de cea a
produsului de bazd s-PVC, avand in vedere ci cele doud
4. Comitetul consultativ in materie de concentriri a emis la produse nu sunt substituibile in procesul de productie
16 ianuarie 2008 un aviz favorabil privind un proiect de folosit de marea majoritate a clientilor din sectorul acestor
decizie pentru acordarea autorizdrii, prezentat de citre compusi. Cu toate acestea, nu s-a considerat necesard o
Comisie (3. noud segmentare in diferite tipuri de compusi (respectiv,
amestec uscat si compusi gelificati).
5. Intr-un raport din data de 24 ianuarie 2008, consilierul
audiator a considerat ci dreptul pdrtilor de a fi audiate a
fost respectat (). 10. Doar Ineos este activ pe piata filmelor din s-PVC, care se
afld in aval de s-PVC. Desi piata filmelor din s-PVC ar putea
fi subsegmentatd pe baza diferitelor tipuri de utilizatori
finali de filme rigide din PVC, definitia precisi a pietei
I. PIETELE RELEVANTE (e Tig nt na precisd a pief
’ produsului a rimas deschisd in sensul prezentei decizii.
Pietele relevante ale produselor
6. Ancheta Comisiei a relevat urmdtoarele piete relevante ale Piet 6 levant
produselor: produsul de bazd s-PVC, sodd causticd lichida, lele geogralice relevante
compusi din s-PVC si filme din s-PVC.
11. Aspectul cheie din cea de-a doua etapi a anchetei de piati

() JOL 24,29.1.2004,p. 1.

() JOC219,28.8.2008, p. 16.
() JOC219,28.8.2008,p.17.

l-a constituit definirea ariei geografice pentru produsul de
bazd s-PVC, in special in ceea ce priveste anumite zone



28.8.2008

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

€ 219/19

12.

13.

14.

comerciale pentru care prima etapd a anchetei a indicat o
dimensiune nationald sau regionald, si anume Regatul Unit
si regiunea nordicd compusi din Norvegia si Suedia.

Pirtile au afirmat cid aria geograficd a pietei s-PVC acoperd
intreg teritoriul SEE, intrucdt s-PVC este un produs care
poate fi transportat usor si in conditii de sigurantd, existd
schimburi intracomunitare considerabile iar costurile de
transport sunt relativ scizute. In timpul anchetei de piata,
majoritatea clientilor au considerat ci piata este fie regio-
nald, fie acoperd intreg teritoriul SEE, iar in unele cazuri
chiar mai mare, in timp ce toti concurentii au confirmat ci,
in viziunea lor, piata acoperd intreg teritoriul SEE. Mai mult,
datele colectate in timpul anchetei au aritat cd s-PVC, in
ciuda costurilor de transport cuprinse intre 5 % si 15 % in
functie de distantd, face obiectul unor fluxuri comerciale
semnificative in SEE, uneori pe distante foarte mari.

In ceea ce priveste regiunea nordic, avand in vedere fluxu-
rile comerciale semnificative de s-PVC dinspre si inspre
aceastd regiune, faptul ci vanzdrile intreprinderii Kerling
(singurul producitor local) din fabricile sale din Suedia si
Norvegia sunt rdspandite in mod egal in SEE, faptul ci
clienti aflati in aceste tdri considerd cd piata acoperd cel
putin teritoriul Europei de nord sau de nord-vest, in timp
ce unii sugereazd chiar ci piata acoperd intreg teritoriul
SEE, Comisia a concluzionat cd aria pietei geografice a s-
PVC, in cazul acestor doud tdri, este mai cuprinzitoare
decat cea nationald.

In ceea ce priveste Regatul Unit, majoritatea clientilor aflati
in acest stat considerd ci furnizorii de pe continent nu ar fi
capabili sd le asigure acelasi grad de fiabilitate a aprovizio-
ndrii ca si producitorii locali. Pentru a stabili aria pietei
geografice a s-PVC, Comisia a evaluat comportamentul
clientilor britanici in ceea ce priveste aprovizionarea si
schimbarea furnizorilor (cererea), iar, din perspectiva oferte,
a analizat misura in care producitorii de s-PVC aflati in
Europa continentald ar avea capacitatea (si stimulentul) de
a-si extinde prezenta pe piata britanici. In acest sens,
Comisia a efectuat o analizi calitativi si cantitativd detaliatd
si a evaluat nivelul si rolul importurilor, costurile de trans-
port, obstacolele legate de extindere si capacitatea disponi-
bild in Europa continentald. Tn aceastd privintd, Comisia a
constatat urmdtoarele:

— majoritatea clientilor britanici se aprovizioneazd din mai
multe surse si nu sunt total dependenti de furnizorii
local,

— 1in ultimii cinci ani, importurile efectuate de furnizorii
continentali au satisfacut intre 34 % si 40 % din cererea
britanica,

— prin crearea unor facilitdti locale de depozitare, furni-
zorii de pe continent pot depdsi dezavantajul creat de
distant3,

— costurile de transport nu reprezintd o barierd impotriva
livrdrilor in Regatul Unit,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

— existd suficientd capacitate disponibild pe continent care
sd contracareze orice incercare de crestere a preturilor
de citre noua entitate din Regatul Unit,

— in timpul unei opriri a productiei la una dintre fabricile
Incos din Regatul Unit, importatorii au putut sd-si
mdreascd livrarile, ceea ce arati ci atdt Ineos, cat si
Kerling sunt supusi unor presiuni concurentiale exerci-
tate de importatori.

Pe baza celor de mai sus, Comisia a ajuns la concluzia ci
regiunea nordicd si Regatul Unit nu prezintd caracteristici
care ar trebui si determine Comisia sd trateze aceste zone
in mod diferit decat alte zone apartinand SEE. In special,
Comisia a concluzionat ci aria pietei geografice a produ-
sului de bazd s-PVC este mai mare decit Regatul Unit si
mai mare decat tdrile nordice (Norvegia si Suedia) si cd
aceasta este reprezentatd cel putin de nord-vestul Europei.

Partea care a inaintat notificarea a afirmat cd aria pietei
geografice a sodei caustice lichide acoperd cel putin terito-
riul SEE, tindnd seama de volumul semnificativ al comer-
tului intercomunitar si chiar cel al comertului interconti-
nental. Cu toate acestea, multi clienti au sugerat ci piata
poate fi regionald, din cauza costurilor de transport relativ
ridicate, sau chiar nationald, in cazul Regatului Unit. Defi-
nirea exactd a ariei pietei geografice a sodei caustice a fost
lasatd deschisd.

Ancheta de piatd a Comisiei a relevat cd, avand in vedere
costurile de transport scazute, piata compusilor din s-PVC
acoperd cel putin teritoriul SEE. Comisia a concluzionat cd
aria pietei geografice este mai mare dect cea nationald si cd
nu este necesar sd se ia o decizie definitivd privind aria
exactd a pietei geografice a compusilor s-PVC.

Ancheta de piatd a confirmat faptul ci aria pietei geografice
a filmelor rigide din PVC acoperi cel putin teritoriul SEE si,
pentru anumite produse finite, are chiar o dimensiune
globald, dupd cum a concluzionat Comisia in cazul ambala-
jelor flexibile. Cu toate acestea, aria exactd a pietei geogra-
fice a filmelor din PVC a fost ldsatd deschisa.

II. EVALUARE

In ceea ce priveste piata produsului de bazi S-PVC, cota de
piatd combinatd a partilor in SEE se va ridica la [20-30] %.
La nivelul Europei de nord-vest, cota de piatd combinati a
partilor ar fi sub [30-40] %.

Avénd in vedere cota de piatd combinatd relativ scizutd a
partilor, capacitatea actuali de productie suplimentard,
precum si faptul ci clientii se aprovizioneazd din mai multe
surse si incheie contracte pe termen scurt (in medie pe un
an), este putin probabil ca Ineos sd poatd exercita puterea
de piatd in mod unilateral, pe o piatd care acoperd teritoriul
SEE sau chiar pe o piatd de nivel nord-vest european.
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De asemenea, este destul de redusd si posibilitatea ca aceastd
tranzactie sd poatd facilita un comportament coordonat,
avand in vedere numdrul de jucitori (sase concurenti semni-
ficativi) care vor rimane pe piatd dupd fuziune. Mai mult,
majoritatea clientilor negociazd sau cauti in fiecare luni
oferte de pret de la mai multi furnizori care se afld in
concurentd, ceea ce face cu atdt mai dificild aderarea la o
practici comuni si respectarea acesteia. In lumina celor de
mai sus, Comisia a concluzionat ci tranzactia propusd nu
este in mdsurd sd provoace ingrijordri legate de practici anti-
concurentiale coordonate.

Cota de piatd combinati a partilor in ceea ce priveste soda
causticd lichidd reprezintd aproximativ [10-20] % pe
ansamblul SEE, care constituie piata geografici cea mai
probabild. Desi cotele combinate ale partilor sunt mai ridi-
cate pe anumite piete nationale [variind intre [40-50] %,
[40-50] % si [50-60] % in Norvegia, Suedia si, respectiv,
Danemarca si pand la [50-60] % in Regatul Unit], avand in
vedere numdrul relativ redus al suprapunerilor si al concu-
rentilor semnificativi prezenti pe piatd, este putin probabil
ca tranzactia in cauzd sd producd ingrijordri legate de aspec-
tele concurentiale oricare ar fi definitia alternativi a pietei.

Pirtile estimeazd cd detin, la nivel de SEE, o cotd de piatd
combinatd mai micd de [20-30] % din piata totald a
compusilor din s-PVC. Cota de piatd pe ansamblul Europei
Occidentale reprezintd [10-20] %, iar pentru Europa de
nord-vest [20-30] %.

In ceea ce priveste eventualele aspecte verticale, este putin
probabil ca Ineos si se afle in pozitia de a reduce livrarile
de s-PVC citre producitorii de compusi neintegrati, deoa-
rece nu va beneficia de putere de piatd pe piata s-PVC, unde,
dupad fuziune, va continua si fie supus unor presiuni concu-
rentiale exercitate de un numdr de concurenti activi in SEE.

In lumina celor prezentate anterior si avind in vedere
suprapunerea orizontald limitat si lipsa unor aspecte verti-

26.

27.

28.

cale semnificative, este putin probabil ca tranzactia in cauzd
sd aibd efecte anticoncurentiale asupra pietei compusilor
din s-PVC.

Pe o piatd largd a produsului filme rigide (cuprinzénd, inter
alia, filme din PVC, PET, polipropileni si polietilend), Ineos
se bucurd de o cotd de piatd de [5-10] % la nivelul SEE.
Dacd se fau in considerare segmente mai inguste pentru
filmele rigide din s-PVC, cotele de piatd ale Ineos sunt sub
[20-30] % in toate segmentele, cu exceptia segmentelor
pentru filme mono si duplex de uz farmaceutic, in cazul
cirora cotele de piatd ale Ineos se ridicd la [30-40] % si
respectiv [30-40] %.

Deoarece la nivelul Comisiei s-a concluzionat ci prin
concentrarea propusd nu se impiedicd o concurentd efectivd
in furnizarea s-PVC, rezultd ci concurentii Ineos de pe piata
filmelor rigide din PVC din aval vor fi in continuare capabili
sd furnizeze s-PVC in conditii concurentiale si vor rimane
concurenti eficienti in furnizarea produselor din film rigid.
In consecintd, este putin probabil ca tranzactia in cauzi si
producd ingrijordri in materie de concurentd pe piata
filmelor din s-PVC.

[Il. CONCLUZIE

In conformitate cu motivele expuse mai sus, Comisia a
concluzionat ¢d operatiunea de concentrare propusd nu
afecteazd semnificativ concurenta eficientd in cadrul pietei
comune sau al unei pirti majore din aceasta, in special ca
rezultat al credrii sau intdririi unei pozitii dominante.
Concentrarea este, in consecintd, declaratd compatibild cu
piata comund si cu Acordul SEE in conformitate cu arti-
colul 8 alineatul (1) din Regulamentul privind controlul
concentrdrilor economice intre intreprinderi §i cu arti-
colul 57 din Acordul SEE.
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INFORMARI PROVENIND DE LA STATELE MEMBRE

Informatii comunicate de statele membre privind ajutorul de stat acordat in conformitate cu
Regulamentul (CE) nr. 1628/2006 al Comisiei privind aplicarea articolelor 87 si 88 din Tratatul CE
ajutorului regional national pentru investitii

(Text cu relevantd pentru SEE)

(2008/C 219/16)

Ajutor nr.

XR 33/07

Stat membru

Austria

Regiune

Alle Regionen gemifd genehmigter Fordergebietskarte fiir Regionalbeihilfen in
Osterreich 2007-2013 (N 492/06)

Titlul sistemului de ajutor sau denu-
mirea beneficiarului de ajutor supli-
mentar ad hoc

Gewihrung von Beihilfen (Forderungen) gemidf § 51a Abs. 3-5 AMFG (Arbeits-
marktforderungsgesetz)

(Gewdhrung von Zuschiissen und Zinsenzuschiissen sowie von Darlehen fiir
Investitionen von Grofunternehmen unter Wahrung der beihilfenrechtlich
genechmigten Forderobergrenzen)

Temei legal

Richtlinien fiir die Gewédhrung von Beihilfen (Forderungen) gemdff § 51a Abs.
3-5 AMFG (Arbeitsmarktforderungsgesetz)

Tipul masurii

Regim de ajutoare

Buget anual

60 milioane EUR

Valoarea maxima a ajutorului

30 %

In conformitate cu articolul 4 din regulament

Data punerii in aplicare

1.6.2007

Duratd

31.12.2013

Sectoare economice

Limitat la anumite sectoare

NACE: D, 55,K

Numele si adresa autorititii de acor-
dare a ajutorului

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
Stubenring 1

A-1010 Wien

Tel. (43) 711 00 63 90

Adresa de internet a publicarii siste-
mului de ajutor

www.awsg.at/portal/media/2505.pdf

Alte informatii
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Ajutor nr. XR 41/07
Stat membru Austria
Regiune Niederosterreich

Titlul sistemului de ajutor sau denu-
mirea beneficiarului de ajutor supli-
mentar ad hoc

Forderungsaktion der Niederosterreichischen Grenzlandforderungsgesellschaft
mbH

Temei legal

Richtlinien zur Forderungsaktion der Niederosterreichischen Grenzlandforde-
rungsgesellschaft mbH

Tipul masurii

Regim de ajutoare

Buget anual

0,32 milioane EUR

Valoarea maximd a ajutorului

15 %

fn conformitate cu articolul 4 din regulament

Data punerii in aplicare

21.3.2007

Durata

31.12.2013

Sectoare economice

Toate sectoarele eligibile pentru ajutor regional pentru investitii

Numele si adresa autoritdtii de acor-
dare a ajutorului

Niederosterreichische Grenzlandforderungsgesellschaft mbH
A-1011 Wien, Lugeck 1

Tel. (43) 513 78 35

Fax (43) 513 78 40

NOeG@ecoplus.at

Adresa de internet a publicdrii siste-
mului de ajutor

http://noeg.grenzland.at/

Alte informatii

Ajutor nr.

XR 13/08

Stat membru

Republica Cehd

Regiune

87(3)@)

Titlul sistemului de ajutor sau denu-
mirea beneficiarului de ajutor supli-
mentar ad hoc

Operaéni program Podnikdni a inovace 2007-2013

Podprogram Skolici stiediska (vyzva I)

Temei legal

Zdkon ¢. 47/2002 Sb., o podpofe malého a stiedniho podnikdni

Zékon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvi-
sejicich zdkont

Tipul masurii

Regim de ajutoare

Buget anual

133 milioane CZK

Valoarea maximd a ajutorului

40 %

fn conformitate cu articolul 4 din regulament
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Data punerii in aplicare

3.3.2008

Durata

30.6.2010

Sectoare economice

Toate sectoarele eligibile pentru ajutor regional pentru investitii

Numele si adresa autoritdtii de acor-
dare a ajutorului

Ministerstvo préimyslu a obchodu Ceské republiky
Na Frantisku 32
CZ-110 15 Praha 1

Adresa de internet a publicarii siste-
mului de ajutor

WWW.MPO.CZ

Alte informatii

Ajutor nr.

XR 14/08

Stat membru

Republica Cehd

Regiune

87(3)(a)

Titlul sistemului de ajutor sau denu-
mirea beneficiarului de ajutor supli-
mentar ad hoc

Operacni program Podnikani a inovace 2007-2013

Podprogram ICT a strategické sluzby (vyzva I)

Temei legal

Zikon ¢. 47/2002 Sb., o podpofe malého a stiedniho podnikdni

Zékon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvi-
sejicich zdkont

Tipul masurii

Regim de ajutoare

Buget anual

200 milioane CZK

Valoarea maxima a ajutorului

40 %

In conformitate cu articolul 4 din regulament

Data punerii in aplicare

1.3.2008

Duratd

30.6.2009

Sectoare economice

Toate sectoarele eligibile pentru ajutor regional pentru investitii

Numele si adresa autoritdtii de acor-
dare a ajutorului

Ministerstvo préimyslu a obchodu Ceské republiky
Na Frantisku 32
CZ-110 15 Praha 1

Adresa de internet a publicarii siste-
mului de ajutor

WWW.IMPO.CZ

Alte informatii
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Informatii comunicate de statele membre privind ajutoarele de stat acordate in conformitate cu
Regulamentul (CE) nr. 70/2001 al Comisiei privind aplicarea articolelor 87 si 88 din Tratatul CE
ajutoarelor de stat pentru intreprinderile mici si mijlocii

(Text cu relevanti pentru SEE)

(2008/C 219/17)

Ajutor nr. XS 134/08
Stat membru Polonia
Regiune Podkarpackie

Titlul schemei de ajutor sau numele
societdtii care beneficiazd de un ajutor
individual

Przedsigbiorstwo produkcyjno ustugowo handlowe Akpil Kazimierz Aniot

Temei juridic

Ustawa z dnia 8 pazdziernika 2004 r. o zasadach finansowania nauki art. 10,
Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Dz.U. 221 z
14.11.2007 r)), § 3 ust. 1, umowa nr [I-192/P-224/2008

Tipul masurii

Ad hoc

Buget

Buget global: 115 684 EUR

Valoarea maximd a ajutorului

fn conformitate cu articolele 4(2)-(6) si 5 din regulament

Data punerii in aplicare 2.4.2008
Duratd 2.4.2008
Obiectiv Intreprinderi mici si mijlocii

Sectoare economice

Toate sectoarele care intrunesc conditiile pentru primirea ajutorului pentru
IMM-uri

Numele si adresa autoritdtii de acor-
dare a ajutorului

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Ul. Wspdlna 1/3
PL-00-529 Warszawa

Ajutor nr. XS 135/08
Stat membru Polonia
Regiune Slaskie

Titlul schemei de ajutor sau numele
societdtii care beneficiazd de un ajutor
individual

Jumarpol Przedsi¢biorstwo Prywatne S.C. Piotr Traczewski, Marek Kasperek

Temei juridic

Ustawa z dnia 8 pazdziernika 2004 r. o zasadach finansowania nauki art. 10,
Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Dz.U. 221 z
14.11.2007 r)), § 3 ust. 1, umowa nr II-193/P-225/2008

Tipul masurii

Ad hoc

Buget

Buget global: 27 883 EUR

Valoarea maxima a ajutorului

In conformitate cu articolele 4(2)-(6) si 5 din regulament

Data punerii in aplicare 2.4.2008
Durata 2.4.2008
Obiectiv Intreprinderi mici si mijlocii

Sectoare economice

Toate sectoarele care intrunesc conditiile pentru primirea ajutorului pentru
IMM-uri

Numele si adresa autorititii de acor-
dare a ajutorului

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Ul. Wspdlna 1/3
PL-00-529 Warszawa
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Ajutor nr. XS 137/08
Stat membru Polonia
Regiune Wielkopolskie

Titlul schemei de ajutor sau numele
societdtii care beneficiazd de un ajutor
individual

Mechanika Maszyn i Urzadzen Rolniczych Dozamech Donat Zawidzki

Temei juridic

Ustawa z dnia 8 pazdziernika 2004 r. o zasadach finansowania nauki art. 10,
Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Dz.U. 221 z
14.11.2007 r), § 3 ust. 1, umowa nr II-198/P-228/2008

Tipul masurii

Ad hoc

Buget

Buget global: 112 060 EUR

Valoarea maxima a ajutorului

In conformitate cu articolele 4(2)-(6) si 5 din regulament

Data punerii in aplicare 7.5.2008
Durata 7.5.2008
Obiectiv Intreprinderi mici si mijlocii

Sectoare economice

Toate sectoarele care intrunesc conditiile pentru primirea ajutorului pentru
IMM-uri

Numele si adresa autoritdtii de acor-
dare a ajutorului

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Ul Wspélna 1/3
PL-00-529 Warszawa

Ajutor nr. XS 138/08
Stat membru Polonia
Regiune Dolnoslaskie

Titlul schemei de ajutor sau numele
societdtii care beneficiazd de un ajutor
individual

Metalerg ].MJ Cieslak S.J.

Temei juridic

Ustawa z dnia 8 pazdziernika 2004 r. o zasadach finansowania nauki art. 10,
Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Dz.U. 221 z
14.11.2007 ), § 3 ust. 1, umowa nr II-195/P-213/2008

Tipul masurii

Ad hoc

Buget

Buget global: 17 292 EUR

Valoarea maximad a ajutorului

In conformitate cu articolele 4(2)-(6) si 5 din regulament

Data punerii in aplicare 15.4.2008
Durata 15.4.2008
Obiectiv Intreprinderi mici si mijlocii

Sectoare economice

Toate sectoarele care intrunesc conditiile pentru primirea ajutorului pentru
IMM-uri

Numele si adresa autorititii de acor-
dare a ajutorului

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Ul. Wspdlna 1/3
PL-00-529 Warszawa
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Ajutor nr. XS 141/08
Stat membru Polonia
Regiune Podkarpackie

Titlul schemei de ajutor sau numele
societdtii care beneficiazd de un ajutor
individual

Metal-Odlew Lestaw Kwiatkowski, Agnieszka Witkowska, Sp. Jawna

Temei juridic

Ustawa z dnia 8 pazdziernika 2004 r. o zasadach finansowania nauki art. 10,
Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Dz.U. 221 z
14.11.2007 r), § 3 ust. 1, umowa nr I-197/P-221/2008

Tipul masurii

Ad hoc

Buget

Buget global: 49 739 EUR

Valoarea maxima a ajutorului

In conformitate cu articolele 4(2)-(6) si 5 din regulament

Data punerii in aplicare 22.4.2008
Duratd 22.4.2008
Obiectiv Intreprinderi mici si mijlocii

Sectoare economice

Toate sectoarele care intrunesc conditiile pentru primirea ajutorului pentru
IMM-uri

Numele si adresa autorititii de acor-
dare a ajutorului

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Ul. Wspdlna 1/3
PL-00-529 Warszawa




28.8.2008

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

C 219/27

Informatii comunicate de statele membre privind ajutorul de stat acordat in conformitate cu
Regulamentul (CE) nr. 1628/2006 al Comisiei privind aplicarea articolelor 87 si 88 din Tratatul CE
ajutorului regional national pentru investitii

(Text cu relevanti pentru SEE)

(2008/C 219/18)

Ajutor nr.

XR 131/07

Stat membru

Ungaria

Regiune

Titlul sistemului de ajutor sau denu-
mirea beneficiarului de ajutor supli-
mentar ad hoc

Az Uj Magyarorszdg Vidékfejlesztési Program keretében nydjthaté regiondlis
beruhdzasi tdmogatdsokrdl sz6l6 tdmogatdsi program

Temei legal

77/2007. (VIL. 30.) FVM rendelet

Tipul masurii

Regim de ajutoare

Buget anual

17 500 milioane HUF

Valoarea maximad a ajutorului

50 %

In conformitate cu articolul 4 din regulament

Data punerii in aplicare

15.10.2007

Duratd

31.12.2012

Sectoare economice

Toate sectoarele eligibile pentru ajutor regional pentru investitii

Numele si adresa autorititii de acor-
dare a ajutorului

Foldmtivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium
Kossuth tér 11.
H-1055 Budapest

Adresa de internet a publicarii siste-
mului de ajutor

www.fvm.hu

Alte informatii

Ajutor nr.

XR 161/07

Stat membru

Ungaria

Regiune

Titlul sistemului de ajutor sau denu-
mirea beneficiarului de ajutor supli-
mentar ad hoc

Regiondlis beruhdzdsi tdimogatds a Kornyezet és Energia Operativ Programbol

Temei legal

23/2007. (VIIL 29.) MeHVM rendelet a Kérnyezet és Energia Operativ Program
prioritdsaira rendelt forrdsok felhasznaldsanak részletes szabdlyairdl és egyes
tdmogatdsi jogcimeirdl

Tipul masurii

Regim de ajutoare

Buget anual

11 010 milioane HUF

Valoarea maxima a ajutorului

50 %

In conformitate cu articolul 4 din regulament

Data punerii in aplicare

24.10.2007
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Durata

31.12.2013

Sectoare economice

Toate sectoarele eligibile pentru ajutor regional pentru investitii

Numele si adresa autoritdtii de acor-
dare a ajutorului

Kornyezetvédelmi Programok Irdnyité Hatdsdga

Pozsonyi Gt 56.
H-1133 Budapest

Adresa de internet a publicarii siste-
mului de ajutor

www.nfu.hu/palyazatok

Alte informatii

Ajutor nr.

XR 197/07

Stat membru

Ungaria

Regiune

Titlul sistemului de ajutor sau denu-
mirea beneficiarului de ajutor supli-
mentar ad hoc

Regiondlis beruhdzdsi timogatds az EGT és Norvég Finanszirozdsi Mechaniz-

musbdl

Temei legal

2422006 Korm. rendelet 92/A-92(F. §
201/2005 Korm. rendelet

Tipul masurii

Regim de ajutoare

Buget anual

1 006,2 milioane HUF

Valoarea maxima a ajutorului

50 %

In conformitate cu articolul 4 din regulament

Data punerii in aplicare

15.10.2007

Duratd

30.4.2011

Sectoare economice

Toate sectoarele eligibile pentru ajutor regional pentru investitii

Numele si adresa autoritdtii de acor-
dare a ajutorului

Nemzeti Fejlesztési Ugynokség
Pozsonyi Gt 56.
H-1133 Budapest

Adresa de internet a publicarii siste-
mului de ajutor

www.nfu.govhu

www.eeagrants.hu

Alte informatii
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Comunicare a Comisiei in temeiul procedurii previzute la articolul 4 alineatul (1) litera (a) din
Regulamentul (CEE) nr. 2408/92 al Consiliului

Modificare de citre Italia a obligatiilor de serviciu public privind serviciile aeriene regulate pe rutele
Trapani — Roma si retur, Trapani — Cagliari si retur, Trapani — Bari si retur, Trapani — Milano
si retur

(2008/C 219/19)

Aplicand dispozitiile articolului 4 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (CEE) nr. 2408/92 al Consiliului,
statul italian a decis modificarea obligatiilor de serviciu public impuse pentru rutele Trapani — Roma si
retur, Trapani — Cagliari si retur, Trapani — Bari i retur, Trapani — Milano si retur, publicate in JO C 150,
28.6.2006, JO C 141, 26.6.2007 si JO C 121, 17.5.2008.

Obligatiile de serviciu public impuse pentru ruta Trapani — Cagliari si retur se abrogd, iar punctul 1 din
comunicarea publicatd in JO C 150, 28.6.2006 se modificd dupd cum urmeazi:

Ruta vizata:

Trapani — Roma si retur,
Trapani — Bari si retur,
Trapani — Milano si retur.

Pentru ,destinatia Roma”, se intelege acroportul Roma Fiumicino, iar pentru ,destinatia Milano” se intelege
aeroportul Milano Linate.
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(Anunturi)

PROCEDURI ADMINISTRATIVE

COMISIE

Exploatare de servicii aeriene regulate — Cerere de oferte lansati de guvernul provinciei Aland, in
temeiul articolului 4 alineatul (1) litera (d) din Regulamentul (CEE) nr. 2408/92 al Consiliului, pentru
exploatarea de servicii aeriene regulate pe ruta Mariehamn (Aland) — Stockholm/Arlanda (Suedia)

(Text cu relevanti pentru SEE)

(2008/C 219/20)

1. Introducere

La 26 iunie 2008, guvernul provinciei Aland a decis si supli-
menteze obligatia de serviciu public in ceea ce priveste serviciile
aeriene regulate pe ruta MHQ — ARN, pentru perioada
1 martie 2009-29 februarie 2012, in conformitate cu articolul 4
alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (CEE) nr. 2408/92 al
Consiliului.

Normele impuse de aceastd obligatie de serviciu public au fost
publicate in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 218,
27.8.2008, p. 17.

In cazul in care niciun transportator aerian nu a inceput sau nu
este pe punctul de a incepe prestarea de servicii aeriene regulate
in conformitate cu obligatia de serviciu public impusd si fard a
solicita 0 compensatie financiard, guvernul provinciei Aland va
limita accesul la aceastd rutd la un singur transportator aerian
pe o perioadd de trei ani. Dreptul de a exploata servicii aeriene
pe ruta respectivd se va acorda, In acest caz, in urma unei cereri
de oferte, conform procedurii previzute la articolul 4
alineatul (1) litera (d) din regulamentul susmentionat. Guvernul
provinciei Aland a decis, la 26 iunie 2008, si publice o cerere
de oferte in acest sens.

2. Obiectul licitatiei

Furnizarea de servicii aeriene regulate in perioada 2 martie
2009-29 februarie 2012 pe ruta mentionatd mai sus, in confor-
mitate cu obligatia de serviciu public publicatd in Jurnalul Oficial
al Uniunii Europene C 218, 27.8.2008, p. 17.

3. Participarea la licitatie

Participarea este deschisd tuturor transportatorilor aerieni care
detin o licentd de operare valabild eliberatd de un stat membru

in temeiul Regulamentului (CEE) nr. 2407/92 al Consiliului din
23 julie 1992 privind licentele operatorilor de transport aerieni.

4. Procedura de licitatie

Prezenta cerere de oferte face obiectul dispozitiilor articolului 4
alineatul (1) literele (d)-(i) din Regulamentul (CEE) nr. 2408/92.
Autoritatea contractantd are dreptul de a respinge toate ofertele
dacd pretul este prea mare sau dacd imprejurdrile sau conditiile
de exploatare a serviciilor aeriene se modificd intr-un mod atat
de radical incat serviciile planificate sunt inadecvate sau impo-
sibil de furnizat in modul precizat in cererea de oferte.

Inainte de incheierea contractului, guvernul provinciei Aland
poate amdna data de inceput stabilitd pentru furnizarea servi-
ciilor. In acest caz, data de incheiere se amani in consecintd.

5. Dosarul de licitatie

Dosarul de licitatie complet, care cuprinde cererea de oferte,
conditiile procedurii de licitatie, conditii contractuale, o descriere
obligatiei de serviciu public si detaliile despre destinatie, precum
si formularul de licitatie se pot obtine de la:

Aland  Provincial Government, PB 1060, AX-22111,

MARIEHAMN, Aland.

Documentele se pot solicita de asemenea prin e-mail, la
adresa registrator@ls.aland.fi, prin telefon [(358-18) 250 00 sau
prin fax (358-18) 237 90]. Persoana de contact este inginer
sef Niklas Karlman [e-mail: niklas.karlman@Is.aland.fi, telefon
(358-18) 251 30].
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6. Compensatie financiard

Oferta trebuie sd indice clar suma in euro (EUR) cerutd pentru
exploatarea serviciilor mentionate mai sus in perioada in cauzi.
Valoarea indicatd a compensatiei trebuie sd se bazeze pe o esti-
mare a costurilor si veniturilor reale aferente activitdtii si pe
cerintele minime pe care le implicd obligatia de serviciu public.
Compensatia se acordd doar pentru costurile asociate transpor-
tului aerian suportate pe aeroporturile Arlanda si Marichamn,
care pot fi atribuite direct serviciilor in cauzi. Nu se acordd
compensatie pentru costuri precum taxele de decolare si de
aterizare, care pot fi atribuite altor rute sau aeroporturi.

7. Tarife

Oferta trebuie sd precizeze tarifele si tipurile de bilete, precum si
conditiile aplicabile. Tarifele trebuie si fie compatibile cu obli-
gatia de serviciu public aplicabild rutei respective.

8. Metoda de selectare

Transportatorul aerian va fi selectat dintre ofertele conforme cu
cererea de oferte, care indeplinesc cerintele previzute in caietul
de sarcini. in cadrul procedurii de selectle se vor lua in conside-
rare criteriile enumerate la articolul 4 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (CEE) nr. 2408/92.

9. Perioada de valabilitate a contractului

Contractul va fi valabil de la data semndrii sale de citre ambele
parti pand la furnizarea de citre transportatorul aerian, conform
caietului de sarcini, a unui raport final citre guvernul provinciei
Aland, dupa ultima luni de exploatare, si anume februarie 2012,
sub rezerva amandrii datei de inceput si de incheiere.

10. Modificarea si rezilierea contractului

Contractul poate fi modificat doar in cazul in care modificirile
sunt compatibile cu obligatia de serviciu public publicatd, aplica-
bild rutei in cauzd. Orice modificare a contractului trebuie efec-
tuatd in scris. Oricare dintre pdrti poate rezilia contractul, cu un
preaviz de sase luni, fird a aduce atingere dreptului de a rezilia
contractul pe baza anumitor motive intemeiate.

11. Sanctiuni previzute in cazul nerespectirii conditiilor
contractuale

Transportatorul este responsabil de indeplinirea obligatiilor sale
contractuale. In cazul nerespectirii conditiilor contractuale sau
al indeplinirii neconforme a acestora, din motive imputabile
transportatorului aerian, autoritatea contractantd are dreptul de
a reduce in mod proportional valoarea compensatiei. Autoritatea
contractantd isi rezervd, de asemenea, dreptul de a solicita
despagubiri.

12. Data limitd pentru depunerea ofertelor

Ofertele trebuie depuse in termen de cel mult 31 de zile calen-
daristice de la data publicirii prezentului anunt in Jurnalul
Oficial al Uniunii Europene.

13. Depunerea ofertelor

Ofertele trebuie sd fie remise registraturii guvernulul provinciei
Aland in timpul orelor de lucru mentionate mai jos, pani cel
tarziu la data indicati la punctul 12. Oferta trebuie depusa intr-
un plic inchis, cu mentiunea ,Anbud flygtrafik MHQ — ARN”
(Ofertd pentru ruta MHQ — ARN). Oferta poate fi trimisd prin
postd sau prin servicii de mesagerie sau depusd personal la
guvernul provinciei Aland, la adresa mentionat la punctul 5.

Adresa birourilor guvernului provinciei Aland este Sjilvstyrelse-
girden, Strandgatan, Mariehamn, Aland. Orele de lucru ale
birourilor guvernulul provinciei Aland sunt 8.00-16.15, de luni
pand vineri.

Oferta si toate documentele trebuie redactate fie in limba
suedezd, fie in limba englezd i depuse in original §i doud copii.

Oferta va fi valabild pand la 30 ianuarie 2009, inclusiv.

Ofertele trimise prin fax sau e-mail nu vor fi acceptate.

14. Valabilitatea cererii de oferte

Conform articolului 4 alineatul (1) litera (d) din Regulamentul
(CEE) nr. 2408/92, cererea de oferte este valabild doar in cazul
in care niciun transportator aerian nu a inceput sau nu este pe
punctul de a incepe prestarea de servicii aeriene regulate pe ruta
in cauza.

Transportatorii aerieni care intentioneazd si exploateze ruta in
cauzd incepind cu 2 martie 2009, in conformitate cu obligatia
de serviciu public, fird drepturi exclusive, fird compensatie
financiard si garantind exploatarea rutei pe o perioada de cel
putin sase luni, sunt invitati sd declare acest lucru la autoritatea
acronautici civild finlandezd pand la 2 februarie 2009, cel
tarziu. Guvernul provinciei Aland va fi responsabil de exami-
narea declaratiilor depuse de acestia.

In cazul in care se va face o astfel de declaratie, iar guvernul
provinciei Aland considerd ci propunerea transportatorulul
aerian 1indeplineste cerintele obligatiei de serviciu public,
prezenta cerere de oferte devine caducd.

In caz contrar, guvernul provinciei Aland va limita accesul la
ruta in cauzd la un singur transportator aerian.

Atribuirea contractului este subordonatd alocdrii fondurilor
necesare de citre Parlamentul provinciei Aland.
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P-Lisabona: Exploatarea serviciilor aeriene regulate

Invitatie de participare la procedura de ofertare lansati de Portugalia in conformitate cu articolul 4

alineatul (1) litera (d) din Regulamentul (CEE) nr. 2408/92 al Consiliului, in contextul procedurii de

ofertare publice internationale pentru exploatarea serviciilor aeriene regulate pe ruta Lisabona —
Vila Real — Braganca — Vila Real — Lisabona

(Text cu relevantd pentru SEE)

(2008/C 219/21)

1. Introducere: in temeiul articolului 4 alineatul (1) litera (a)
din Regulamentul (CEE) nr. 2408/92 al Consiliului din
23 iulie 1992 privind accesul operatorilor de transport
aerian comunitari la rutele aeriene intracomunitare,
Portugalia a hotdrat si modifice obligatia de serviciu public
impusd in ceea ce priveste serviciile aeriene regulate pe ruta
Lisabona — Vila Real — Braganca — Vila Real —
Lisabona.

In consecintd, s-a publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene C 143 din 10 iunie 2008 o invitatie de participare
la procedura de ofertare in contextul procedurii de ofertare
publice internationale pentru exploatarea serviciilor aeriene
regulate pe ruta Lisabona — Vila Real — Braganca — Vila
Real — Lisabona.

In perioada previzuti pentru depunerea ofertelor, mentio-
natd in paragraful anterior, nu s-a primit nicio oferd din
partea niciunui transportator aerian; prin urmare, se consi-
derd cd procedura de ofertare publici internationald a
rimas fird rdspuns.

Cu toate acestea, avind in vedere necesitatea asigurdrii
continuitatii serviciilor aeriene regulate pe ruta mentionatd
mai sus si interesul public subiacent exploatdrii serviciilor
care fac obiectul respectivei invitatii de participare la proce-
dura de ofertare, a fost lansatd o noud procedurd de ofer-
tare publicd internationald pentru exploatarea serviciilor
aeriene regulate pe ruta Lisabona — Vila Real — Braganca
— Vila Real — Lisabona, astfel incat cei interesati, care nu
au avut cunostintd de procedura de ofertare precedentd in
timp util, sd isi poatd prezenta ofertele cu aceastd ocazie.

Prin urmare, prin prezenta, transportatorii aerieni sunt
invitati sd isi prezinte ofertele de exploatare a serviciilor
aeriene regulate pe ruta Lisabona — Vila Real — Braganca
— Vila Real — Lisabona, in termenii stabiliti in continuare.

In cazul in care, la 15 decembrie 2008, niciun transpor-
tator aerian nu este in masurd sd initieze exploatarea servi-
ciilor aeriene regulate pe ruta vizatd, in conformitate cu
obligatiile de serviciu public impuse si fird a solicita
compensatii financiare, in urma procedurii de ofertare se
va selectiona un singur transportator aerian ciruia i se va
acorda dreptul de a exploata serviciile aeriene in cauzd, in
conformitate cu dispozitiile articolului 4 alineatul (1)
litera (d) din regulamentul mentionat.

. Obiectul invitatiei de participare la procedura de ofer-
tare: Furnizarea, incepand cu 12 ianuarie 2009, de servicii
aeriene regulate pe ruta mentionatd anterior, in conformi-

tate cu obligatia de serviciu public, astfel cum a fost publi-
catd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 143 din
10 iunie 2008.

. Participarea la procedura de ofertare: Toti transporta-

torii aerieni titulari ai unei licente de exploatare valabile,
emise de un stat membru in conformitate cu Regulamentul
(CEE) nr. 2407/92 al Consiliului din 23 iulie 1992 privind
licentele operatorilor de transport aerieni, si titulari ai unui
certificat de transportator aerian corespunzitor pot depune
o ofertd.

. Procedura de ofertare: Prezenta invitatie de participare la

procedura de ofertare respectd dispozitiile articolului 4
alineatul (1) literele (d), (e), (f), (g), (h) si (i) din Regula-
mentul (CEE) nr. 2408/92.

. Documentatia procedurii de ofertare: Documentatia

completd a procedurii de ofertare, care include caietul de
sarcini, poate fi obtinutd contra sumei de 100 EUR de la
Instituto Nacional de Avia¢do Civil, LP, Rua B, Edificios 4,
5 e 6 — Aeroporto da Portela 4 — P-1749-034 Lisabona.

. Compensatia financiard: Ofertele prezentate trebuie si

precizeze in mod explicit suma cerutd cu titlu de compen-
satie pentru exploatarea serviciului in cauzd pentru o
perioadd de trei ani incepind cu data previzutd pentru
initierea exploatarii (cu o defalcare anuald). In cazul in care
ofertele contin efectuarea de zboruri la sfarsit de sdpta-
mand, acestea nu trebuie si aduci dupd sine cresterea
contributiei financiare pe care urmeazi si o suporte statul
membru respectiv. Implicatiile financiare (care nu urmeazd
sd fie suportate de statul membru respectiv) care rezultd
din efectuarea de zboruri la sfarsit de siptimand trebuie
explicate si justificate corespunzitor in oferta depusd de
participant. Suma exactd a compensatiei acordate in cele
din urma va fi stabilitd anual ex post in functie de costurile
suportate si de veniturile realizate efectiv in urma prestarii
serviciului in cauzd si justificare in mod corespunzitor, in
limita sumei indicate in ofertd.

. Tarife: Ofertele prezentate trebuie sd indice tarifele previ-

zute, care trebuie sd fie conforme cu obligatiile de serviciu
public publicate in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 143
din 10 iunie 2008.

. Durata, modificarea si rezilierea contractului: Con-

tractul intrd in vigoare la 12 ianuarie 2009 si se incheie
dupd o perioadd de trei ani. In cazul unei modificari nepre-
vizute a conditiilor de exploatare, valoarea compensatiei
financiare poate fi revizuita.
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9. Sanctiuni in caz de nerespectare a obligatiilor contrac-

tuale: Tn cazul in care transportatorul nu poate exploata
serviciul in cauzd din motive de fortd majord, valoarea
compensatiei financiare va putea fi redusd proportional cu
zborurile care nu au fost efectuate. In cazul in care trans-
portatorul nu exploateazd ruta in cauzd din alte motive
decat cele de fortd majord sau in caz de neindeplinire a
obligatiilor de serviciu public, autorititile portugheze au
urmdtoarele drepturi:

— sd reducd valoarea compensatiei financiare proportional
cu zborurile care nu au fost efectuate,

— sd initieze actiuni in instantd In urma cdrora sd se
aplice amenzi §i sanctiuni previzute de lege,

— si aplice penalitdti contractuale,

— s rezilieze contractul, in conformitate cu legislatia
portughezd, fird a aduce atingere situatiilor previzute
in contract in acest sens,

— sd invoce motivele de anulare previzute de legislatia
portughezi si de contractul de licentd.

10. Depunerea ofertelor:

1. Ofertele trebuie depuse pand cel tirziu la ora 17 in cea
de-a 30-a zi (a treizecea zi) de la data publicirii
prezentei invitatii de participare la procedura de ofertare
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

2. Ofertele si documentele insotitoare pot fi depuse
personal, cu confirmare de primire, la sediul Instituto
Nacional de Aviagdo Civil, LP, Rua B, Edificios 4,5 ¢ 6
— Aeroporto da Portela 4 — P-1749-034 Lisabona,
intre orele 9 si 17, sau pot fi trimise prin scrisoare reco-
mandati la aceeasi adresi, cu conditia ca aceasta si
ajungd la destinatie pand la data si la ora stabilite la
alineatul anterior, responsabilitatea pentru orice intar-
ziere revenind exclusiv ofertantului.

11. Validitatea cererii de oferte: In conformitate cu arti-

colul 4 alineatul (1) litera (d) prima tezd din Regulamentul
(CEE) nr. 2408/92, validitatea prezentei invitatii de partici-
pare la procedura de ofertare este supusd conditiei ca
niciun transportator aerian comunitar, susceptibil de a fi
autorizat si exploateze ruta in cauzd, si nu depund, nainte
de 2 decembrie 2008, o cerere de autorizare de exploatare
a rutei in cauzd incepind cu 14 august 2007, in conformi-
tate cu obligatiile de serviciu public impuse si fird a primi
vreo compensatie financiara.

In cazul in care, pani la data de 15 decembrie 2008, INAC,
LP. decide cd unul sau mai multi transportatori sunt in
masurd sa exploateze ruta In cauzd, in conformitate cu
obligatiile de serviciu public impuse, prezenta invitatie de
participare la procedura de ofertare, precum si orice oferd
depusd in cadrul acesteia, riman fara efect.
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Exploatarea de servicii aeriene regulate — Invitatie de participare la licitatie lansati de Regatul Unit,

in conformitate cu articolul 4 alineatul (1) litera (d) din Regulamentul (CEE) nr. 2408/92 al

Consiliului, pentru exploatarea unor servicii aeriene regulate intre Stornoway — Benbecula si
Benbecula — Barra (Scotia)

(Text cu relevanti pentru SEE)

(2008/C 219/22)

1. Introducere

In temeiul articolului 4 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul
(CEE) nr. 2408/92 al Consiliului din 23 ijulie 1992 privind
accesul operatorilor de transport aerian comunitari la rutele
aeriene intracomunitare, Regatul Unit a impus obligatii de
serviciu public (OSP) pentru serviciile aeriene regulate pe rutele
Stornoway — Benbecula si Benbecula — Barra. Normele impuse
de aceste OSP pentru Stornoway — Benbecula au fost publi-
cate in JO C 53, 4.3.1995, modificirile ulterioare fiind publicate
in JO C 143, 8.5.1998, JO C 154, 29.5.2001 si JO C 310,
13.12.2002, precum si in JO C 285, 17.11.2005 si JO C 218,
27.8.2008; iar cele pentru Benbecula — Barra au fost publicate
in JO C 53, 4.3.1995, modificdrile ulterioare fiind publicate in
JO C 143, 8.5.1998, JO C 154, 29.5.2001 si JO C 310,
13.12.2002, precum si in JO C 295, 5.12.2003, JO C 285,
17.11.2005 si JO C 218, 27.8.2008.

Dacd, pand la 1 martie 2009, niciun transportator aerian nu a
inceput sau nu este pe punctul de a incepe furnizarea de servicii
aeriene regulate pe rutele Stornoway — Benbecula si Benbecula
— Barra in conformitate cu OSP impuse si fird a solicita o
compensatie financiard, Regatul Unit a hotdrat, in conformitate
cu procedura stabilitd la articolul 4 alineatul (1) litera (d) din
regulamentul mentionat anterior, sd continue limitarea accesului
la fiecare dintre aceste rute la un singur transportator aerian
(desi, pentru a se evita orice dubiu, un singur transportator
aerian poate furniza servicii pe ambele rute) si si acorde prin
licitatie publicd dreptul de a exploata astfel de servicii incepand
cu 1 aprilie 2009.

2. Obiectul invitatiei de participare la licitatie

Exploatarea, cu incepere de la 1 aprilie 2009, a unor servicii
aeriene regulate pe rutele Stornoway — Benbecula si Benbecula
— Barra, in conformitate cu OSP impuse pentru aceste rute si
publicate dupd cum urmeazd: pentru Stornoway —
Benbecula, in JO C 53, 4.3.1995, modificdrile ulterioare fiind
publicate in JO C 143, 8.5.1998, JO C 154, 29.5.2001 si
JO C 310, 13.12.2002, precum si in JO C 285, 17.11.2005 si
JO C 218, 27.8.2008; pentru Benbecula — Barra, in JO C 53,
4.3.1995, modificirile ulterioare fiind publicate in JO C 143,
8.5.1998, JO C 154, 29.5.2001 si JO C 310, 13.12.2002,
precum si in JO C 295, 5.12.2003, JO C 285, 17.11.2005 si
JO C 218, 27.8.2008.

3. Participare

Licitatia este deschisd tuturor transportatorilor aerieni care detin
o licentd de operare valabildi emisd de un stat membru, in
conformitate cu Regulamentul (CEE) nr. 2407/92 al Consiliului

din 23 ijulie 1992 privind licentele operatorilor de transport
aerieni. Serviciile respective vor fi asigurate in conformitate cu
regimul de reglementare al Autorititii Aeronautice Civile (CAA).

4. Procedura de licitatie

Prezenta invitatie de participare la licitatie se supune dispozi-
tillor de la articolul 4 alineatul (1) literele (d), (e), (f), (g), (h) si (i)
din Regulamentul (CEE) nr. 2408/92.

5. Dosarul de licitatie/calificiri etc.

Documentatia completd de licitatie, inclusiv formularele de lici-
tatie, caietul de sarcini, conditiile contractelor/anexele la condi-
tiile contractului, precum si textele originale al OSP publicate
dupid cum urmeazi: pentru Stornoway — Benbecula, in
JO C 53, 4.3.1995, modificirile ulterioare fiind publicate in
JO C 143, 8.5.1998, JO C 154, 29.5.2001 si JO C 310,
13.12.2002, precum si in JO C 285, 17.11.2005 si JO C 218,
27.8.2008; si, pentru Benbecula — Barra, in JO C 53,
4.3.1995, modificirile ulterioare fiind publicate in JO C 143,
8.5.1998, JO C 154, 29.5.2001 si JO C 310, 13.12.2002,
precum si in JO C 295, 5.12.2003, JO C 285, 17.11.2005 si
JO C 218, 27.8.2008, se poate obtine gratuit de la autoritatea
contractanta:

Comhairle nan Eilean Siar
Council Offices

Sandwick Road, Stornoway
Isle of Lewis, HS1 2BW
Scotland

United Kingdom

Tel. (44-18) 51 70 94 03

Fax (44-18) 51 70 94 82
(Persoand de contact: Murdo ] Gray, Director of Technical
Services)

E-mail: mgray@cne-siar.gov.uk

Transportatorii aerieni vor trebui si includd in dosarul de lici-
tatie dovezi privind situatia financiard (un raport anual si contu-
rile auditate pentru ultimele trei exercitii financiare, dacd sunt
disponibile, inclusiv cifra de afaceri si profitul inainte de impozi-
tare pentru ultimele trei exercitii financiare), precum si dovezi
privind experienta anterioard si capacitatea tehnicd de a asigura
serviciile descrise. Autoritatea contractanti isi rezervd dreptul de
a solicita informatii suplimentare in legiturd cu resursele si
competentele financiare si tehnice ale oricdruia dintre ofertanti.

Dreptul de a exploata servicii pe rutele Stornoway — Benbecula
si Benbecula — Barra este oferit pe baza principiului cd acestea
pot fi combinate intr-un singur contract sau se pot prezenta
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oferte pentru a exploata doar unul dintre servicii sau ambele. In
consecintd, autoritatea contractantd isi rezervd dreptul la
discretie in ceea ce priveste acceptarea ofertelor care se referd la
furnizarea unui singur serviciu sau a ambelor servicii, iar ofer-
tantii ar trebui si includd calculatii de cost separate pentru
fiecare ofertd in parte; cu toate acestea, ofertantii ar trebui s ia
notd de faptul cd autoritatea contractantd ar putea sd accepte, de
asemenea, oferte unice pentru furnizarea ambelor servicii si ar
trebui sd includi calculatii de cost pentru asemenea oferte. Indi-
ferent dacd sunt separate sau combinate, ofertele vor fi evaluate
in functie de care sunt cele mai avantajoase din punct de vedere
economic pentru asigurarea exploatdrii ambelor servicii pe
durata perioadelor respective specificate in cadrul invitatiei de
participare la licitatie. Ofertantii trebuie si aibd capacitatea de a
demonstra cd aeronavele specificate pot fi exploatate in conditii
de sigurantd citre si dinspre aeroporturile in cauzd; de
asemenea, ofertantii trebuie sd fi obtinut, in momentul prezen-
tdrii ofertei, aprobarea necesard din partea autorititii de regle-
mentare competente pentru exploatarea integrald a celor doud
rute. Ofertele trebuie sd fie exprimate in lire sterline, iar toate
documentele justificative trebuie si fie in limba engleza.
Contractul sau contractele vor fi considerate ca fiind incheiate in
temeiul dreptului scotian si se vor afla sub jurisdictia exclusivd a
tribunalelor scotiene.

6. Compensatia financiard

Ofertele prezentate trebuie sd mentioneze suma solicitatd drept
subventie pentru exploatarea serviciului (serviciilor) pentru
perioada specificatd la punctul 7 de mai jos, de la data progra-
matd pentru incepere pand la 31 martie 2012 (cu o analizd
pentru fiecare an). Subventia trebuie calculatd in functie de
caietul de sarcini. Limita maxima acordati in final poate fi revi-
zuitd numai in eventualitatea unei modificdri neprevizute a
conditiilor de exploatare.

Contractul sau contractele vor fi acordate de Comhairle nan Eilean
Siar. Toate plitile previzute in contract(e) vor fi efectuate in lire
sterline.

7. Durata, modificarea si rezilierea contractului sau
contractelor

Un contract pe 3 ani care incepe la 1 aprilie 2009 se va termina
la 31 martie 2012 pentru serviciul pe ruta Stornoway — Benbe-
cula, iar un contract pe 3 ani care incepe la 1 aprilie 2009 se va
termina la 31 martie 2012 pentru serviciul pe ruta Benbecula
— Barra. Un contract combinat pentru furnizarea de servicii
aeriene pe rutele Stornoway — Benbecula si Benbecula — Barra
ar incepe la 1 aprilie 2009, iar drepturile si obligatiile continute
in acest contract aferente furnizdrii serviciilor aeriene in cauzd
ar inceta la 31 martie 2012. Se preconizeazd ci un nou regula-
ment al Parlamentului European si al Consiliului de stabilire a
unor norme comune de exploatare a serviciilor de transport
aerian in Comunitate va abroga si reforma Regulamentele (CEE)

nr. 2407/92, (CEE) nr. 240892 si (CEE) nr. 2409/92 ale
Consiliului. Durata contractului in cauzd va fi extinsd pand la
31 martie 2013 dacd regulamentul mentionat, in cazul in care
va fi adoptat si va intra in vigoare inainte de 1 aprilie 2009,
permite aceastd extindere. Orice modificare adusd contractului
(contractelor) ori rezilierea acestuia (acestora) se vor efectua in
conformitate cu conditiile contractului (contractelor). Serviciile
nu vor putea fi modificate decit cu acordul autorititii contrac-
tante.

- oo

8. Penaliziri in cazul nerespectdrii conditiilor contractului
(contractelor) de citre transportatorul aerian

In eventualitatea in care transportatorul aerian nu efectueazi un
zbor din orice motiv, altele decit cele enumerate mai jos,
Combhairle nan Eilean Siar poate reduce subventia (subventiile) in
mod proportional pentru fiecare caz in care nu s-a efectuat un
zbor, cu conditia ca Comhairle nan Eilean Siar si nu reducd
subventia (subventiile) daci neefectuarea zborului (zborurilor)
este cauzatd de oricare dintre urmitoarele motive si daci nu este
rezultatul actiunilor sau al neglijentelor transportatorului:

— conditii meteorologice/maree,
— 1inchiderea aeroporturilor,

— motive de securitate,

— greve,

— motive de sigurantd.

Conform conditiilor contractului (contractelor), neefectuarea
zborului trebuie justificatd de citre transportatorul aerian in
cauzd.

9. Data limitd de depunere a ofertelor

1 lund de la data publicirii prezentului anunt.

10. Procedura de depunere a cererilor

Ofertele trebuie trimise la adresa mentionatd la punctul 5 de
mai sus, in atentia Chief Executive (Directorul Executiv). Persoa-
nele autorizate si deschidd ofertele sunt desemnate din randul
personalului serviciilor tehnice si al serviciilor aflate in subor-
dinea Directorului Executiv al Comhairle nan Eilean Siar.

11. Valabilitatea invitatiei de participare la licitatie

in conformitate cu articolul 4 alineatul (1) litera (d) din
Regulamentul (CEE) nr. 2408/92, prezenta invitatie de partici-
pare la licitatie este valabili numai dacd niciun transportator
aerian comunitar nu prezinti, pand la 1 martie 2009, un
program de exploatare pentru una dintre rutele in cauzi sau
pentru ambele incepand cu 1 aprilie 2009 sau inainte de aceastd
datd, conform OSP impuse, astfel cum au fost modificate, fard a
primi nicio subventie.




C 219/36

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

28.8.2008

PROCEDURI REFERITOARE LA PUNEREA IN APLICARE A POLITICII IN
DOMENIUL CONCURENTEI

COMISIE

Notificare prealabili a unei concentriri

(Cazul COMP/M.5303 — Arques/SHC)
(Text cu relevantd pentru SEE)

(2008/C 219/23)

1. La 21 august 2008, Comisia a primit o notificare a unei concentriri propuse in temeiul articolului 4
din Regulamentul (CE) nr. 139/2004 al Consiliului ('), prin care intreprinderea Arques Industries AG
(»Arques”, Germania) dobandeste, in sensul articolului 3 alineatul (1) litera (b) din regulamentul Consiliului,
controlul asupra intregii intreprinderi SHC GmbH & Co. KG (,SHC”, Germania), controlatd in prezent de
intreprinderea Siemens AG (,Siemens”, Germania), prin achizitionare de actiuni.

2. Activititile economice ale intreprinderilor respective sunt:

— in cazul intreprinderii Arques si al intreprinderilor afiliate: restructurarea de intreprinderi; vinzarea cu
ridicata §i revinzarea de produse din domeniul tehnologiei informatiei, produse de telecomunicatii si
produse de cinema la domiciliu (home media), asamblarea de produse din domeniul tehnologiei informa-
tiei,

— 1in cazul intreprinderii SHC: dezvoltarea, fabricarea si distributia de telefoane fixe si pentru telefonie pe
internet, dispozitive de banda largd (in special rutere si pasarele), produse de cinema la domiciliu (deco-
doare).

3. In urma unei examindri prealabile, Comisia constatd ci tranzactia notificatd ar putea intra sub inci-
denta Regulamentului (CE) nr. 139/2004. Cu toate acestea, nu se ia o decizie finald in aceastd privinta.

4. Comisia invitd partile terte interesate si ii prezinte eventualele observatii cu privire la operatiunea
propusd.

Observatiile trebuie primite de citre Comisie in termen de cel mult 10 zile de la data publicirii prezentei.
Observatiile pot fi transmise Comisiei prin fax [(32-2) 296 43 01 sau 296 72 44] sau prin postd, cu
numdrul de referintd COMP/M.5303 — Arques/SHC, la urmitoarea adresa:

Commission européenne
Direction générale de la concurrence
Greffe des concentrations

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() JOL24,29.1.2004,p. 1.
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