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ROZHODNUTIA

ROZHODNUTIE KOMISIE
z 13. jila 2011

o Stitnej pomoci ¢ SA.26117 - C 2/10 (ex NN 62/09) poskytnutej Gréckom podniku Aluminium of
Greece SA

[ozndmené pod cislom K(2011) 4916]

(Iba grécke znenie je autentické)

(Text s vyznamom pre EHP)
(2012/339/EU)

EUROPSKA KOMISIA,

so zretefom na Zmluvu o fungovani Eurdpskej tinie, a najma na

prvy pododsek jej ¢lanku 108 ods. 2,

so zretelom na Dohodu o Eurépskom hospodarskom priestore,
a najmid na jej ¢ldnok 62 ods. 1 pism. a),

so zretefom na rozhodnutie, ktorym Komisia zacala konanie
podla ¢linku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
unie (1),

po vyzvani zainteresovanych strdn, aby predlozili pripomienky
v stlade s uvedenymi ustanoveniami, a so zretelom na tieto
pripomienky,

kedZe:

I. POSTUP

(1)  V jali 2008 dostala Komisia dve staznosti tykajiice sa
udajnej $tatnej pomoci podniku Aluminium of Greece
a jeho ndstupcovi Aluminium SA, 100 % ndstupcovi
Aluminium of Greece vo vyrobe hlinika od jila 2007
(dalej spolu len ,AoG*). Staznosti sa tykali dvoch tudaj-
nych opatreni $titnej pomoci: zvyhodnenej sadzby elek-
trickej energie a vystavby plynovodu na pripojenie sa
AoG k hlavnej sieti.

(20 Listom z dna 27. janudra 2010 Komisia informovala
Grécko, Ze sa v stvislosti s opatreniami rozhodla zacat
konanie podla ¢ldnku 108 ods. 2 Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie (dalej len ,ZFEUY).

()  Grécko predlozilo svoje pripomienky k rozhodnutiu
Komisie o zacati konania 31. marca 2010.

() U.v. EU C 96, 16.4.2010, s. 7.

(4)  Rozhodnutie Komisie o zacati konania bolo uverejnené
v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie (). Komisia vyzvala
zainteresované strany, aby predlozZili svoje pripomienky
k opatreniam.

(5)  Komisia dostala pripomienky od dvoch zainteresovanych
strdin: od AoG 12. mdja 2010 a 4. mdja 2011 a od
Public Power Corporation (dalej len ,PPCY), Stitneho
podniku, ktory uplatnil jedno z tGdajnych opatreni (zvy-
hodnent sadzu elektrickej energie), 17. mdja 2010.
Komisia postiipila pripomienky Grécku, ktoré malo
moznost reagovat, a jeho pripomienky boli prijaté
16. jala 2010, 6. augusta 2010 a 16. mdja 2011.

(6)  Komisia si od gréckych orgdnov 1. decembra 2010
vyziadala dodato¢né informdcie, ktoré Grécko poskytlo
vo svojom liste z 11. februdra 2011.

II. PODROBNY OPIS UDAJNEJ POMOCI
Il.a. PRIJEMCA

(7)  AoG je velka spolo¢nost so sidlom v gréckej oblasti
Viotia. Zaoberd sa vyrobou hlinika ako suroviny. V jili
2007 sa podnik AoG po rozcleneni odvetvi rozdelil na
dve nové spolo¢nosti: a) Aluminium SA a b) Endessa
Hellas SA. Podnik Aluminium SA prevzal vyrobu hlinika
a Endessa Hellas prevzal vyrobu elektrickej energie (povo-
lenie na vyrobu elektrickej energie ziskal podnik AoG
pred niekolkymi rokmi). Z tohto doévodu je Aluminium
v 100-percentnej miere ndstupcom AoG vo vyrobe
hlinika. AoG vlastni aj tri jednotky na vyrobu elektrickej
energie, ktoré sa nachddzaja v blizkosti zdvodu na
vyrobu hlinika. V roku 2009 dosiahol obrat vo vyske
427,3 milibna EUR (vysledok pred zdanenim 34,4
miliéona EUR) a 960 zamestnancov. V roku 2006 (rok
pred zavedenim skiimanych podpornych opatreni) mal
podnik obrat 470,9 miliéna EUR (ndrast od roku 2005
0 23 %), vysledok pred zdanenim 102,5 miliéna EUR
(ndrast od roku 2005 o 39 %) a 1047 zamestnancov.
Od roku 2005 patri do sikromnej skupiny podnikov
Mitilineos SA.

(®) Pozri pozndmku pod ¢iarou 1.
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ILb. OPATRENIE 1: ZVYHODNENA SADZBA ELEKTRICKE]
ENERGIE

(8)  Podnik AoG bol zalozeny v roku 1960 a Grécka repu-
blika mu udelila niektoré zvyhodnenia vritane doddvok
elektrickej energie za zniZent sadzbu. V stlade
s podmienkami stanov, ktorymi sa ustanovuji zvyhod-
nenia, sa dodavka elektrickej energie za zniZend sadzbu
mala skoncit v marci 2006 pod podmienkou, Ze to PPC
ozndmi AoG s dvojroénym predstihom. PPC nadleZite
informoval 26. februdra 2004 (t. j. viac ako dva roky
pred ukoncenim platnosti prava) podnik AoG, a ndsledne
na konci marca 2006 prestal PPC uplatiovat zvyhod-
nend sadzbu.

(99 V dosledku toho platil AoG od marca 2006 do januira
2007 Standardnt sadzbu za elektrickii energiu, ktord sa
uplatiiuje pre velkych priemyselnych odberatelov.

(10)  AoG vSak zruSenie zvyhodnenej sadzby napadol sidnou
cestou a v janudri 2007 sad prvého stupnia nariadil ako
predbezné opatrenie opdtovné uplatiiovanie zvyhodnenej
sadzby az dovtedy, kym sid v tejto veci nerozhodne.
Proti tomuto predbeznému opatreniu sa PPC odvolal,
a v marci 2008 bolo na zdklade odvolania zrusené (roz-
hodnutie vo veci samej este nebolo vyhldseng).

(11)  Praktickym dosledkom (predbezného) rozhodnutia sudu
vo vztahu k AoG bolo opitovné uplatiiovanie zvyhod-
nenej sadzby od janudra 2007 do marca 2008. Podla
informécii gréckych orgdnov pocas tohto obdobia
zaplatil AoG o 17,4 miliéna EUR menej ako by zaplatil
v pripade, keby sa uplatiiovala ,$tandardnd“ sadzba pre
velkych priemyselnych odberatelov.

Il.c. OPATRENIE 2: ROZSIRENIE DISTRIBUCNE] SIETE NA
AoG

(12)  Vnitrostitna prepravnd sistava zemného plynu v Grécku
sa moZe rozdirit na Zziadost (potencialnych) zdkaznikov,
ak sa splnené tieto podmienky:

— drad pre reguldciu sietovych odvetvi (URSO) v Grécku
musi vydat kladné stanovisko,

— prevadzkovatel siete musi byt presvedeny, Ze sa mu
v prislusnom Case podari ziskat spif naklady na
rozsirenie siete z prijmov zo sadzieb.

) v pr1pade AoG bola vnitrostitna siet rozsirend vybudo-
vanim potrubia v dfzke 29,5 km po vydani kladného
stanoviska URSO (15. aprila 2005) a po schvileni
prevadzkovatelom prepravnej ststavy (13. jana 2005) (3).
Prevadzka plynovodu zacala 16. médja 2008.

(14)  Celkové naklady na vystavbu rozsirenej siete predstavo-
vali 12,64 milibna EUR. Z toho 9,04 miliéna EUR

() V tom case bola prevddzkovatelom prenosovej sistavy spolocnost
Public Gas Corporation (dalej len ,PGCY), ktorej 65-percentnym
vlastnikom bol 3tdt. Ndrodnd prepravnd sdstava zemného plynu
(vritane napojenia AoG) bola neskor prevedend na prevddzkovatela
nérodnej plyndrenskej sastavy (dalej len ,NGSO), zriadeného
30. marca 2007 ako 100-percentnd dcérska spolocnost PGC.

zaplatil prevddzkovatel ndrodnej plyndrenskej stistavy
(dalej len ,NGSO®), 3,3 miliona EUR podnik AoG
a 3,6 miliona EUR bolo financovanych prostrednictvom
podporného rdmca Spoloenstva na roky 2000 -
2006 (4.

III. DOVODY NA ZACATIE KONANIA VO VECI
FORMALNEHO ZISTOVANIA

(15) V rozhodnuti o zacati konania z 27. janudra 2010 vyja-
drila Komisia pochybnosti, ¢i zvyhodnena sadzba za elek-
trickd energiu, ktort PPC tictovala AoG, bola na rovnakej
drovni ako sadzba tGctovand ostatnym velkym priemy-
selnym odberatelom. Dévodom pochybnosti Komisie
bola skutocnost, 7e v silade s podmienkami stanov
AoG, ktorymi sa ustanovuji zvyhodnenia, mala zvyhod-
nend sadzba skon¢it v marci 2006. Upozornilo sa na
skutoc¢nost, Ze spolo¢nost PPC sa riadne snazila ukoncit
vyuzivanie tejto vyhody, sid ju viak svojim rozhodnutim

predlzil.

(16) Pokial ide o opatrenie na rozdrenie vnitrostitne;j
prepravnej sustavy zemného plynu o AoG, v rozhodnuti
o zacati konania z 27. janudra 2010 polozila Komisia
otdzku, pre¢o ndklady na vystavbu plynovodu niesol
predovsetkym $tit, a nie AoG. Pochybnosti sa este
prehfbili, ked Grécko napriek opakovanym Ziadostiam
Komisie neposkytovalo nijaké informdcie, ¢o bol tiez
dovod, pre¢o rozhodnutie o zacati konania obsahovalo
prikaz na poskytnutie informécii od Grécka.

[V. PRIPOMIENKY GRECKA A ZUCASTNENYCH STRAN
IV.a. PRIPOMIENKY GRECKA A PRIJEMCU

Opatrenie 1: Zvyhodnend sadzba za elektrickd
energiu

(17)  Grécko uzndva, Ze v obdobi medzi dvomi rozhodnutiami
sidu (janudr 2007 — marec 2008) zaplatil podnik AoG
131,4 miliona EUR v zvyhodnenej sadzbe namiesto
148,8 milibna EUR, ktoré by zaplatil, keby sa uplatiio-
vala §tandardnd sadzba pre velkych priemyselnych odbe-
ratelov.

(18)  Grécko vSak tvrdi, Ze aj keby sa tcétovanie zvyhodnenych
cien pre AoG povazovalo za pomoc, i$lo by o existujicu
pomoc.

(19) V tomto ohlade AoG tvrdi, Ze rozhodnutie vnutrostat-
neho sidu z janudra 2007 v nijakom podstatnom
aspekte nepozmefiovalo povodnti dohodu a Ze std
rozhodol iba ,pozastavit“ ozndmenie o ukonceni zvyhod-
nenej sadzby a odlozit rozhodnutie sidu vo veci sporu
medzi AoG a PPC.

(%) Najmd operacny program Konkurencieschopnost, os 7: Energetika

a trvalo udrzatelny rozvoj, opatrenie, 7.1: Rozsirovanie zemného
plynu v domécnostiach a tretom sektore, priemysle a dopravnom
sektore.
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(22)

(23)

(24)
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Opatrenie 2: Rozsirenie distribu¢nej siete o AoG

Grécko popiera, ze podnik AoG mal selektivau vyhodu
pri poskytovani subvencii na naklady pri vystavbe plyno-
vodu. Grécko tvrdi, Ze vnitrostitne pravne predpisy, na
zdklade ktorych sa rozhodlo o rozsireni siete, sa uplat-
fiujd za rovnakych podmienok pre vietkych koncovych
odberatelov plynu, a preto sa podniku AoG neposkytla
nijakd selektivna vyhoda.

Grécko dalej tvrdi, Ze predmetné potrubie nie je urcené
pre AoG, ale je otvorené aj pre ostatnych priemyselnych
a koncovych odberatelov a odberatelov v domdcnostiach
v tejto oblasti. Je stcastou kapacity ndrodného systému
na prepravu plynu a majetkom NGSO. Tito kapacita
navyse presahuje roénd spotrebu AoG (1,7 mld. Nm?/rok
oproti 0,7 mld. Nm?[rok).

AoG tvrdil, Ze jeho ro¢nd zmluvnd spotreba plynu pred-
stavuje 13,5 % z celkovej vnutrostitnej spotreby a Ze
jeho skuto¢nd ro¢nd spotreba plynu predstavuje 10,5 %
z celkovej vniitrostitnej spotreby. AoG tiez uvadza, Ze
investicie vytvaraji ro¢né tarifné vynosy vo vyske 11,6
milibna EUR pre prevddzkovatela siete, na zdklade ¢oho
je investicia pre prevddzkovatela siete velmi atraktivna
a vynosnd. Tieto tdaje grécke organy potvrdili.

IV.b. PRIPOMIENKY PPC

PPC podporuje vysetrovanie Komisie o opatreni tykaja-
ceho sa sadzby za elektrickd energiu. PPC potvrdzuje, Ze
vyhoda pre AoG by predstavovala 17,4 miliéna EUR.

V. POSUDENIE $STATNE] POMOCI

Na zdklade uvedenych skutocnosti a tvrdeni Grécka
a dalsich tretich strin Komisia v tejto Casti posudi
prislusné opatrenia. V prvom rade Komisia postdi exis-
tenciu §tdtnej pomoci v skdmanom opatreni s cielom
zistif, ¢i ide o pomoc (pododsek V.a). Po druhé, ak
opatrenie skuto¢ne zahffia pomoc, Komisia posidi jej
zluditelnost s vnatornym trhom (pododsek V.b).

V.a. EXISTENCIA STATNE] POMOCI V ZMYSLE CLANKU 107
ODS. 1 ZFEU

V ¢&lanku 107 ods. 1 ZFEU sa stanovuje, Ze ,[a]k nie je
zmluvami ustanovené inak, pomoc poskytovand v akej-
kolvek forme <¢lenskym Stitom alebo zo Statnych
prostriedkov, ktord nariSa hospoddrsku sttaz alebo
hrozi narusenim hospodarskej sttaze tym, Ze zvyhodiiuje
urcitych podnikatelov alebo vyrobu urcitych druhov
tovaru, je nezlucitelnd s vndtornym trhom, pokial
ovplyviiuje obchod medzi ¢lenskymi $tdtmi.”

(26)

(27)

Na zdklade tohto ustanovenia bude Komisia posudzovat,
¢i napadnuté opatrenie v prospech AoG predstavuje
$tatnu pomoc.

Opatrenie 1: Zvyhodnend sadzba za elektricki
energiu

a. Vyhoda

Komisia konstatuje, Ze sadzba, ktorti platil AoG, je nizsia
ako Standardnd sadzba, ktorti platia ostatni velki priemy-
selni odberatelia. Komisia zastdva ndzor, Ze predajca
v trhovom hospodérstve nebude sthlasit s t¢tovanim
zniZenej mesacnej sadzby bez konkrétneho zdévodnenia.
V tomto ohlade Grécko nepredlozilo nijaké presvedcivé
tvrdenia na podporu zédveru, zZe tito zvyhodnend sadzba
predstavovala trhovii sadzbu, hoci Komisia formélne
polozila tito otdzku v kore$pondencii. Naopak, dva
podstatné faktory naznaluji, Ze sadzba, ktord platil
AoG, sa nemdze povazovat za cenu stanoveni na

zéaklade trhovych sil:

a) Prvym ukazovatelom je spravanie podniku PPC. Hned
ako sa mohol uvolnit od pravnych obmedzeni uloze-
nych stanovami z roku 1960, ktorymi sa ustanovuji
zvyhodnenia AoG, PPC sa rozhodol okamzite
odstipit od zvyhodnenej sadzby a zacal G¢tovat $tan-
dardnti sadzbu pre velkych priemyselnych odbera-
telov. Dokazuje to ozndmenie, ktoré PPC zaslal AoG
vo februdri 2004 (pozri oddvodnenie 8). Komisia
zastdva ndzor, ze tdto skutocnost je spolahlivym
ukazovatelom, Ze sadzba wuvedend v stanovich
z roku 1960 nezodpovedd podla PPC trhovej cene.

b) Druhy ukazovatel vychddza z predchddzajiceho
rozhodnutia Komisie. Komisia 16. oktobra 2002
schvdlila dotdciu vo vyske maximdlne 178 miliénov
EUR, ktoré md Grécko poskytnit PPC (vec
N133/01) (*). Cielom doticie bolo umoznit PPC
ndhradu vzniknutych ndkladov, ktoré musela vyna-
lozit v suavislosti so zvyhodnenymi sadzbami
v prospech AoG do ukonéenia platnosti v marci
2006. Dotacia bola schvélend ako opatrenie, ktoré
nepredstavovalo $titnu pomoc pre PPC, kedze islo
len o ndhradu nevyhody, ktord musel tento podnik
znasat. Rozhodnutie obsahovalo aj pozndmku, Ze ak
by sa dotdcia povazovala za pomoc, i§lo by o pomoc
v prospech AoG a nie v prospech PPC. Na zédver toto
rozhodnutie uznéva, Ze PPC musi zndsat zvyhodnent
sadzbu v prospech AoG, ktorti by nemusel zndsat za
beznych trhovych podmienok. Komisia sa preto
domnieva, Zze vyhoda pre AoG pozostiva z rozdielu
medzi $tandardnou sadzbou pre velkych priemysel-
nych odberatelov (ktort by AoG musel zaplatit pri
neexistencii osobitnej zvyhodnenej sadzby) a sadzbou,
ktort AoG platil od janudra 2007 do marca 2008.

() U. v. ES C 9, 15.1.2003, s. 6.
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(31)

(32)

(33)

b. Stitne zdroje

Nasledkom nizsich cien boli nizsie prijmy PPC. PPC SA je
spolo¢nost kontrolovand $tatom. Grécky $tat ma podiel
vo vyske 51 % a spolo¢nost je pod dohladom gréckeho
ministerstva pre Zivotné prostredie, energetiku a zmenu
klimy (do roku 2009 bola pod dohladom ministerstva
predstavenstva a na valnom zhromazdeni ho priamo
zastupuje grécky minister pre Zivotné prostredie, energe-
tiku a zmenu klimy (do roku 2009 minister financii).
Z tohto dovodu ide o $tdtne zdroje. Okrem toho Komisia
konstatuje, Ze rozhodnutie o predlzeni sa pripisuje
Grécku, kedze ho prijal grécky sad, ktory je $titnym
organom.

Tym bolo splnené kritérium $tatnych zdrojov.

c. Selektivnost

Zvyhodnend sadzba sa uplatiiovala len pre AoG, preto
mal AoG z tohto opatrenia selektivnu vyhodu. Komisia
preto zastdva ndzor, Ze opatrenie je selektivne.

d. Narusenie hospoddrskej siitaZe a ovplyvnenie obchodu medzi
dlenskymi Statmi

AoG posobi v odvetviach, ktorych produkty st bezne
predmetom obchodu medzi clenskymi $tadtmi. Okrem
Grécka sa vyrobou hlinika zaoberd devit c¢lenskych
$tatov, a to Franctzsko, Nemecko, Taliansko, Holandsko,
Polsko, Rumunsko, Spanielsko, Svédsko a Spojené
kralovstvo (°). Vyroba elektrickej energie existuje vo vet-
kych clenskych $tatoch ako liberalizovana hospodarska
aktivita. Ked' $tdtna pomoc posiliiuje postavenie jedného
podniku v porovnani s ostatnymi konkuren¢nymi
podnikmi na drovni obchodu medzi ¢lenskymi $tatmi,
je nevyhnutné povazovat ostatné podniky za ovplyvnené
touto pomocou. Kritérium narusenia hospodarskej stutaze
a ovplyvnenia obchodu medzi ¢lenskymi $tatmi je preto
splnené.

Grécko ani prijemca tento bod nepopreli.

e. Zdver o existencii Stdtnej pomoci v opatreni 1

Na zdklade uvedeného Komisia dospela k zdveru, Ze
zvyhodnend sadzba za elektrickd energiu pre AoG pred-
stavuje §tdtnu pomoc v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU.
Vyska pomoci zahfia 17,4 miliéna EUR, ¢o je rozdiel
medzi a) prijmami PPC zo Standardnej sadzby, ktord by
sa uplatnila v obdobi od janudra 2007 do marca 2008,
t. j. 148,8 miliéna EUR, a b) prijmami PPC zo sadzby,
ktord sa skuto¢ne uplatiovala v tomto obdobi, teda
131,4 miliéna EUR.

(°) Zdroj: European Aluminium Association (Eurépska asocidcia pre
hlinik), VyuZzivanie hlinika v Eurdpe, profily krajin, 2005 — 2008,
http:/[www.eaa.net.

(35)

(36)

(38)

f. Opatrenie 1 predstavuje neoprdvnenti pomoc

AoG tvrdi, Ze prvé rozhodnutie sidu z janudra 2007
nepredstavovalo nijak  podstatnd  zmenu zmluvy
o zvyhodnenej sadzbe (pozri odovodnenie 16). Podla
AoG preto rozhodnutie neposkytlo novi pomoc AoG
a opatrenie tykajiice sa zvyhodnenych cien za elektricka
energiu zostalo v platnosti ako existujiica pomoc.

Komisia nemoéze akceptovat tvrdenie AoG. Pociatoéné
podmienky zvyhodnenej sadzby, ktord predstavovala
existujlicu pomoc, stanovujii, Ze pomoc skonéi v marci
2006 za predpokladu, Ze to PPC ndlezite ozndmi. Ked sa
tak stalo, platnost existujiicej pomoci skoncila v sdlade
s pociatoénymi podmienkami poskytnutia zvyhodnenej
sadzby. Akékolvek poskytnutie zniZenej sadzby za elek-
trickt energiu, ktoré splia definiciu $tdtnej pomoci (ako
v tomto pripade), predstavuje novi pomoc bez ohladu
na skuto¢nost, ze podmienky st podobné ako pri pred-
chadzajicom opatreni $titnej pomoci. Judikatira
Stdneho dvora jasne vysvetluje, Ze rozsirenie existujiicej
pomoci predstavuje novi pomoc, a je to potrebné noti-
fikovat (7). Je to o to dolezitejsie, kedZe v tomto pripade
bola Casovo ohrani¢end existujica pomoc o niekolko
mesiacov neskor znovu aktivovand.

KedZe tito novd pomoc nebola ozndmend Komisii podla
¢lanku 108 ZFEU, je neopravnend.

Opatrenie 2: Rozsirenie distribu¢nej siete 0 AoG
a. Vyhoda

Vysetrovanie ukdzalo, 7e rozhodnutie o rozsireni siete
viedlo k vyraznému zvyseniu prijmov NGSO z odbera-
telskych poplatkov. Zdkaznici ako AoG musia samo-
zrejme platif poplatky za pouZivanie siete NGSO.
Komisia zistila, Ze opatrenie, t. j. vystavba plynovodu,
bolo z ekonomického hladiska rozumné pre prevadzko-
vatela siete, a preto nepredstavovalo pre AoG nijakii
vyhodu. Sikromny prevadzkovatel siete by v skuto¢nosti
vykonal rovnakd investiciu.

V stlade so stanoviskami gréckych orgdnov Komisia
konstatuje, Ze tato investicia vytvara ro¢né prijmy z odbe-
ratelskych poplatkov vo vyske 11,6 miliona EUR pre
NGSO. Komisia porovnala tdto sumu s investicnymi
ndkladmi (jednorazovd investicia) a prevadzkovymi
nékladmi (ro¢ne) plynovodu s ciefom overit, ¢i je inves-
ticia v stlade so zdsadou investora v trhovom hospodar-
stve, t. j. ¢i vytvdra pre investora primerand navratnost.

(’) Vec 70/72, Komisia/Nemecko [1973] Zb. s. 813, bod 14, a rozsudok

vo veci C-197/99 P, Belgicko/Komisia [2003] Zb. s. 1-8461, bod 109.
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(39) V sdlade so stanoviskami gréckych orgdnov boli inves- katastrofami alebo inymi mimoriadnymi udalostami

(40)

(41)

(42)

(44)

ticné naklady na plynovod AoG v celkovej vyske 12,64
milibna EUR (9,04 miliéna EUR zaplatii NGSO a 3,6
miliéna EUR bolo financovanych z podpory Spolocen-
stva, ako sa uvddza v bode 14). Okrem jednorazovych
investicnych ndkladov sa roc¢né prevadzkové ndklady
odhaduji na 0,933 miliéna EUR. Z tohto dévodu je
zrejmé, Ze ro¢né prijmy vo vyske 11,6 milibna EUR
predstavuji  pre NGSO velmi vysokdi ndvratnost.
Obdobie ndvratnosti investicie (vratane Casti financovanej
prostrednictvom  podpory  Spolocenstva) predstavuje
menej ako 15 mesiacov. Ndvratnost investicie (IRR -
vnatorné vynosové percento) pri hypotetickom pred-
poklade 20-ro¢ného vyuzivania pripojky plynu je 84 %.
Vzhladom na tdto vysoki troveil je Komisia presved-
¢end, ze navratnost by bola dostato¢ne motivujiica na
vykonanie rovnakej investicie aj pre stkromného inves-
tora (]). Komisia preto zastdva ndzor, Ze rozhodnutie
§tdtu o rozsireni distribucnej ststavy neposkytuje AoG
nijakd vyhodu, ktorti by nebol schopny ziskat za trho-
vych podmienok.

Kritérium vyhody teda nie je splnené. Nie je preto
potrebné posudzovat ostatné kritérid, ktoré musia byt
splnené, aby opatrenie predstavovalo §titnu pomoc
v zmysle clinku 107 ods. 1 ZFEU.

b. Zdver o existencii Stdtnej pomoci v opatreni 2

Na zdklade uvedeného Komisia dospela k zdveru, zZe
roz§irenie distribu¢nej ststavy nepredstavuje Stitnu
pomoc v prospech AoG v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1
ZFEU.

V.b. ZLUCITELNOST POMOCI S VNUTORNYM TRHOM
VSeobecne

KedZe opatrenie 1 predstavuje Stitnu pomoc v zmysle
¢lanku 107 ods. 1 ZFEU, musi sa jeho zlucitelnost posu-
dzovat na zdklade vynimiek stanovenych v odsekoch 2
a 3 tohto clanku.

Clénok 107 ods. 2 a 3 ZFEU stanovuje vynimky zo
vSeobecného pravidla stanoveného v odseku 1 o nezludi-
telnosti $tdtnej pomoci s vnatornym trhom.

Vynimka podla cldnku 107 ods. 2 ZFEU

Vynimky uvedené v ¢lanku 107 ods. 2 ZFEU sa v tomto
pripade neuplatiiuji, pretoZe toto opatrenie nemd
socidlnu povahu, nebolo poskytnuté jednotlivcom, nie
je urené na ndhradu S$kody spdsobenej prirodnymi

(%) Pre stanovenie ndvratnosti v oblasti prepravy plynu pozri rozhod-
nutie Komisie N 594/09 — Pomoc pre Gaz-System SA pre prepravné
ststavy plynu v Polsku, najmd bod 17: ,Ndvratnost kapitdlu Gaz-
System od 1. juna 2009 je 10,8 %"

(45)

(46)

(47)

(48)

(50)

a nebolo poskytované hospodarstvu urcitych oblasti
Spolkovej republiky Nemecko v dosledku rozdelenia
tejto krajiny.

Vynimka podla cldnku 107 ods. 3 ZFEU

Dalsie vynimky st stanovené v ¢lanku 107 ods. 3 ZFEU.
Vynimky stanovené v ¢lanku 107 ods. 3 pism. b), d) a e)
nemozno uplatnit a grécke orgdny sa na ne ani neodvo-
lali. Komisia dalej preskiima mozni zlucitelnost opat-
renia 1 na zdklade ¢lanku 107 ods. 3 pism. a) a ¢).

Clanok 107 ods. 3 pism. a) stanovuje, Ze ,pomoc na
podporu hospoddrskeho rozvoja oblasti s mimoriadne
nizkou Zivotnou droviiou alebo s mimoriadne vysokou
nezamestnanostou® mozno oznalit za zluditelnt
s vnatornym trhom. AoG sa nachddza v oblasti oprav-
nenej na podporu podla clanku 107 ods. 3 pism. a)
ZFEU, a preto by mohol byt oprivneny na poskytnutie
regiondlnej pomoci.

Usmernenia pre ndrodnd regiondlnu pomoc v Case uplat-
fiovania zvyhodnenej sadzby, t. j. v janudri 2007 (Usmer-
nenia pre ndrodnd regiondlnu pomoc na roky 2007 —
2013 (%), stanovuji podmienky pre schvalovanie regio-
nalnej investi¢nej pomoci.

Usmernenia o regiondlnej pomoci v roku 2006 definuji
prevadzkovii pomoc ako pomoc zamerant na zniZenie
beznych vydavkov podniku. V stlade s usmerneniami sa
moze prevadzkovd pomoc poskytnit v regionoch oprav-
nenych podla vynimky v ¢ldnku 107 ods. 3 pism. a) za
predpokladu, Ze: i) je odovodnend z hladiska prinosu pre
regiondlny rozvoj a charakter regiénu a ii) jej troven je
umernd znevyhodneniam, ktoré sa usiluje zmiernit, a je
ulohou clenského Stitu preukazat existenciu a vyznam-
nost akychkolvek znevyhodneni (odsek 76).

Komisia konstatuje, Ze sticasné vydavky st neinvesti¢né,
ale prevazne opakované naklady potrebné na prevadzku
podniku. V tomto zmysle zvyhodnend sadzba za elek-
trickd energiu pre AoG zniZila bezné vydavky podniku.
Predstavuje preto prevadzkovii pomoc, ktord usmernenia
o regiondlnej pomoci v roku 2006 nepovolovali. Grécke
organy nepredlozili nijaké dokazy, ktoré by preukdzali,
Ze znizenie sadzby za elektrickil energiu bolo oprdvnené
z hladiska prinosu pre regiondlny rozvoj alebo charakter
regi6nu ani nepreukdzali, Ze to bolo imerné znevyhod-
neniam, ktoré sa usilovali zmiernit. Grécke orgdny nepo-
skytli ani nijaké meranie alebo vypocet tykajici sa znevy-
hodnenia daného regiénu a drovne podpory s cielom
preukdzat jej imernost.

Na zdklade uvedeného Komisia dospela k zéveru, Ze
pomoc nemozno vyhldsit za zluciten s usmerneniami
o regiondlnej pomoci v roku 2006.

©) U. v. EU C 54, 4.3.2006, s. 13.
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Pokial ide o zlucitelnost pomoci podla Vseobecného
nariadenia o skupinovych vynimkich o vyhldseni urci-
tych kategérii pomoci za zlucitelné so spolocnym
trhom podla ¢lankov 107 a 108 ZFEU (1), Komisia sa
domnieva, Ze na zdklade finanénych ddajov predlozenych
gréckymi orgdnmi je AoG velky podnik, ako sa uviedlo
v odovodneni 7. V stlade s ¢linkom 1 ods. 5 Vseobec-
ného nariadenia o skupinovych vynimkich je ad hoc
pomoc velkym podnikom vylicend z rozsahu posob-
nosti tohto nariadenia.

Takisto podla clénku 8 ods. 3 Vseobecného nariadenia
o skupinovych vynimkach, ak sa pomoc, na ktord sa
vztahuje toto nariadenie, poskytuje velkému podniku,
Clensky stit by mal potvrdif vyznamny stimulacny
ucinok na zdklade poskytnutia prislusnej dokumentdcie,
v ktorej sa analyzuje Zivotaschopnost projektu alebo
innosti prijemcu s pomocou a bez nej. Komisii takéto
dokazy neboli poskytnuté.

Komisia dospela k zdveru, Ze pomoc poskytnutd AoG nie
je zlucitelnd so Vseobecnym nariadenim o skupinovych

vynimkach.

Clénok 107 ods. 3 pism. ¢) ZFEU stanovuje, Ze ,pomoc
na rozvoj urcitych hospodarskych ¢innosti alebo ur¢itych
hospodarskych oblasti, za predpokladu, Ze tito podpora
nepriaznivo neovplyvni podmienky obchodu tak, Ze by
to bolo v rozpore so spoloénym zdujmom“ mdze byt
uznand za zluditelnd s vnatornym trhom.

Komisia sa domnieva, 7e vynimka stanovend v ¢lanku
107 ods. 3 pism. ¢) v danom pripade neplati. V skutoé-
nosti, pokial ide o rozvoj uréitych hospodarskych oblasti,
AoG sa nachddza v oblasti oprdvnenej na pomoc podla
¢lanku 107 ods. 3 pism. a), a nie podla clanku 107 ods. 3
pism. ¢) (!). Pokial ide o rozvoj ur¢itych hospoddrskych
¢innosti, Komisia poznamendva, Ze odvetvie vyroby
hlinika nie je predmetom osobitnych pravidiel pre posky-
tovanie $titnej pomoci, ktoré by sa mohli uplatnit
v pripade prijemcu. Ostatné pravidld Stitnej pomoci
prijaté na zdklade cldnku 107 ods. 3 pism. c) sa zjavne
neuplatiiuji. AoG predovietkym nie je oprdvneny na
pomoc urenti na zdchranu afalebo restrukturalizciu.
V ase poskytnutia pomoci AoG skuto¢ne nebol
podnikom v tazkostiach, kedze nesplnal kritéria bodov
9 az 11 Usmerneni Spolofenstva o $titnej pomoci na
zdchranu a restrukturalizdciu firiem v tazkostiach z roku
1999, platnych v case uplatiiovania zvyhodnenej
sadzby (12). Podpora na reStrukturaliziciu sa takisto

(19 U.v. EU L 214, 9.8.2008, s. 3.
(' Reglonalna prevadzkovd pomoc nie je navySe podla ¢linku 107

ods. 3 pism. ¢) ZFEU povolend.

() U. v. EU C 244, 1.10.2004, s. 2.

(56)

(58)

(60)

podmieniuje existenciou riadneho planu restrukturalizacie.
Grécko neposkytlo takyto plan restrukturalizcie. Pomoc
poskytnutd AoG teda napokon nie je zlucitelnd podla
pravidiel poskytnutia pomoci na zichranu afalebo
restrukturalizdciu.

Zdvery, pokial ide o zlucitelnost

Vzhladom na uvedené Komisia dospela k zdveru, Ze
predmetné opatrenie pomoci nie je zlucitelné so ZFEU.
Komisia sa konkrétne domnieva, Ze rozdiel medzi a)
prijmami PPC zo §tandardnej sadzby, ktoré sa mali uplat-
fiovat od janudra 2007 do marca 2008 a b) prijmami
PPC zo sadzby, ktord sa v rovnakom obdobi skuto¢ne
uplatiovala pre AoG, predstavuje nezlucitelnti pomoc
v prospech AoG.

V1. ZAVER

Na zédklade uvedeného Komisia dospela k zdveru, ze
opatrenie 1 predstavuje $tdtnu pomoc a je nezlucitelné
s vnttornym trhom. Komisia tiez dospela k zaveru, ze
roz§irenie ndrodnej distribucnej ststavy nepredstavuje
§tatnu pomoc.

Clanok 14 nariadenia Rady (ES) ¢ 659/1999 (13) stano-
vuje: ,kde sa prijimajii zdporné rozhodnutia v pripadoch
protipravnej pomoci, Komisia rozhodne, Ze dany clensky
§tat podnikne vSetky potrebné opatrenia, aby vymohol
pomoc od prijemcu®.

Vzhladom na to, Ze predmetné opatrenie sa povazuje za
neopravnenti a nezluditelnd pomoc, musi sa pomoc
vratit v plnej vyske s cielom obnovit situdciu, ktord na
trhu existovala pred poskytnutim pomoci. Vychodiskovy
bod pre obnovu by mal byt Cas, ked bola vyhoda poskyt-
nutd prijemcovi, t. j. ked bola pomoc dand k dispozicii
prijemcovi, ktory mu51 platit droky z vyméhania az do
uc¢inného vymozZenia.

Nezlucitelny prvok pomoci opatrenia predstavuje rozdiel
medzi a) prijmami PPC zo $tandardnej sadzby, ktord sa
mala uplatiiovat pre AoG v obdobi od janudra 2007 do
marca 2008, a b) prijmami PPC zo sadzby, ktord sa
skuto¢ne uplatiiovala pre AoG v rovnakom obdobi.
Vyska takto poskytnutej pomoci pre AoG v tomto
obdobi predstavuje 17,4 miliéna EUR.

PRIJALA TOTO ROZHODNUTIE:

1.

Clanok 1

Stdtna pomoc vo vyske 17,4 miliéna EUR neoprdvnene

poskytnutd Gréckom podniku Aluminium of Greece SA a jeho
néstupcovi Aluminium SA v rozpore s ¢lankom 108 ods. 3
Zmluvy o fungovani Eurdpskej dnie formou zvyhodnenej
sadzby za elektrickii energiu nie je zlucitelnd s vnitornym
trhom.

(%) U.v. ES L 83, 27.3.1999, s. 1.
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2. Rozdirenie ndrodnej distribucnej ststavy nepredstavuje
pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 Zmluvy o fungovani Eur6p-
skej tnie.

Cldnok 2

1. Grécko ziska spit od prijemcu pomoc uvedend v ¢lanku 1
ods. 1.

2. Sumy, ktoré maji byt vritené, budi zirocené odo dna,
ked sa pomoc poskytla k dispozicii prijemcovi, do dia, ked
bola skutocne vritend.

3. Urok sa vypocita na zostavenom zéklade v stlade s kapi-
tolou V nariadenia Komisie (ES) ¢. 794/2004 (**) a nariadenia
Komisie (ES) ¢. 271/2008 (*°), ktorym sa meni a doplia naria-
denie (ES) & 794/2004.

4. Grécko zrusi vetky zostdvajice platby pomoci uvedenej
v ¢lanku 1 ods. 1 s Gc¢innostou odo dna prijatia tohto rozhod-
nutia.

Cldnok 3

1. Vymdhanie pomoci uvedenej v ¢lanku 1 ods. 1 musi byt
okamzité a Gcinné.

2. Grécko zabezpe¢i uplatnenie tohto rozhodnutia do
Styroch mesiacov odo dia jeho ozndmenia.

140, 30.4.2004, s. 1.

. EU
EU L 82, 25.3.2008, s. 1.

J L
UL

Clanok 4

1. Do dvoch mesiacov odo dila ozndmenia tohto rozhod-
nutia Grécko predlozi Komisii tieto tidaje:

a) celkovd sumu (istinu a troky), ktorti mé prijemca vratit;

b) podrobny opis opatreni, ktoré sa prijali a ktoré sa planuji
prijat na dosiahnutie siladu s tymto rozhodnutim;

¢) dokumenty preukazujice, Ze prijemcovi bolo nariadené
vratit pomoc.

2. Grécko bude Komisiu informovat o vyvoji vnitrostatnych
opatreni prijatych na uplatiiovanie tohto rozhodnutia az do
vratenia pomoci uvedenej v ¢lanku 1 ods. 1. Na Ziadost Komisie
okamzite predlozi informdcie o opatreniach, ktoré boli prijaté
a ktoré sa pldnuju prijat na dosiahnutie siiladu s tymto rozhod-
nutim. Poskytne aj podrobné informécie o sumich pomoci
a trokov z vymadhania, ktoré uz prijemca vratil.

Clanok 5

Toto rozhodnutie je uréené Helénskej republike.

V Bruseli 13. jala 2011

Za Komisiu
Joaquin ALMUNIA
podpredseda
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