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d) Je naopak odmietnutie prijatia do zamestnania podla
lanku 6 ods. 1 smernice 2000/78/ES oddvodnené len
v pripade, keby bola osoba prijatd do zamestnania
vo veku, ktory by v pripade predpokladaného odchodu
do dochodku viedol k tomu, zZe by bolo potrebné platit
minimélne zabezpecenie, hoci tito osoba eSte neziskala
ndrok na zabezpecenie?

8. a) Je pre postdenie ndstupu do dochodku podla tpravy
¢lanku 6 ods. 1 druhého pododseku pism. ¢) smernice
2000/78[ES potrebné zohladnit zdkonom upravend
vekovd hranicu pre odchod do dochodku s ndslednym
pravom na poberanie dochodku alebo je potrebné
zohladnif Statisticky priemerny vek ndstupu do
dochodku urcitej skupiny tiradnikov alebo profesie?

b) V akom rozsahu je potrebné pripadne zohladnit, Ze je
u jednotlivych tradnikov mozné posuniit bezny odchod
do dochodku o dva az tri roky? Vedie tito okolnost
v zodpovedajicom rozsahu k zvySeniu hornej vekovej
hranice uchddzacov o zamestnanie?

9. Je mozné pri vypofte minimalnej doby vykonu sluzby
pripocitat podla ¢lanku 6 ods. 1 smernice 2000/78/ES
odbornt pripravu, ktort je potrebné absolvovat na zaciatku
sluzobného pomeru tradnika? Je dolezité, ¢i je mozné
zohladnit celd dobu odbornej pripravy ako dobu vykonu
sluzby pri posudzovani vzniku ndroku na dochodok, alebo
je potrebné dobu odbornej pripravy vyiiat z doby, ktoru je
zamestndvatel' opravneny pozadovat podla ¢lanku 6 ods. 1
druhého pododseku pism. c) smernice 2000/78/ES ako
minimélnu dobu vykonu sluzby?

10. St pravne predpisy v § 15 ods. 1 druhej vete a ods. 3 vseo-
becného zdkona o rovnakom zaobchddzani zlucitelné
s ¢lankom 17 smernice 2000/78/ES?

() U.v.ES L 303, s. 16; Mim. vyd. 05/004, s. 79.

Odvolanie podané 29. mdja 2008: Massimo Giannini proti
rozsudku Sddu prvého stupiia (tretej komory) z 12. marca
2008 vo veci T-100/04, Massimo Giannini/Komisia

(Vec C-231/08 P)
(2008/C 223[34)

Jazyk konania: franciizstina

Uc¢astnici konania

Odvolatel: Massimo Giannini (v zastipeni: L. Levi a C. Ronzi,
advokitky)

Dalsi ticastnik konania: Komisia Eurépskych spolocenstiev

Névrhy odvolatela

— zrusit rozsudok Stdu prvého stupnia Eurépskych spolocen-
stiev z 12. marca 2008 vo veci T-100/04,

— ndsledne vyhoviet ndvrhom, ktoré odvolatel uplatnil na
prvom stupni, a teda:

— zrusit rozhodnutie vyberovej komisie vyberového
konania KOM/A/9/01 o nezapisani odvolatelovho mena
na zoznam uspes$nych uchddzacov, ktoré bolo odvolate-
lovi dorucené listom z 11. jina 2003, a ak to bude
potrebné, zrusit rozhodnutie o zamietnuti odvolatelovej
staznosti, ktoré bolo odvolatelovi dorucené listom
z 2. decembra 2003,

— priznat nadhradu $kody za majetkovil ujmu, ktord je
vycislend po prvé, ako rozdiel medzi podporou v neza-
mestnanosti poberanou po skonceni pracovnej zmluvy
docasného zamestnanca a platom dradnika s platovym
zaradenim A 7/4, a za druhé, po uplynuti doby neza-
mestnanosti, ako Ciastka zodpovedajica platu tradnika
s platovym zaradenim A 7/4, a za nemajetkovi ujmu,
ktora je vycislena ¢iastkou 1 euro,

— zaviazat odporkyriu na ndhradu vietkych trov konania na
prvom stupni a trov odvolacieho konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel uvddza na podporu svojho odvolania v podstate tri
hlavné dovody.

Ako prvy dovod odvolatel vytyka, Ze Sid porusil pravo na spra-
vodlivé konanie a konkrétne privo na to, aby o veci bolo
rozhodnuté v primeranej lehote. Od podania Zaloby na Sud
prvého stupria do vyhldsenia napadnutého rozsudku uplynuli
Styri roky. Pritom podla odvolatela nebolo takéto trvanie
odovodnené Ziadnou mimoriadnou okolnostou. Spis k tejto veci
nebol ani mimoriadne obsiahly, ani pravne zlozZity a pre odvola-
tela i$lo v konani skuto¢ne o vela.

Ako druhy dovod odvolatel dalej uvddza, Ze Sid prvého stupiia
porusil ¢lanky 4, 27 a 29 sluzobného poriadku a opomenul
vziat do uvahy tak pojem zdujem sluzby, ako aj povinnost
riadnej starostlivosti orgdnov Spolocenstva voci svojim pracov-
nikom a dradnikom. Odvolatel je toho nédzoru, Ze Sud prvého
stupfia si zamiefla vstup do verejnej sluzby Spolocenstva na
zdklade vyberového konania na vytvorenie rezervy pre buduci
nabor pracovnych sil, a pokraovanie kariéry osob, ktoré uz boli
prijaté na zdklade mechanizmov preloZenia a povySenia uprave-
nych v sluZobnom poriadku.
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Ako svoj treti dovod odvolatel uvddza, Ze Siid prvého stupna
porusil povinnost oddévodnit rozsudok a zdsadu zdkazu diskri-
mindcie a dodrziavania prdv obhajoby, a dalej uvddza, Ze Sud
skreslil dokazy, ktoré mu boli predlozené na postdenie.
Uvedeny dovod sa deli na tri Casti.

V prvej Casti svojho treticho dovodu odvolatel tvrdi, ze Sud
prvého stupiia porusil tak zdsadu zdkazu diskrimindcie, ako aj
povinnost oddvodnit rozsudok a pravidld vykondvania dokazov,
ked dospel k zaveru, Ze to, Ze niektori uchddzaci vyberového
konania poznali dokument, ktorého sa tykala pisomna skaska,
nebolo porusenim zdsady zdkazu diskriminacie, a nevyzadoval
od odporkyne, aby predlozila konkrétne dokazy o neexistencii
diskrimindcie v stvislosti s touto okolnostou.

V druhej casti toho istého dovodu tvrdi, Ze doslo k poruseniu
zdsady zdkazu diskrimindcie a ku skresleniu dokazov, ktoré boli
Sadu prvého stuptia predlozené na posddenie v rozsahu, v akom
Sud prvého stupria predpokladal, ze zloZenie vyberovej komisie
bolo dostato¢ne stabilné, aby bolo zabezpecené porovnanie
a objektivne zndmkovanie uchddzacov, aj ked informdcie, ktoré
sa nachddzaji v spise, naopak preukazovali nedostatok stability
zloZenia tejto vyberovej komisie a odporkyra neozndmila Stdu
prvého stupria viac zdsadnych skutkovych informaci.

V tretej Casti tohto dovodu sa odvolatel znovu dovoldva poruse-
nia zdkazu diskrimindcie, pravidiel vykondvania dokazov, ako aj
porusenia prav obhajoby v stvislosti so zdvermi Sudu prvého
stupiia ohladne nestrannosti vyberovej komisie.

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Landesgericht Ried im Innkreis (Rakdsko) 2. jana 2008 -
Trestné konanie proti Rolandovi Langerovi

(Vec C-235/08)
(2008/C 223[35)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal niavrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Landesgericht Ried im Innkreis

Utastnik konania pred vniitrostitnym stdom

Roland Langer

Prejudicidlne otizky

1. M4 sa ¢lanok 43 ES (Zmluva o zaloZeni Eur6pskeho spolo-
Censtva v zneni z 2. oktobra 1997, naposledy zmenend
a doplnend pristpenim Bulharskej republiky a Rumunska
k Eurépskej tnii 25. aprila 2005, U. v. EU L 157, s. 11)
vykladat v tom zmysle, Ze mu odporuje pravny predpis,
ktory stanovuje, Ze prevddzkovat hazardné hry v herniach
mozu vyhradne spolocnosti vo forme akciovych spolo¢nosti
so sidlom na tzemi tohto c¢lenského stitu, teda ze je
potrebné zalozit alebo nadobudnit kapitdlovd spolo¢nost
so sidlom v tomto ¢lenskom §tdte?

2. Maju sa ¢lanky 43 ES a 49 ES vykladat v tom zmysle, Ze im
odporuje vnitro$titny monopol na urcité hazardné hry,
napr. hazardné hry v herniach, pokial v prislusnom ¢len-
skom §tite celkovo neexistuje koherentnd a systematickd
politika obmedzovania hazardnych hier, kedZe vnutrostitni
prevadzkovatelia s koncesiou vyzyvaji na ucast na hazard-
nych hrach, ako napr. S$titnych Sportovych stdvkach
a lotéridch, a tieto hry propaguji (v televizii, v novindch,
v Casopisoch), pricom reklama ide dokonca tak daleko, Ze
kratko pred Zrebovanim poniikaji hotovost na zreb (,TOI
TOI TOI - Glaub’ ans Gliick)?

3. Maju sa cldnky 43 ES a 49 ES vykladat v tom zmysle, Ze im
odporuje pravny predpis, podla ktorého sa vsetky koncesie
na hazardné hry a herne upravené vnitro§titnym pravom
tykajiicim sa hazardnych hier udeluji na obdobie 15 rokov
na zéklade pravnej tpravy, ktord vylucuje z vyberového
konania dalsich uchddzacov z tizemia Spolocenstva (ktori nie
st prislusnikmi tohto ¢lenského §tatu)?

Nidvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Bundesfinazhof (Nemecko) 4. jana 2008 - Swiss
Re Germany Holding GmbH/Finanzamt Miinchen fiir
Korperschaften

(Vec C-242/08)

(2008/C 223/36)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Bundesfinazhof



