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Rozsudok Sddneho dvora (piata komora) zo 6. oktdbra
2011 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Tribunal administratif de Limoges — Franciizsko)
— Philippe Bonnarde/Agence de Services et de Paiement

(Vec C-443(10) (1)

(Volny pohyb tovaru — MnoZstevné obmedzenia — Opat-

renia s rovnakym iifinkom — Dovoz vozidla, ktoré je uZ

prihldsené do evidencie vozidiel v inom clenskom Stdte, osobou

s bydliskom v niektorom clenskom Stdte — Ekologicky bonus

— Podmienky — OsvedCenie o evidencii preukazujiice povahu
predvddzacieho vozidla)

(2011/C 347/08)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunal administratif de Limoges

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobca: Philippe Bonnarde

Zalovand: Agence de Services et de Paiement

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Tribunal admini-
stratif de Limoges — Vyklad smernice Rady 1999/37/ES z 29.
aprila 1999 o registraénych dokumentoch pre vozidla (U. v. ES
L 138, s. 57; Mim. vyd. 07/004, s. 351), zmenenej a doplnenej
smernicou Komisie 2003/127/ES z 23. decembra 2003 (U. v.
ES L 10, s. 29) — Dovoz vozidla, ktoré je uz zaregistrované v
inom c¢lenskom Stite, osobou s bydliskom vo Franctizsku —
Vnitro§titna pravna dprava, ktord podmiefuje ziskanie envi-
ronmentdlneho bonusu udeleniu osved¢enia o povahe pred-
vadzacieho vozidla — Mnozstevné obmedzenia — Opatrenia
s rovnakym tc¢inkom

Vyrok rozsudku

Clinky 34 ZFEU a 36 ZFEU brdnia vniitrostdtnej prdvnej tiprave
clenského Stdtu, ktord na ticely poskytnutia pomoci s ndzvom ,ekolo-
gicky bonus — celondrodné forum pre zivotné prostredie” vyzaduje, aby
pri prihlasovani dovdzanych predvddzacich motorovych vozidiel do
evidencie vozidiel v tomto clenskom Stdte bola v prvom osvedleni o
evidencii takyjchto vozidiel uvedend pozndmka ,predvddzacie vozidlo“.

() U.v. EU C 317, 20.11.2010.

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) zo 6. oktébra
2011 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Amtsgericht Waldshut-Tiengen — Landwirtschafts-
gericht — Nemecko) — Rico Graf, Rudolf Engel/
Landratsamt Waldshut — Landwirtschaftsamt

(Vec C-506/10) ()

(Dohoda medzi Eurépskym spolocenstvom a jeho clenskymi
Stdtmi na jednej strane a Svajliarskou konfederdciou na
druhej strane o volnom pohybe osob — Rovnost zaobchd-
dzania — Samostatne zdrobkovo Cinné cezhraniiné osoby —
Pol'nohospoddrska ndjomnd zmluva — Polnohospoddrska
Struktira — Prdvna dprava clenského Stdtu, ktord pripiista
vznesenie ndmietky voci zmluve, ak sii vyrobky vyprodukované
Svajciarskymi  cezhranicnymi polnohospoddrmi na wvnitro-
Stdtnom tizemi urcené na vyvoz do Svajciarska bez cla)

(2011/C 347/09)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Amtsgericht Waldshut-Tiengen — Landwirtschaftsgericht

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobcovia: Rico Graf, Rudolf Engel

Zalovany: Landratsamt Waldshut -Landwirtschaftsamt

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Amtsgericht
Waldshut-Tiengen — Landwirtschaftsgericht — Vyklad Dohody
o volnom pohybe osob medzi Eurépskym spolocenstvom a
jeho ¢lenskymi $tdtmi na jednej strane a Svajciarskou konfede-
rdciou na druhej strane podpisanej v Luxemburgu 21. jina
1999 (U. v. ES L 114, 2002, s. 6) — Namietka prislusného
organu clenského $tatu proti zmluve o ndjme pozemku, ktord
sa tyka polnohospodarskej pody nachddzajicej sa v tomto ¢len-
skom  Stite a  bola  uzatvorend so  $vajciarskym
polnohospoddrom, ktorého prevddzka mé sidlo vo Svajciarsku
— Vntrostitna pravna dprava, ktord pripusta vznesenie takejto
ndmietky pri  plochdch, ktoré slizia na pestovanie
polnohospoddrskych vyrobkov uréenych na vyvoz mimo
vanttorny trh bez cla, z dévodu narusenia hospodarskej sttaze

Vyrok rozsudku

Zdsada rovnosti zaobchddzania zakotvend v cldnku 15 ods. 1 prilohe I
dohody medzi Eurdpskym spolocenstvom a jeho clenskymi Stdtmi na
jednej strane a Svajciarskou konfederdciou na druhej strane o volnom
pohybe os6b, podpisanej 21. jina 1999 v Luxemburgu, brdni prdvnej
tiprave clenského Stdtu, akou je td v konani vo veci samej, ktord
upravuje moznost prislusného orgdnu tohto clenského Stdtu vzniest
ndmietku proti polnohospoddrskej ndjomnej zmluve tykajiicej sa
pozemku, ktory sa nachddza v urcenej zéne tizemia clenského Stdtu,
a uzatvorenej medzi rezidentom tohto Stdtu a cezhranicnym rezidentom
ingj zmluvnej strany, z dovodu, Ze drendovany pozemok slizi
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na produkciu polnohospoddrskych produktov, ktoré sii vyvdzané bez cla
mimo vniitorného trhu Unie a dochddza tym ku skresleniu hospoddr-
skej siitaZe, ak sa tdto prdvna tiprava tyka podstatne vysSieho poctu
Statnych prislusnikov druhej zmluvnej strany neZ stdtnych prislusnikov
clenského Stdtu, na ktorého tizemi sa tdto prdvna vprava uplatiiuje.
Vniltrostdtnemu siidu prindlezi overit, i tdto okolnost nastala.

() U.v. EU C 30, 29.1.2011.

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Fdvirosi Birdsdg (Madarskd republika) 11. jila 2011 —

Mostafa Abed El Karem El Kott a i/Bevindorldsi és

Allampolgirsigi Hivatal, Urad vysokého komisira OSN
pre utecencov

(Vec C-364/11)
(2011/C 347/10)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Févarosi Birdsig

Ucastnici konania pred vnitrostitnym sddom

Zalobcovia: Mostafa Abed El Karem El Kott, Chadi Amin A Radji,
Kamel Ismail Hazem

Zalovani: Bevandorldsi és Allampolgdrsdgi Hivatal, Urad vyso-
kého komisdra OSN pre uteCencov

Prejudicidlne otdzky

Na tcely uplatnenia ¢ldnku 12 ods. 1 pism. a) smernice Rady
2004/83/ES ():

1. zahifiaji vyhody z ustanoveni tejto smernice priznanie
postavenia utecenca alebo priznanie jednej ¢i druhej formy
ochrany v rdmci posobnosti smernice (priznanie postavenia
uteCenca a poskytnutie subsididrnej ochrany) podla rozhod-
nutia ¢lenského $tatu, alebo to nepredstavuje automatické
priznanie ani jednej z tychto dvoch foriem ochrany a
znamend to len zahrnutie do osobnej pdsobnosti smernice?

2. je predpokladom zdniku ochrany alebo pomoci zo strany
agentliry pobyt mimo oblasti ¢innosti agentdry, skoncenie
¢innosti agentdry, koniec moznosti vyuzivat ochranu alebo

pomoc zo strany tejto agentdry, alebo k nemu dochddza aj
v pripade netimyselnej prekdzky vyplyvajiicej z opravneného
alebo osobného doévodu, ktord brini tomu, aby mohla
opravnend osoba ziskat ochranu alebo pomoc?

—

Smernica Rady 2004/83/ES z 29. aprila 2004 o minimdlnych usta-
noveniach pre oprdvnenie a postavenie $titnych prislusnikov tretej
krajiny alebo o0sob bez stitneho obcianstva ako uteencov alebo
0sob, ktoré inak potrebuji medzindrodnt ochranu, a obsah posky-
tovanej ochrany (U. v. EU L 304, 30.9.2004, s. 12 — 23; Mim. vyd.
19/007, s. 96).

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Févdrosi Birosig (Madarsko) 1. augusta 2011 — Csonka
Gébor a i/Madarsky Stdt

(Vec C-409/11)
(2011/C 347/11)

Jazyk konania: madarcina

Vmiitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Févarosi Birdsag

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobcovia: Csonka Gabor, Isztli Tibor, Juhdsz Dévid, Kiss Janos,
Szontdgh Csaba

Zalovany: Madarsky $tét

Prejudicidlne otdzky

1. Bola v case, ked zalobcovia sposobili skodu, zo strany
Madarského §tdtu prebratd smernica 72/166/EHS, najmi
vzhladom na povinnosti upravené v ¢lanku 3 tej istej smer-
nice, a moze sa z tohto dovodu tdto smernica povazovat za
smernicu, ktord md priamy uc¢inok vo vztahu k zalobcom?

2. Moze podla platného prava Spolocenstva jednotlivec,
ktorého prava boli porusené z dovodu neprebratia smernice
72/166[EHS, pozadovat od stitu, ktory si nesplnil povin-
nost, aby dosiahol stlad s ustanoveniami tejto smernice
poukazujiic priamo na pravidld préva Spolocenstva proti
tomuto ¢lenskému $titu s cielom ziskat zdruky, ktoré mu
tento $tat mal poskytnat?



