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— v pripade zdpornej odpovede na predchddzajiicu otdzku,
mé sa pojem ,3pecificky el vykladat v tom zmysle, Ze
dan moze sledovat iba tento ciel, alebo naopak pripusta,
aby dan mohla sledovat viaceré rozliné ciele, medzi
ktoré patri aj ciel Cisto rozpoctového charakteru zame-
rany na financovanie vykonu urcitych pravomoci?

— v pripade kladnej odpovede na predchddzajicu otazku v
tom zmysle, Ze sa pripista viacero rozli¢nych cielov, aky
stupeni relevantnosti md mat konkrétny ciel na dcely
¢lanku 3 ods. 2 smernice 92/12 na tGcely splnenia pozia-
davky, Ze dai bude sledovat ,specificky dcel“ v zmysle
judikatiiry Stidneho dvora, a aké by mali byt kritérid na
vymedzenie hlavného ciela vo vztahu k podpornému
cielu?

2. Brani cldnok 3 ods. 2 smernice 92/12/EHS... a najmi
podmienka stiladu s dafiovymi pravidlami uplatnitelnymi
na spotrebnt dan a na dcely DPH, pokial sa tyka stanovenia
vzniku dafiovej povinnosti,

— nepriamej neharmonizovanej dani (akou je IVMDH), ku
ktorej vznikd dafiovd povinnost v okamihu maloob-
chodného predaja pohonnej hmoty koneénému spotre-
bitelovi, na rozdiel od harmonizovanej dane (dan z
minerélnych olejov, ku ktorej vznikd daniovd povinnost
v okamihu, ked vyrobky opustia posledny danovy sklad)
alebo DPH (hoci k nej vznikd danovd povinnost aj v
okamihu kone¢ného maloobchodného predaja, je
splatnd v kazdej fize procesu vyroby a distribicie), z
dovodu, Ze — vzhladom na rozsudok vo veci EKW a
Wein & Co (%) (bod 47) — neredpektuje vSeobecny
systém niektorého z dvoch vyssie uvedenych sposobov
zdanenia upraveného pravnymi predpismi Spolocenstva?

— v pripade zdpornej odpovede na predchddzajiicu otdzku,
md sa uvedeny ¢lanok vykladat tak, Ze dand podmienka
tykajlica sa reSpektovania vSeobecného systému je
splnend, ak neharmonizovand nepriama dai (v tomto
pripade IVMDH) nezasahuje do bezného sposobu vzniku
danovej povinnosti k spotrebnym daniam alebo k DPH v
tom zmysle, Ze mu nebrdni ani ho nestazuje, bez toho,
aby nevyhnutne muselo dojst k zhoddm, pokial ide o
vznik danovej povinnosti?

() U.v. ES L 76, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 179.
(®) Rozsudok z 9. marca 2000 (C-437/97, Zb. s. I-1157).
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Jazyk konania: franciizstina

Vndtrostitny sdd, ktory podal navrh na zalatie prejudicial-
neho konania

Cour administrative

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Navrhovatelia: Adzo Domenyo Alopka, Jarel Mondoulou, Eja
Mondoulou

Odporca: Ministre du Travail, de 'Emploi et de I'Tmmigration

Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢lanok 20 ZFEU, v pripade potreby v spojeni s ¢lankami
20, 21, 24, 33 a 34 Charty zdkladnych prav, ¢i uz jeden alebo
viaceré z nich, posudzované osobitne alebo spolocne, vykladat v
tom zmysle, Ze brania tomu, aby ¢lensky stat jednak Stdtnemu
prislusnikovi tretieho §tdtu, ktory sa sdm stard o svoje maloleté
deti, ktoré st obéanmi Unie, odmietol povolit pobyt v ¢lenskom
State pobytu tychto deti, kde s nim Ziji od svojho narodenia,
pricom nemajii obcianstvo tohto ¢lenského $titu, a jednak
uvedenému Statnemu prislusnikovi treticho $tdtu odmietol
vydat povolenie na pobyt, ¢i dokonca aj pracovné povolenie?

Maja sa uvedené rozhodnutia povazovat za rozhodnutia takej
povahy, ktoré zbavuji uvedené deti v Stite ich pobytu, v
ktorom zili od svojho narodenia, Gi¢inného pozivania podstaty
prav spojenych s postavenim ob¢ana Unie aj v pripade, ze ich
dal3i pribuzny v priamej vzostupnej linii, s ktorym nikdy nezili
spoloény rodinny Zivot, byva v inom stite Unie, ktorého je
Statnym prislusnikom?

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Cour administrative (Luxembursko) 20. februira 2012 —

Kreshnik Ymeraga, Kasim Ymeraga, Afijete Ymeraga-

Tafarshiku, Kushtrim Ymeraga, Labinot Ymeraga/Ministre
du Travail, de 'Emploi et de I'Immigration

(Vec C-87/12)
(2012/C 138/05)

Jazyk konania: franciizstina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zalatie prejudicial-
neho konania

Cour administrative
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Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Navrhovatelia: Kreshnik Ymeraga, Kasim Ymeraga, Afijete
Ymeraga-Tafarshiku, Kushtrim Ymeraga, Labinot Ymeraga

Odporca: Ministre du Travail, de 'Emploi et de I'Tmmigration

Prejudicidlna otdzka

V akom rozsahu postavenie obcana Unie a s nim stvisiace
prdvo na pobyt v krajine, ktorej je statnym prislusnikom, ako
stanovuje ¢lanok 20 ZFEU, spolu s pravami, zdrukami a povin-
nostami stanovenymi v Charte zdkladnych prév, konkrétne a
podla potreby ¢lanky 20, 21, 24, 33 a 34, prizndvaji garantovi,
ktory je eurdépskym oblanom zamyslajicim pripojit k sebe na
Ucely zltcenia rodiny v krajine svojho bydliska, ktorej je
Staitnym prislusnikom, svojho otca a matku a svojich dvoch
bratov, ktori s vSetci Stdtnymi prislusnikmi tretej krajiny,
pravo na zlicenie rodiny, ak nedoslo k uplatneniu préva na
pohyb a pobyt garanta v inom ¢lenskom $tdte, nez je ¢lensky
gtat, ktorého je $tatnym prislusnikom?

Nivth na zaatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Tribunal da Relagio de Guimardes (Portugalsko)

22. marca 2012 — Domingos Freitas a Maria Adilia

Monteiro  Pinto/Companhia  de  Seguros  Allianz
Portugal, S.A.

(Vec C-96/12)
(2012/C 138/06)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitro$titny sad, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunal da Relacdo de Guimaries

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobcovia: Domingos Freitas a Maria Adilia Monteiro Pinto

Zalovand: Companhia de Seguros Allianz Portugal, S.A.

Prejudicidlna otdzka

Je v suvislosti s dopravnou nehodou medzi motorovym
vozidlom a bicyklom, ktory riadi malolety, pri ktorej tento
malolety utrpi ujmu na zdravi a majetkovi Skodu, vylacenie
alebo zniZenie néhrady takejto $kody alebo ujmy s prihliad-
nutim na judikatdru Stdneho dvora tykajiicu sa okolnosti,
za ktorych mozno obmedzif ndrok na ndhradu $kody na
zaklade povinného poistenia motorovych vozidiel, v rozpore s
pravom Spolocenstva a konkrétne s ¢lankom 3 ods. 1 prvej
smernice (72/166/EHS) (1), ¢lankom 2 ods. 1 druhej smernice
(84/5/EHS) () a clankom 1a tretej smernice (90/232/EHS) (%),
zavedenym ¢ldnkom 4 piatej smernice (2005/14/[ES) (%) (ktoré

sa vietky tykaji poistenia zodpovednosti za skodu sposobent
prevadzkou motorovych vozidiel), ak bola skodova udalost
sposobend konanim cyklistu?

(') Smernica Rady 72/166/EHS z 24. aprila 1972 o aproximadcii prav-
nych predpisov clenskych Stitov tyka tcich sa poistenia zodpoved-
nosti za $kodu sposobenti motorovymi vozidlami a kontroly plnenia
povinnosti poistenia tejto zodpovednosti (U. v. ES L 103, s. 1; Mim.
vyd. 06/001, s. 10).

(®) Druhd Smernica Rady 84/5/EHS z 30. decembra 1983 o aproximdcii
pravnych predpisov clenskych statov tykajiicich sa poistenia zodpo-
vednosti za $kodu sposobenti prevadzkou motorovych vozidiel (U. v.
ES L 8, s. 17; Mim. vyd. 06/007, s. 3).

(}) Tretia smernica Rady zo 14. mdja 1990 o aproximdcii pravnych
predpisov clenskych Stdtov tykajicich sa poistenia zodpovednosti
za skodu sposobent previdzkou motorovych vozidiel (U. v. ES
L 129, s. 33; Mim. vyd. 06/001, s. 249).

(*) Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/14[ES z 11. mdja
2005, ktorou sa menia a doplhaji smernice Rady 72/166/EHS,
84/5/EHS, 88/357/EHS a 90/232[EHS a smernica Eurépskeho parla-
mentu a Rady 2000/26[ES o poisteni zodpovednosti za $kodu
sposobenti previdzkou motorovych vozidiel (piata smernica) ©. v.
EU L 149, s. 14).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Tribunal de premiére instance de Bruxelles (Belgicko)

24. februdra 2012 — Eurofit SA/Bureau d’intervention et
de restitution belge (BIRB)

(Vec C-99/12)
(2012/C 138/07)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zalatie prejudicidl-
neho konania

Tribunal de premiére instance de Bruxelles

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sidom

Zalobkyria: Eurofit SA

Zalovany: Bureau d'intervention et de restitution belge (BIRB)

Prejudicidlna otdzka

Je mozné povazovat pripad, ak prislusné organy neposkytnd
hospodarskemu subjektu pozadované informécie alebo ozndmia
tmyselne mylné informdcie, ¢im nepriaznivo ovplyvnia jeho
postdenie, pokial ide o spolahlivost zmluvného partnera,
ktory je podozrivy z podvodu, za pripad vyssej moci v zmysle
nariadenia ¢. 366587, ktorym sa stanovuji spolo¢né podrobné
pravidld uplatiovania vyvoznych ndhrad za polnohospodarske

vyrobky ()?

(") Nariadenie Komisie (EHS) ¢. 3665/87 z 27. novembra 1987, ktorym
sa stanovujii spolocné podrobné pravidld uplatiovania vyvoznych
nihrad za polnohospodarske vyrobky [neoficidlny preklad] (U. v. ES
L 351, s. 1).
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