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Prejudicidlna otizka

St lieky podla definicie uvedenej v smernici 2001/83/ES Eur6p-
skeho parlamentu a Rady zo 6. novembra 2001, ktorym sa
ustanovuje zdkonnik spolocenstva o humdannych liekoch (1),
ktoré obsahuji latky, na ktoré sa vztahuje nariadenie (ES) ¢.
2732004 (%) a nariadenie (ES) ¢. 111/20005 (%), podla definicif
uvedenych v prislusnych ¢ldnkoch 2 pism. a) tychto nariadeni,
vynaté v kazdom pripade z ich posobnosti alebo to treba pred-
pokladat vidy iba vtedy, ked je zloZenie lickov také, Ze urcené
latky nemozno jednoducho pouzit alebo extrahovat [ahko
dostupnymi alebo ekonomicky vyhodnymi prostriedkami?

() U.v.ES L 311, s. 67; Mim. vyd. 13/027, s. 69.

(¥ Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 273/2004 z
11. februdra 2004 o prekurzoroch drog (U. v. EU L 47, s. 1;
Mim. vyd. 15/008, s. 46).

(}) Nariadenie Rady (ES) ¢. 111/2005 z 22. decembra 2004, ktorym sa
stanovujti pravidld sledovania obchodu s drogovymi prekurzormi
medzi Spolocenstvom a tretimi krajinami (U. v. EU L 22, s. 1).

Navrh na zafatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Cour de cassation (Franctizsko) 2. decembra 2013 —
Jean-Bernard Lafonta/Autorié des marchés financiers

(Vec C-628/13)
(2014/C 39/20)

Jazyk konania: francizstina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vnitrostitnym sddom

Zalobca: Jean-Bernard Lafonta

Zalovan)?: Autorié des marchés financiers

Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢ldnok 1 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2003/6/ES z 28. janudra 2003 o obchodovani s vyuzitim
dovernych informdcii a o manipuldcii s trhom (zneuzivanie
trhu) (') a ¢ldnok 1 ods. 1 smernice Komisie 2003/124[ES z
22. decembra 2003, ktorou sa vykondva smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady 2003/6[ES, pokial ide o vymedzenie a
zverejiovanie dovernych informdcii a vymedzenie manipuldcie
s trhom (), vykladat v tom zmysle, Ze za presné informdcie v
zmysle tychto ustanoveni mozno povazZovat iba tie informacie,
z ktorych mozno s dostatoénym stuptiom pravdepodobnosti

vyvodit, Ze ak budd zverejnené, ich potencidlny vplyv na ceny
dotknutych finanénych néstrojov bude pdsobit v urcitom
smere?

() U.v. EU L 96, s. 16; Mim. vyd. 06/004, s. 367.
® U.v. E

J.v. EU L 339, s. 70; Mim. vyd. 06/006, s. 348.

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Tribunalul Bucuresti (Rumunsko) 4. decembra 2013 —

SC ALKA CO SRL/Autoritatea Nationali a Vamilor —

Directia Regionald pentru Accize si Operatiuni Vamale

Constanta, Directia Generaldi a Finantelor Publice a
Municipiului Bucuresti

(Vec C-635/13)
(2014/C 39/21)

Jazyk konania: rumuncing

Vniitro$titny sad, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunalul Bucuresti

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyria: SC ALKA CO SRL

Zalovani: Autoritatea Nationald a Vimilor — Directia Regionala
pentru Accize si Operatiuni Vamale Constanta, Directia Gene-
rald a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti

Prejudicidlne otdzky

1. Maju sa surové tekvicové semend (zelenina) v $upke, ktoré
st urfené na tepelné a mechanické osetrenie, aby sa mohli
pouzit na ludskd konzumdciu (ako potraviny typu obcer-
stvenie), zaradit do polozky 1207  (podpolozky
1207999710) alebo do polozky 1209 (podpolozky
1209919010) kombinovanej nomenklatiry tovaru?

2. Maja sa surové tekvicové semend (zelenina) v Supke, ktoré
st urcené na tepelné a mechanické osetrenie, aby sa mohli
pouzit na [udskd spotrebu (ako potraviny typu obcerstve-
nie), zaradit podla vysvetliviek ku kombinovanej nomenkla-
tire do polozky 1207 (podpolozky 1207999710) alebo do
polozky 1209 (podpolozky 1209919010)?

3. Ak existuje rozpor medzi colnym zaradenim, ktoré vyplyva
zo spolo¢ného colného sadzobnika, a tym, ktoré vyplyva z
vysvetliviek tykajtcich sa toho istého vyrobku (surové tekvi-
cové semend — zelenina — v Supke), ktoré z uvedenych
colnych zaradeni sa pouzije v predmetnej veci?
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4. S so zretelom na cldnok 109 pism. a), cldnok 110 a
¢lanok 256 ods. 3 nariadenia (EHS) ¢ 24541993 ()
potrebné osobitné sprévne postupy, ako je napriklad
podanie navrhu alebo predlozZenie osved¢enia EUR.1 prislus-
nému orgdnu, aby sa dosiahol jeho $pecificky Gcinok, a to
poskytnutie rezimu colnych preferencii colnymi orgdnmi v
stlade s ¢linkom 98 uvedeného nariadenia?

(") Nariadenie Komisie (EHS) ¢. 2454/93 z 2. jila 1993, ktorym sa
vykondva nariadenie Rady (EHS) ¢. 2913/92, ktorym sa ustanovuje
Colny kodex spolocenstva (U. v. ES L 253, s. 1; Mim. vyd. 02/006,
s. 3

)

Nidvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Curtea de Apel Galati (Rumunsko) 5. decembra 2013 —
Casa Judeteand de Pensii Briila/E. S.

(Vec C-646/13)
(2014/C 39/22)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Curtea de Apel Galati

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Odvolatelka: Casa Judeteand de Pensii Briila

Odporkyria: E. S.

Prejudicidlne otdzky

1. Maju sa ustanovenia ¢ldnku 8 ods. 1 nariadenia (EHS) ¢.
883/2004 (') vykladat v tom zmysle, Ze vylucuji uplatio-
vanie bilaterdlneho dohovoru v oblasti socidlneho zabezpe-
Cenia, ktory bol uzavrety pred ddtumom uplatiiovania naria-
denia a nenachddza sa v prilohe II nariadenia, pricom rezim,
ktory by sa uplatnil v zmysle bilaterdlneho dohovoru, je pre
poisteného vyhodnejsi nez rezim, ktory by sa uplatnil na
zdklade nariadenia?

2. Ukladd ¢lanok 8 ods. 1 nariadenia (EHS) ¢. 883/2004 pri
postdeni vyhodnosti charakteru bilaterdlneho dohovoru
povinnost vziat do tvahy, Ze je potrebné obmedzif sa na
pravny vyklad bilaterdlnej dohody, alebo zahrnif aj
konkrétne sposoby jej uplatiiovania (z hladiska vysky
dochodku, ktord modze byt priznand v kazdom State,
ktorého vyplacanie je uréené v zavislosti od uplatiiovaniaf
vylicenia uplatiiovania dohody na zaklade nariadenia)?

3. V pripade zdpornej odpovede na prvi otizku (v tom
zmysle, Ze nie je vylicené uplatiiovanie bilaterdlneho doho-
voru o socidlnom zabezpeleni), mdze sa povazovat za
vyhodnejsi v zmysle ¢lanku 8 ods. 1 nariadenia (EHS) ¢.
883/2004 taky pravny rezim, na zaklade ktorého jeden
signatdrsky $tdit dohovoru o socidlnom zabezpeceni uznd
kratsie obdobie poistenia nez skuto¢ne dosiahnuté obdobie
poistenia a tento 3tat vyplati dochodok vo vy3sej vyske, nez
na akd by vznikol ndrok v désledku uznania celého obdobia
poistenia v druhom signatdrskom Stdte?

(") Nariadenie (ES) Eurépskeho parlamentu a Rady 883/2004 z
29. aprila 2004 o koordindcii systémov socidlneho zabezpecenia
(U. v. EU L 166, s. 1; Mim. vyd. 05/005, s. 72).

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal tribunal de commerce de Versailles (Franciizsko)

6. decembra 2013 — Comité d’entreprise de Nortel

Networks SA a i./Rogeau, likviditor Nortel Networks SA,
Alan Robert Bloom a i.

(Vec C-649/13)
(2014/C 39/23)

Jazyk konania: francizstina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Tribunal de commerce de Versailles

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Navrhovatelia: Comité d'entreprise de Nortel Networks SA a i.

Odporcovia: Rogeau, likviddtor Nortel Networks SA, Alan Robert
Bloom a i.

Prejudicidlna otdzka

Mé sad $tatu, v ktorom bolo zacaté vedlajsie konanie, vyluéni
alebo alternativnu prévomoc so sidom Sstitu, v ktorom bolo
zacaté hlavné konanie, rozhodniif o uréeni majetku dlznika,
na ktory sa vztahuji Gcinky vedlajsicho konania podla ¢lanku
2 pism. g), ¢linku 3 ods. 2 a ¢lanku 27 nariadenia Rady (ES) ¢.
1346/2000 z 29. mdja 2000 o konkurznom konani ('), a je v
pripade vyluénej alebo alternativnej pravomoci prislusnym
prévom pravo hlavného alebo vedlajsicho konania?

() U.v. ES L 160, s. 1; Mim. vyd. 19/001, s. 191.
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