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Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) z 9. septembra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Varas Civeis de Lisboa — Portugalsko) - Jodo Filipe Ferreira da Silva e Brito a i./
Estado portugués

(Vec C-160/14) (*)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Aproximdcia prdvnych predpisov — Zachovanie prdv
zamestnancov pri prevodoch podnikov, zdvodov alebo Casti podnikov alebo zdvodov — Pojem ,,prevod
zdvodu* — Povinnost podat ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla clinku 267 tretieho odseku
ZFEU — Uda]ne poruseme prdva Unie, ktorého sa dopustil vnutrostatny siid, proti ktorého rozhodnutiu
nie je pripustny opravny prostriedok podla vniitrostdtneho prava — Vniitrostdtna prdavna tiprava, ktord
podmieiiuje ndrok na ndhradu skody sposobenej takym porusenim predchddzajicim zrusenim rozhodnutia,
ktoré sposobilo tiito Skodu)

(2015/C 363/16)

Jazyk konania: portugalcina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Varas Civeis de Lisboa

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Jodo Filipe Ferreira da Silva e Brito a i.

Zalovany: Estado portugués

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 ods. 1 smernice Rady 2001/23/ES z 12. marca 2001 o aproximdcii zdkonov clenskych stdtov tykajiicich sa zachovania
prdv zamestnancov pri prevodoch podnikov, zdvodov alebo Casti podnikov alebo zdvodov sa md vykladat v tom zmysle, Ze pojem
Jprevod zdvodu“ sa vztahuje na situdciu, v ktorej dochddza k zruSeniu podniku pdsobiaceho na trhu s chartrovymi letmi jeho
vacsinovym akciondrom, ktory je sdm podnikom pdsobiacim v odvetvi leteckej dopravy, a v ktorej ndsledne tento naposledy uvedeny
podnik preberd prdva a povinnosti zruseného podniku vyplyvajiice zo zmlilv o ndjme lietadiel a zo zmliv o chartrovyich letoch, ktoryich
plnenie prebieha, vykondva cinnost, ktorii predtym uskutocioval zruseny podnik, opdt prijme do zamestnania niektorych
zamestnancov, ktori dovtedy pracovali v tomto podniku, pricom im prideli rovnaké tilohy, aké predtym vykondvali, a prevezme drobny
hmotny majetok uvedeného podniku.

2. Cldnok 267 treti odsek ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze siid, proti ktorého rozhodnutiam nie je pripustny opravny prostriedok
podla vnitrostdtneho prdva, je za okolnosti, o aké ide vo veci samej, ktoré sa vyznacujii rozdielnymi rozhodnutiami nizsich stidov
v stvislosti s vykladom tohto pojmu a zdroveri opakujiicimi sa problémami pri jeho vyklade v jednotlivych clenskych stdtoch, v zdsade
povinny predlozit Stidnemu dvoru Eurdpskej iinie ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania tykajiici sa vykladu pojmu ,prevod
zdvodu® v zmysle cldnku 1 ods. 1 smernice 2001/23.

3. Prdvo Unie, a najmd zdsady stanovené Sudnym dvorom v oblasti zodpovednosti Stdtu za Skodu spdsobenii )ednotlwcom z dovodu
porusenia prdva Unie, ktorého sa dopustil yniitrostdtny siid, proti ktorého rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok podla
vnitrostdtneho prdva, sa majii vykladat v tom zmysle, Ze im brdnia vniitrostdtne prdvne predpisy, ktoré vyZadujii predchddzajiice
zrusenie rozhodnutia sposobujiiceho ujmu, ktoré vydal tento sid, pricom takéto zruenie je prakticky vylticené.

() U.v.EUC 175, 10.6.2014.



