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Zaloba podan4 5. jana 2015 - ArcelorMittal Ruhrort/Komisia
(Vec T-294/15)
(2015/C 302/74)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: ArcelorMittal Ruhrort GmbH (Duisburg, Nemecko) (v zastGpeni: H. Janssen a G. Engel, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil podla ¢lanku 264 ZFEU rozhodnutie Komisie z 25. novembra 2014 v konanf o stitnej pomoci SA.33995 (2013)
(ex 2013/NN) — Nemecko, Podpora elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov a nizsi priplatok EEG pre energeticky
néro¢nych odberatelov, C (2014)8786 final,

— zaviazal Zalovant na ndhradu trov konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU

Zalobkytia uvddza, 7e nizsi priplatok EEG nie je Stditnou pomocou, pretoze $titne prostriedky sa neposkytli, ani sa ich
nikto nezrieka. K niz§iemu priplatku EEG nedochddza selektivne. Navyse ani nenartisa hospodarsku stitaz ani obchod na
vnatornom trhu.

2. Druhy zalobny dévod je zalozeny na poruseni clinku 108 ods. 3 ZFEU

Pokial by napriek ndzoru zalobkyne $tdtna pomoc existovala, nemala Zalovand, podla ndzoru zalobkyne, v Ziadnom
pripade pravo nariadovat vritenie podla clinku 108 ods. 3 ZFEU. Dovodom je, Ze nizéf priplatok EEG podla zdkona
o obnovitelnych zdrojoch energie nie je Ziadna nové $tdtna pomoc, kedZe zalovand schvilila v podstatnych ohladoch
s uvedenym zdkonom obsahovo rovnakii predchddzajicu pravnu dpravu uz v roku 2002.

3. Treti Zalobny dévod je zaloZeny na poruseni clinku 107 ods. 3 ZFEU

Okrem toho Zalobkyfia tvrdi, Ze rozhodnutie porusuje clinok 107 ods. 3 ZFEU a zdsadu ochrany legitimnej dovery.
Zalovand v tomto ohlade nesmela preskimavany skutkovy obsah posudzovat na zaklade svojich usmerneni pre tatnu
pomoc v oblasti ochrany Zivotného prostredia a energetiky pre obdobie rokov 2014 — 2020, ktoré boli uverejnené az
28. juna 2014. Namiesto toho mala pouzZit usmernenia uverejnené v roku 2008. Ak by Zalovand vychddzala z kritérif
uplatiiovanych v roku 2008, musela by Zalovand dospiet k jedinému vysledku, Ze Gidajnd stdtna pomoc je s vnttornym
trhom zlucitel'na.
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4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢linku 108 ods. 1 ZFEU a zdsady pravnej istoty

Nakoniec Zalobkyna tvrdi, Ze Zalovana porusila zdsadu pravnej istoty ako aj ¢linok 108 ods. 1 ZFEU tym, Ze vydala
napadnuté rozhodnutie v konani o novej $titnej pomoci. Kedze zalovana schvilila predchadzajicu pravnu dpravu,
ktord predchddzala zdkonu o obnovitelnych zdrojoch z roku 2012, mala vydat rozhodnutie v konani o existujticej
Stdtnej pomoci, ale nie v konani o novej $tdtnej pomoci.

Zaloba podani 23. jiina 2015 — Deutsche Edelstahlwerke/Komisia
(Vec T-319/15)
(2015/C 302/75)

Jazyk konania: nemcina
Ucastnici konania

Zalobkytia: Deutsche Edelstahlwerke GmbH (Witten, Nemecko) (v zastipeni: H. Janssen a S. Altenschmidt, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vieobecny std:

— v stilade s ¢linkom 264 ZFEU zrusil rozhodnutie Komisie z 25. novembra 2014 v konani o 3titnej pomoci SA.33995
(2013) (ex 2013/NN) — Nemecko, Podpora elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov a nizsi priplatok EEG pre
energeticky ndrocnych odberatelov, C (2014)8786 final,

— ulozil zalovanej ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU

Zalobkyna uvédza, Ze nizsi priplatok EEG nie je $tdtnou pomocou, pretoZe $titne prostriedky sa neposkytli, ani sa ich
nikto nezrieka. K nizsiemu priplatku EEG nedochddza selektivne. Navyse ani nenartisa hospodarsku sitaz ani obchod na
vniatornom trhu.

2. Druhy zalobny dévod je zalozeny na poruseni ¢linku 108 ods. 3 ZFEU

Pokial' by na rozdiel od ndzoru Zzalobkyne ilo o Stitnu pomoc, zalovand nemala privo nariadit vritenie podla
¢lanku 108 ods. 3 ZFEU. Nizsi priplatok EEG totiz podla jej ndzoru nepredstavuje novii pomoc, pretoze pravnu tipravu,
ktord predchddzala zédkonu o obnovitelnych zdrojoch a v podstatnych ohladoch mala rovnaky obsah, zalovand schvilila
uz v roku 2002.



