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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfa: Lombard Ingatlan Lizing Zrt.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgat6sdg

Prejudicidlne otazky

1. Md sa pojem odsttpenie od zmluvy uvedeny v ¢lanku 90 ods. 1 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006
o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (dalej len ,smernica o0 DPH) (') vykladat v tom zmysle, Ze zahffia pripad,
ked v rdmci zmluvy o uzavretom finan¢nom lizingu lizingovy prenajimatel’ (dalej len ,prenajimatel) uz nemoze Ziadat
od lizingového ndjomcu (dalej len ,ndjomca“) zaplatenie lizingovej splitky, lebo prenajimatel odstipil od uvedenej
zmluvy z dévodu nesplnenia zmluvy zo strany ndjomcu?

2. V pripade kladnej odpovede, je [prenajimatel] na zdklade ¢ldnku 90 ods. 1 smernice o DPH oprdvneny znizit zdklad
dane, a to aj v pripade, ked vnitrostdtny zdkonodarca, ktory vyuzil moznost uvedent v clanku 90 ods. 2 smernice
o DPH, nedovolil zniZenie zdkladu dane v pripade tiplného alebo ¢iasto¢ného nezaplatenia?

() U.v.EUL 347, 2006, s. 1.

Odvolanie podané 22. jilla 2016: Holistic Innovation Institute, SLU proti rozsudku VSeobecného
siidu (Siesta komora) z 12. mdja 2016 vo veci T-468/14, Holistic Innovation Institute/Komisia

(Vec C-411/16 P)
(2016/C 364/05)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucastnici konania

Odbvolatelka: Holistic Innovation Institute, SLU (v zastGpenti: ].J. Marin Lopez, abogado)

Dalsi icastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok Vseobecného stidu (Siesta komora) z 12. médja 2016 vo veci T-468/14, Holistic Innovation Institute,
SLU proti Komisii, v rozsahu, v akom sa konstatuje, Ze Zaloba o neplatnost rozhodnutia Komisie ARES (2014) 710158
z 13. marca 2014, ktorym sa zamietla i¢ast odvolatelky na projekte eDIGIREGION, bola Vieobecnému stidu podand
oneskorene,

— wvrétit vec VSeobecnému sidu na rozhodnutie o veci samej na zdklade Zaloby o neplatnost podanej Holistic Innovation
Institute, SLU proti rozhodnutiu Komisie ARES (2014) 710158 z 13. marca 2014, ktorym sa zamietla Gcast
odvolatelky na projekte eDIGIREGION,

— zrusit rozsudok V3eobecného stidu (Siesta komora) z 12. médja 2016 vo veci T-468/14, Holistic Innovation Institute,
SLU proti Komisii, v rozsahu, v akom zamieta ndvrh na ndhradu $kody, a rozhodnut, Ze Komisia musi odvolatelke
vyplatit ndhradu $kody, ktord je vycislend v zalobe, alebo ak by vyhovel ndvrhu uvedenému vyssie, vratil vec
Vseobecnému stidu na nové rozhodovanie o ndvrhu na nédhradu $kody vzniknutej odvolatelke.
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Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Nespravne pravne postdenie vyplyvajice z toho, Ze napadnuty rozsudok nepotvrdil, Ze origindl Zaloby o neplatnost
napadnutého rozhodnutia, doruceny do kanceldrii VSeobecného stidu 6. jina 2014 (bod 29 napadnutého rozsudku), bol
odoslany 2. jana 2014 doporucenym listom s ndvratkou z Pozuelo de Alarcén (Madrid), kde sa nachddza sidlo
odvolatelky.

2. Nespravne pravne posudenie vyplyvajice z toho, Ze napadnuty rozsudok nie je dostato¢nym spoésobom oddévodneny,
kedZe origindl Zaloby nebol vlastnoru¢ne podpisany advokatom, ale iba opatreny képiou podpisu (bod 30), a popiera
akakolvek pravnu Gcinnost origindlu zaloby podpisaného advokdtom prostrednictvom elektronického podpisu (bod
35).

3. Nesprdvne pravne postudenie vyplyvajice z toho, Ze zaloba o neplatnost bola podand po uplynuti lehoty (body 29, 34
a 35), ¢o porusuje zakladné pravo na G¢innd sidnu ochranu zakotvené v ¢lanku 47 prvom odseku Charty zakladnych
prav Eur6pskej tinie, s ohladom na ¢ldnok 6 ods. 1 Eurépskeho dohovoru o ochrane Iudskych prav a zakladnych slobod,
podpisaného v Rime 4. novembra 1960, a judikatiru Eurdpskeho stdu pre Tudské prava tykajicu sa vykladu uvedeného
¢lanku 6 ods. 1.

4. Napadnuty rozsudok obsahuje nesprdvne pravne postdenie, ked zamietol v bodoch 55, 59, 63 a 64 (vo vztahu
k hospodarskej ujme) a v bodoch 77 a 84 (vo vztahu k nemateridlnej ujme) ndvrh na nahradu skody.

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court (frsko) 4. augusta 2016 — Peter
Nowak/Data Protection Commissioner

(Vec C-434/16)
(2016/C 364/06)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Dovolatel: Peter Nowak

Odporca v dovolacom konani: Data Protection Commissioner

Prejudicidlne otazky

1. Mozu informécie uvedené v odpovediach alebo ako odpovede tcastnika pocas profesijnej skisky predstavovat osobné
udaje v zmysle smernice 95/46/ES (!)?

2. Pokial je odpoved na prvi otdzku takd, Ze vsetky tieto informdcie alebo Cast z nich moze predstavovat osobné tidaje
v zmysle smernice, aké faktory s relevantné pri urcovani toho, ¢i takd pisomnd odpoved v danom pripade predstavuje
osobné tdaje, a akd vahu treba takym faktorom pripisat?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 95/46[EHS z 24. okt6bra 1995 o ochrane fyzickych osob pri spracovani osobnych tidajov
a volnom pohybe tychto tdajov (U. v. ES L 281, 1995, s. 31; Mim. vyd. 13/015, s. 355).
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