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2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na poruseni prdv na obhajobu, nedostatku odovodnenia a porusenia podstatnych
formalnych nélezitosti.

Podla zalobkyne Komisia porusila jej prava na obhajobu tym, Ze i) neposkytla Ziadne primerané odévodnenie, ba
dokonca ziadne odovodnenie na potvrdenie konstatovania existencie jediného a pokracujiiceho porusenia na vsetkych
linkdch, ii) nedefinovala povahu a rozsah ddajného porusenia/poruseni na trovni podrobnosti vyzadovanej pravnou
Upravou a iii) neopravila inherentny rozpor, ktory existuje medzi jedinym a pokracujicim porusenim a Styrmi
samostatnymi poruseniami, ktoré viedli k zruseniu rozhodnutia Komisie C (2010) 7694 final z 9. novembra 2010. Tieto
dovody st dostato¢né na zrusenie napadnutého rozhodnutia ako celku.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na zjavne nesprdvnom posideni a zjavne nesprdvnom prévnom postdeni pokial ide
o nemoznost, aby dopravcovia mimo EUJEHP prevadzkovali vnitro-eurépske linky.

Zalobkyna tvrdi, Ze Komisia i) nespravne konstatovala v cldnku 1 ods. 1 a 4 napadnutého rozhodnutia, Ze sa zicastnila
na Jednom alebo viacerych poruseniach na linkdch vo vnitri EHP a medzi letiskami nachddzajticimi sa v Unii a letiskami
nachadzajtcimi sa vo Svajciarsku na ktorych nemala z pravneho hladiska pravo poskytovat sluzby nakladnej leteckej
dopravy, 11) zanedbala alebo nepochopila medzindrodny pravny rezim a pravny rezim Unie, ktory zakotvuje prava
leteckej dopravy a iii) nesprdvne uplatiiuje relevantnii judikatiru, ked konstatuje, Ze neexistovala ,neprekonatelnd
prekazka®, ktord by jej branila poskytovat svoje sluzby na vnitro-eurdpskych linkéch a Ze teda ju nespravne kvalifikovala
ako potencidlneho konkurenta na tychto linkdch. Podla zalobkyne tieto zjavné nesprdvne postdenia a tieto zjavne
nespravne pravne postdenia, prijaté individudlne alebo ako celok, predstavuji dostatoéné dovody na zrusenie
napadnutého rozhodnutia ako celku alebo subsididrne ¢ldnku 1 ods. 1 a 4 tohto rozhodnutia.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na nespravnom prévnom postideni a zjavne nespravnom skutkovom postideni v oblasti
pravomoci.

Zalobkyna tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie je postihnuté nespravnym pravnym a skutkovym postidenim, ktoré
spocivaji v tom, Ze Komisia i) nespravne vychddzala z absoliitne opravneného spravania na linkdch s tretimi krajinami
na Gcely dokazania alebo preukdzania porusenia na vnutro-eurdpskych linkdch, ¢o je zakdzané (dostatocny dovod na
zru$enie napadnutého rozhodnutia ako celku) a ii) neopravnene uplatnila svoju pravomoc na tdajnt koliziu v ramci
,prichddzajicej dopravou na linkdch s tretimi krajinami (dovod na zrusenie napadnutého rozhodnutia ako celku alebo
subsididrne ¢lanku 1 ods. 2 a 3).

5. Piaty Zalobny dovod zalozeny na zjavne nespravnom postdeni dokazov uvadzanych proti Zalobkyni.

Podla 7alobkyne Komisia i) neuplatiiuje sprdvne prdvnu dpravu tykajicu sa dokazov o existencii jediného
a pokracujiiceho porusenia; ii) nezhromazdila vSetky spolahlivé dokazy a nepreukdzala dostatocne z pravneho
hladiska jej vytykané skutkové okolnosti a iii) neoprdvnene odmietla spitvzatie jej zle formulovanej Zziadosti
o zhovievavost a neskimala acinky tohto spdtvzatia na dokazy uvadzané proti nej. Tieto dovody st dostatoéné na
zruSenie napadnutého rozhodnutia ako celku.

6. Siesty zalobny dovod: v stilade s prvym, druhym, tretim, $tvrtym a piatym Zalobnym dévodom zalobkymia navrhuje, aby
Vseobecny sad zrusil pokutu ulozend v cldnku 3 alebo subsididrne podstatne zniZil jej vysku na zdklade svojej
neobmedzenej stidnej pravomoci podla ¢lanku 261 ZFEU, ¢lanku 31 nariadenia ¢. 1/2003 a judikatiry.

Zaloba podand 26. mdja 2017 — Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus
named Halloumi/UHVT - M. J. Dairies (BBQLOUMI)

(Vec T-328/17)
(2017/C 239/69)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikézia, Cyprus)
(v zastipeni: S. Malynicz, QC a V. Marsland, Solicitor)
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Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: M. J. Dairies EOOD (Sofia, Bulharsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO
Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej unie obsahujica slovny prvok ,BBQLOUMI“ —
prihldska ¢. 13 069 034.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie $tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO zo 16. 3. 2017 vo veci R 497/2016-4.

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany zalobny dévod

— porusenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009.

Zaloba podand 31. mdja 2017 — Cargolux Airlines/Komisia
(Vec T-334/17)
(2017/C 239/70)

Jazyk konania: anglictina

Uc¢astnici konania

Zalobkyfia: Cargolux Airlines International SA (Sandweiler, Luxembursko) (v zastipeni: G. Goeteyn, Solicitor, E. Aliende
Rodriguez, lawyer, a C. Rawnsley, barrister)

Zalovand: Eurépska komisia
Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— v pripade, zZe vyhovie prvému, druhému, tretiemu a $tvrtému Zalobnému dévodu, v plnom rozsahu zrusil ¢lanok 1
ods. 1 az 4 rozhodnutia Komisie C(2017) 1742 final zo 17. marca 2017 tykajiceho sa konania podla ¢lanku 101
Zmluvy o fungovani Eurépskej tinie, ¢lanku 53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 Dohody medzi Eur6pskym spolocenstvom
a Svajciarskou konfederdciou o leteckej doprave (Vec AT.39258 — Ndkladn4 leteckd doprava), v rozsahu, v ako sa tykaji
spolo¢nosti Cargolux,

— v pripade, Ze vyhovie piatemu zalobnému ddvodu,

— v plnom rozsahu zrusil ¢ldnok 1 ods. 1 uvedeného rozhodnutia, alebo, ak ¢ldnok 1 ods. 1 uvedeného rozhodnutia
nebude zruSeny v plnom rozsahu, zrusil ¢ldnok 1 ods. 1 bod i) uvedeného rozhodnutia v rozsahu, v akom sa tyka
bezpecnostnych prirdzok a provizif; zrusil bod ii) v rozsahu, v akom sa tyka obdobia od 22. janudra 2001 do konca
roka 2002, a bod iii) v rozsahu, v akom sa v flom uvadza konstatovanie o ticasti na karteli v zmysle, v akom sa tejto
pojem bezne chdpe, najskor pred 10. jinom 2005,

— v plnom rozsahu zrusil ¢linok 1 ods. 2 uvedeného rozhodnutia, alebo, ak ¢lanok 1 ods. 2 uvedeného rozhodnuti
nebude zruseny v plnom rozsahu, zrusil ¢ldnok 1 ods. 2 bod i) v rozsahu, v akom sa tyka bezpe¢nostnych prirdzok
a provizif; a bod ii) v rozsahu, v akom sa v flom uvadza konstatovanie o tcasti na karteli v zmysle, v akom sa tejto
pojem bezne chépe, najskor pred 10. jinom 2005,

— v plnom rozsahu zrusil ¢lanok 1 ods. 3 a 4.



