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Odvolatelka preto tvrdi, Ze VSeobecny sid nespravne vyloZil rozsudok vo veci Chocoladefabriken Lindt & Spriingli
a nesprdvne uplatnil ¢lanok 52 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 207/2009, ked konstatoval, Ze tento ¢ldnok predpoklada ci
vyZaduje existenciu pravdepodobnosti zdmeny zo strany verejnosti a teda podobnost ¢i totoznost dotknutych tovarov ¢i
sluzieb. VSeobecny sid sa tak dopustil nespravneho pravneho posidenia.

(")  Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Spolocenstva (U. v. EU L 78, 2009, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Court of Appeal (England & Wales) (Civil
Division) 14. februdra 2018 — Sandoz Ltd, Hexal AG/G.D. Seale LLC, Janssen Sciences Ireland

(Vec C-114/18)
(2018/C 152/20)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelky: Sandoz Ltd, Hexal AG

Odporkyne: G.D. Seale LLC, Janssen Sciences Ireland

Prejudicidlna otdzka

V pripade, ak jedind aktivna zlozka, na ktorti sa vztahuje dodatkové ochranné osved¢enie vydané na ziklade [nariadenia
o DOO] ('), patri do triedy zlicenin 3pecifikovanych v rdmci patentovej prihlasky definiciou Markush, pricom vietky
zlG¢eniny patriace do tejto triedy napliiajii podmienku skuto¢ného vyndlezcovského technického pokroku vo vztahu
k patentu, je na acely ¢lanku 3 pism. a) nariadenia o DOO postacujice, aby bola takdto zlicenina po preskiimani jej
struktdry okamzite rozpoznand ako spadajtica do uvedenej triedy (v dosledku ¢oho by bola chranend patentom na zdklade
vnitrodtitneho patentového prava) alebo musia Specifické substituenty potrebné na vytvorenie aktivnej zlozky spliat
podmienku, Ze by ich skiisend osoba dokdzala na zéklade vlastnych vSeobecne dostupnych znalosti odvodit po preskiimani
znenia ndrokov patentu?

() Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) & 469/2009 zo 6. médja 2009 o dodatkovom ochrannom osvedéeni pre liecivd
(U.v. EU L 152, 2009, s. 1).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal tribunal correctionnel de Saint-Brieuc -
Chambre détachée de Guingamp (Francdzsko) 12. februdra 2018 — Procureur de la République/
Tugdual Carluer a i.

(Vec C-115/18)
(2018/C 152/21)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal correctionnel de Saint-Brieuc — Chambre détachée de Guingamp

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: Procureur de la République
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ObZalovani: Tugdual Carluer, Yann Latouche, Dominique Legeard, Thierry Leleu, Dimitri Pinschof, Brigitte Plunian, Rozenn
Marechal

Prejudicidlne otdzky

1. Je eurépske nariadenie ¢ 1107/2009 (') v stlade so zdsadou predchddzania $koddm, kedze v fiom nie je presne
vymedzend ¢innd latka, v dosledku ¢oho je na Ziadatelovi o povolenie, aby si zvolil, ¢o vo svojom vyrobku nazve
ucinnou latkou, a ma moznost ststredit celd dokumentdciu k Ziadosti na jedind latku, hoci hotovy vyrobok uvddzany na
trh ich obsahuje viac?

2. Je zabezpelend zdsada predchddzania $koddm a nestrannost povolenia na uvedenie na trh, pokial testy, analyzy
a hodnotenia potrebné na zostavenie dokumentécie vykondvajii len Ziadatelia o povolenie, ktor{ ich moézu prezentovat
zaujato, pricom nie je uskuto¢nend Ziadna nezdvisld protianalyza?

3. Je zabezpelend zdsada predchddzania skoddm a nestrannost povolenia na uvedenie na trh, pokial sa spravy o Ziadostiach
o udelenie povolenia nezverejiiuji pod zdmienkou ochrany priemyselného tajomstva?

4. Je eurdpske nariadenie ¢. 1107/2009 v stlade so zdsadou predchddzania $koddm, ked nezohladnuje to, ze G¢innych
latok je viac, a ich kumulované pdsobenie a najmd na eurdpskej drovni nestanovuje nijaki $pecifickd komplexnii
analyzu kumuldcie G¢innych latok v ramci jedného vyrobku?

5. Je eurdpske nariadenie ¢. 1107/2009 v stlade so zdsadou predchddzania $koddm, ked vo svojich kapitolach III a IV
upusta od analyz toxicity (genotoxicita, skiska karcinogenity, skiska narusenia endokrinného systému...) pesticidnych
pripravkov, pokial ide o ich receptiry uvddzané na trh, ktorym je vystaveny spotrebitel a Zivotné prostredie, pricom
stanovuje len sahrnné testy, ktoré vzdy uskutociuje Ziadatel o povolenie?

(")  Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 z 21. oktébra 2009 o uvddzani pripravkov na ochranu rastlin na trh
a o zruseni smernic Rady 79/117/EHS a 91/414[EHS (U. v. EU L 309, s. 1).

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de Primera Instancia de Barcelona
(Spanielsko) 16. februdra 2018 — Marc Gémez del Moral Guasch/Bankia S.A.

(Vec C-125[18)
(2018/C 152/22)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Primera Instancia de Barcelona

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Marc Gémez del Moral Guasch

Zalovand: Bankia S.A.

Prejudicidlne otdzky

1. M4 byt index IRPH Cajas (") predmetom stdnej ochrany v tom zmysle, e zahffa posudzovanie ¢i je tento index pre
spotrebitela zrozumitelny bez toho, aby tomu brénila skuto¢nost, Ze tento index je uzpraveny pravnymi alebo sprdvnymi
predpismi, kedZe tento pripad nie je regulovany v ¢lanku 1 ods. 2 smernice 93/13 (), pretoZe nejde o zdvizny predpis,
ale takyto pohyblivy zmluvny drok je do zmluvy vlozeny fakultativne predajcom alebo dodavatelom?

2. 2.1 Je podla ¢lanku 4 ods. 2 smernice 93/13, ktory nebol do $panielskeho pravneho poriadku prebraty, v rozpore so
smernicou 93/13 a jej ¢ldnkom 8 situdcia, ked $panielsky stid odkaze na ¢ldnok 4 ods. 2 tejto smernice a uplatni ho,
ak toto ustanovenie nebolo do $panielskeho pravneho poriadku prebraté z vole zakonodarcu, ktory sa usiloval
0 najvyssiu trovei ochrany vo vztahu ku vietkym zmluvnym podmienkam, ktoré predajca alebo doddvatel moze
vlozit do spotrebitel'skej zmluvy, vratane podmienok, ktoré sa tykaji hlavného predmetu zmluvy, a to aj vtedy, keby
boli napisané jasnym a zrozumitelnym sposobom?



