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2.2 Je na Gcely pochopenia podstatnej zmluvnej podmienky, konkrétne IRPH, v kazdom pripade potrebné poskytnat
alebo uverejnit informécie o nasledujucich skuto¢nostiach a tdajoch alebo o niektorych z nich?

(i) Vysvetlenie sposobu tvorby referencnej sadzby, to znamend informovanie o tom, Ze tento index zahfiia popri
nomindlnom troku aj poplatky a dalsie ndklady, Ze ide o jednoduchy a nie vdZeny priemer, Ze predajca alebo
dodévatel musel vediet a informovat o tom, Ze mal uplatnit negativny rozdiel, a Ze poskytované tdaje st na
rozdiel od inej bezne pouZivanej referen¢nej sadzby, t. j. sadzby Euribor, neverejné.

(ii) Vysvetlenie doterajsicho vyvoja a mozného budiiceho vyvoja spolu s informovanim a uverejnenim grafov, ktoré
spotrebitelovi jasne a zrozumitelne ukazujti, aky bol vyvoj tejto osobitnej sadzby vo vztahu k sadzbe Euribor,
ktord je bezne pouzivanou sadzbou pre tvery zabezpecené zdloznym pravom k nehnutelnosti.

2.3 Ak Sddny dvor dospeje k zdveru, ze vnitrostitnemu sGdu prindlezi, aby posidil nekalt povahu zmluvnych
podmienok a aby vyvodil vietky dosledky podla vnitrostatneho prava, kladie tento stid Sidnemu dvoru otazku, ¢i
neinformovanie o tom vietkom nevedie k neporozumeniu uvedenej podmienky, pretoze pre priemerného
spotrebitela takdto podmienka nie je zrozumitelnd, ¢linok 4 ods. 2 smernice 93/1, alebo &i ich opomenutie
neznamend necestné konanie zo strany predajcu alebo dodédvatela, takze by spotrebitel nesdhlasil s tym, aby bol
referenénym indexom pre jeho Gver IRPH, keby bol vhodne informovany.

3. Ak sa urdi, Ze IRPH Cajas je neplatny, ktoré z dvoch nasledujticich désledkov by v pripade neexistencie dojednania alebo
v pripade, Ze by neexistencia dojednania bola pre spotrebitelov nepriaznivejsia, bol v stlade s ¢lankom 6 ods. 1
a ¢lankom 7 ods. 1 smernice 93/13?

3.1 Uplatnenie ndhradného bezného indexu v zmluve, a to Euribor, kedZe ide o zmluvu viazand najmi na drokovy
vynos v prospech instittcie, [ktord mé postavenie] predajcu alebo dodévatela.

3.2 Upustenie od uplatiiovania troku s ponechanim jedinej povinnosti vratit istinu Gveru v lehotach urcenych
dlznikom.

(") Referenény index hypotekdrnych tGverov. ;
()  Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich (U. v. ES L 95, 1993, s. 29; Mim.
vyd. 15/002, s. 288).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Nejvyssi spravni soud (Cesk4 republika)
16. februdra 2018 - A-PACK CZ, s.r.0./Odvolaci finan¢ni feditelstvi

(Vec C-127/18)
(2018/C 152/23)

Jazyk konania: cestina

Vndtrostitny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Stazovatelka (Zalobkyria v prvostupiiovom konani): A-PACK CZ, s.r.o.

Dalsi ticastnik konania (Zalovany v prvostupriovom konani): Odvolaci finan¢ni feditelstvi

Prejudiciilne otizky

1. Mozno ¢ldnok 90 ods. 2 smernice Rady 2006/112[ES (') z 28. novembra 2006 o spolonom systéme dane z pridanej
hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1) vykladat s ohladom na zdsadu danovej neutrality a zdsadu proporcionality tak, Ze
¢lenskym Stdtom umoziuje prostrednictvom odchylnej pravnej tpravy stanovit také podmienky, ktoré pre urcité
pripady vylacia zniZenie zdkladu dane v pripade dplného alebo ¢iastoéného nezaplatenia ceny?
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2. Ak je odpoved na prvi otdzku kladn4, je v rozpore s ¢cldnkom 90 smernice Rady 2006/ 112/ES z 28. novembra 2006
o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1) takd vndtrostitna prdvna Gprava, ktord
znemoziuje platcovi dane z pridanej hodnoty opravit vysku dane, ak mu vznikla povinnost priznat dan pri uskuto¢neni
zdanitelného plnenia vo¢i inému platcovi, ktory za plnenie zaplatil len Ciastocne alebo nezaplatil vobec a ktory nésledne
prestal byt platcom dane z pridanej hodnoty?

() U.v.EUL 347, 2006, s. 1.

Zaloba podani 28. februdra 2018 — Eurépska komisia/Spanielske krilovstvo
(Vec C-164/18)
(2018/C 152/24)

Jazyk konania: $panielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastGpeni: P. Ondréisek, E. Sanfrutos Cano a G. von Rintelen, splnomocnen{ zdstupcovia)

Zalovany: Spanielske krdlovstvo

Néavrhy Zzalobkyne

— urcit, Ze Spanielske krdlovstvo si tym, Ze do 18. aprila 2016 neprijalo vietky zékony, iné prévne predpisy a sprvne
opatrema nevyhnuté na dosiahnutie siladu so smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/23[EU z 26. februira
2014 ("), alebo v kazdom pripade tym, ze Komisii tieto predpisy neoznamilo, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvajii
z ¢lanku 51 ods. 1 uvedenej smernice,

— ulozit Spanielskemu krilovstvu v stlade s clinkom 260 ods. 3 ZFEU denné pendle vo vyske 61964,32 eur
s ticinnostou odo dia vyhldsenia rozsudku, v ktorom sa konstatuje nesplnenie povinnosti prijat alebo v kazdom pripade
ozndmit Komisii predpisy nevyhnutné na dosiahnutie stladu so smernicou 2014/23/EU,

— zaviazat Spanielske krdlovstvo na nahradu trov konania.

Zalobné dévody a hlavné tvrdenia

Lehota na prebratie smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/23/EU do vniitrostitneho pravneho poriadku uplynula
18. aprila 2016.

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/23/EU z 26. februdra 2014 o udelovani koncesii (U. v. EU L 94, 2014, s. 1).

Zaloba podani 28. februdra 2018 — Eurépska komisia/Spanielske krilovstvo
(Vec C-165/18)
(2018/C 152/25)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Eurépska komisia (v zastipent: P. Ondrések, E. Sanfrutos Cano a G. von Rintelen, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Spanielske krdlovstvo



