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2. ma sa ¢lanok 5 ods. 3 nariadenia Eur6épskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa
ustanovujii spolo¢né pravidld systému ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti nastupu do lietadla, v pripade
zrudenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zruSuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91 vykladat v tom zmysle, Ze takd
okolnost o akd ide v prejedndvanej veci, teda rozliatie paliva na pristivacej drdhe, ktoré viedlo k uzavretiu tejto
pristavacej dréhy, sa md povazovat za udalost tykajiicu sa beznej ¢innosti leteckého dopravcu a teda ju nemozno
kvalifikovat ako ,mimoriadnu okolnost, na zdklade ktorej mozno leteckého dopravcu oslobodit od povinnosti
poskytndt nahradu cestujicim v pripade velkého meskania letu prevadzkovaného tymto lietadlom;

3. v pripade, Ze takd okolnost, o akd ide v prejednavanej veci, teda rozliatie paliva na pristavacej drahe, ktoré viedlo
k uzavretiu tejto pristavacej dréhy, sa ma povazovat za ,mimoriadnu okolnost*, je potrebné dospiet k zaveru, Ze pre
leteckého dopravcu ide o ,mimoriadnu okolnost*, ktorej nemohol zabranit ani vtedy, ked boli prijaté vsetky primerané
opatrenia?

() U.v.EUL46,s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Court of Appeal (frsko) 2. marca 2018 — Atif
Mahmood, Shabina Atif, Mohammed Ahsan, Noor Habib, Mohammed Haroon, Nik Bibi Haroon/
Minister for Justice and Equality

(Vec C-169/18)
(2018/C 166/31)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Court of Appeal

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia a odporcovia: Atif Mahmood, Shabina Atif, Mohammed Ahsan, Noor Habib, Mohammed Haroon, Nik Bibi
Haroon

Zalovany a odvolatel: Minister for Justice and Equality

Prejudicidlne otazky

1. S moznymi oddvodneniami opisanymi v otdzkach 2, 3 a 4, porusuje ¢lensky $tat poziadavku uvedent v ¢lanku 5 ods. 2
smernice 2004[38/ES (') (dalej len ,smernica z roku 2004%) vydat vizum manzelskému partnerovi a rodinnym
prislusnikom obcana Unie, ktorf uplatiiuji prava volného pohybu v danom ¢lenskom $tdte alebo ktori maji v dmysle
uplatnit tieto prava, tak rychlo, ako to je mozné, ak st prietahy so spracovanim takejto ziadosti dlhsie ako 12 mesiacov?

2. Bez toho, aby bola dotknutd prvé prejudicidlna otdzka, st prietahy pri spracovani alebo inom rozhodovani o ziadosti
o vizum podla ¢ldnku 5 ods. 2 vyplyvajice z nutnosti zabezpecit, najmi prostrednictvom previerok osoby, Ze Ziadost
nie je podvodnd alebo nepredstavuje zneuzitie prav, vratane toho, Ze manzelstvo nepredstavuje tGcelové manzelstvo,
odovodnené ¢i uz na zdklade ¢lanku 35 smernice z roku 2004 alebo inak, a teda nie st v rozpore s ¢lankom 5 ods. 2?

3. Bez toho, aby bola dotknutd prva prejudicidlna otdzka, st prietahy pri spracovani alebo rozhodovani o Ziadosti o vizum
podla ¢ldnku 5 ods. 2, ktoré vyplyvaji z potreby vykonania rozsiahlych previerok osoby a bezpecnostnych previerok
0sob pochddzajiicich z urcitych tretich krajin, a to z dévodu osobitnych obdv stvisiacich s bezpecnostou tykajticich sa
cestujticich prichddzajicich z tychto tretich krajin, ¢i uz na zdklade ¢clanku 27 alebo ¢ldnku 35 smernice z roku 2004,
odovodnené, a teda nie sti v rozpore s ¢ldnkom 5 ods. 2?
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4. Bez toho, aby bola dotknuta prva prejudicidlna otdzka, st prietahy pri spracovani alebo rozhodovani o Ziadosti o vizum
podla ¢lanku 5 ods. 2 vyplyvajice z ndhleho a neocakdvaného prudkého ndrastu takychto Zziadosti prichddzajicich
z urcitych tretich krajin, o ktorych sa predpokladd, ze predstavujii skutocné bezpecnostné riziko, odévodnené a teda nie
st v rozpore s ¢lankom 5 ods. 2?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prave obcanov Unie a ich rodinnyich prislusnikov volne sa
pohybovat a zdrziavat sa v rdmci Gizemia clenskych Stdtov, ktord meni a doplna nariadenie (EHS) 1612/68 a rusi smernice 64/221/
EHS, 68/360(EHS, 72/194/EHS, 73/148/EHS, 75/34/EHS, 75[35/EHS, 90/364[EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (U. v. EU L 158,
2004, s. 77; Mim. vyd. 05/005, s. 46).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal de premiére instance de Liége
(Belgicko) 5. marca 2018 - Jean Jacob, Dominique Lennertz/Belgické krilovstvo

(Vec C-174/18)
(2018/C 166/32)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal de premiere instance de Liege

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Jean Jacob, Dominique Lennertz

Zalovany: Belgické krélovstvo

Prejudicidlna otdzka

Brani ¢ldnok 39 Zmluvy o Eurdpskej tnii tomu, aby belgicky danovy systém stanoveny v ¢lanku 155 CIR/92, bez ohladu
na pripadné uplatnenie obeznika ¢. Ci.RH.331/575.420 z 12. marca 2008, mal za ndsledok, Ze luxemburské dochodky
zalobcu oslobodené od dane na zdklade ¢linku 18 Dohody o zamedzeni dvojitého zdanenia medzi Belgickom
a Luxemburskom sa zahrnti do vypoctu dane splatnej v Belgicku, budd slazit ako zdklad na priznanie danovych vyhod,
ktoré stanovuje CIR/92, pricom by nemali byt jeho sdcastou, pretoze boli Gplne oslobodené podla Dohody o zamedzeni
dvojitého zdanenia, a Ze ndrok na uplatnenie tychto vyhod, akymi si sumy oslobodené od dane, dlhodobé sporenie,
vydavky zaplatené s prispevkami na sluzby, vynaloZené na acely zniZovania nakladov na energie v obydli, na zabezpecenie
obydlia proti kradezi alebo poziaru, dary Zalobcu, &iastocne zanikne, sa obmedzi alebo priznd v mensom rozsahu ako
v pripade, ak by prijmy oboch zalobcov pochddzali zo zdrojov v Belgicku, ktoré sa zdanuji v Belgicku a nie st oslobodené
od dane, a teda sa pri nich mézu uplatnit vietky danové vyhody?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Justice de paix de Schaerbeek (Belgicko)
13. marca 2018 - Société nationale de chemins de fer belges (SNCB)/Gherasim Sorin Rusu

(Vec C-190/18)
(2018/C 166/33)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Justice de paix de Schaerbeek



