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Tieto predpisy st tiez skuto¢nou prekdzkou pre neregistrova-
nych zmluvnych partnerov, ktori chcti pondkat svoje sluzby
v Belgicku. Musia totiz akceptovat to, Ze dostant faktirovand
cenu znizent o 15 %, hoci nemajt Ziaden danovy dlh, na ktory
by sa tdto zrazka mohla vztahovat, zatial ¢o tdto sumu moézu
ziskat spat az po urlitom <case prostrednictvom podania
ziadosti o vratenie.

Tieto opatrenia nemozno povazovat za objektivne oddvodnené.
Predovietkym, vo viSine pripadov poskytovatel sluzieb
usadeny v inom clenskom 3tdte nie je danovnikom dani, na
ktoré sa tieto predpisy vztahuji. Okrem toho v osobitnych situ-
dcidch, v ktorych by existovali dlhy splatné alebo vyméhatelné
v Belgicku, sa musi mechanizmus, ktory tieto ustanovenia
vytvorili, povazovat z dovodu svojho vieobecného charakteru
za neprimerany.

Nakoniec, zrdzkovd povinnost a soliddrna zodpovednost nie je
odovodnend moznostou registracie. Postup, ktory v sebe regis-
tracny proces zahffia, je totiz daleko viac ako len jednoduché
ozndmenie informdcii belgickym orgdnom. V désledku toho
tdto registracia nie je ozajstnou alternativou pre podniky, ktoré
nie st usadené v Belgicku a chcti vykondvat svoju slobodu
prilezitostne pontkat svoje sluzby v Belgicku. Poziadavka regis-
tracie zbavuje ustanovenia zmluvy uréené na zarucenie slobod-
ného poskytovania sluzieb akéhokolvek uzito¢ného aéinku.

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Korkein oikeus uznesenim zo diia 6. oktébra 2004 vo veci
Jan-Erik Anders Ahokainen a Mati Leppik

(Vec C-434/04)

(2004/C 300/66)

Korkein oikeus podal uznesenim zo 6. oktébra 2004 na Stdny
dvor Eurdpskych spolocenstiev ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania vo vztahu k trestnému konaniu proti Jan-Erik
Anders Ahokainen a Mati Leppik, ktory bol doruceny kanceldrii
Stdneho dvora dria 11. oktdbra 2004.

Korkein oikeus ziada Stdny dvor, aby rozhodol o nasledujicich
otdzkach:

1. Ma byt ¢lanok 28 ES vykladany v tom zmysle, Ze je s nim v
rozpore pravna tprava Clenského $tatu, podla ktorej iba ten,
kto md povolenie, moéze dovazat nedenaturovany etylal-
kohol, ktory md viac ako 80 %?

2. Ak je odpoved na prvi otdzku kladnd, md byt rezim povo-
lenia povazovany za povoleny ¢lankom 30 ES?

Nidvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Cour de cassation de Belgique rozsudkom zo dna 6.

oktébra 2004 vo veci Sébastien Victor Leroy proti
Ministére public

(Vec C-435/04)

(2004/C 300/67)

Cour de cassation de Belgique (Belgicko) podal rozsudkom zo
6. oktébra 2004 na Stdny dvor Eurdpskych spolocenstiev
ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania vo vztahu ku konaniu
medzi Sébastien Victor Leroy a Ministere public, ktory bol
doruceny kanceldrii Stidneho dvora diia 14. oktébra 2004.

Cour de cassation de Belgique Ziada Stdny dvor, aby rozhodol
o nasledujiicej otdzke:

Brania ¢lanky 49 az 55 Zmluvy o zaloZeni Eurépskeho spolo-
Censtva z 25. marca 1957 vnitrostdtnej pravnej dprave prvého
¢lenského statu, ktord zakazuje osobe byvajiicej a pracujiicej v
tomto Stte pouzivat na jeho tzemi vozidlo vo vlastnictve
leasingovej spolo¢nosti so sidlom v druhom ¢lenskom State, ak
toto vozidlo nebolo zaevidované v prvom clenskom $tite a
dokonca bolo zaevidované v druhom ¢lenskom §tdte?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hof

van Cassatie de Belgique rozsudkom zo diia 5. oktébra

2004 vo veci Van Esbroeck, Léopold Henri proti Ministére
public

(Vec C-436/04)

(2004/C 300/68)

Hof van Cassatie de Belgique podal rozsudkom z 5. oktdbra
2004 na Sudny dvor Eurdpskych spoloenstiev ndvrh na
zalatie prejudicidlneho konania vo vztahu ku konaniu medzi
Van Esbroeck, Léopold Henri proti Ministere public, ktory bol
doruceny kanceldrii Stidneho dvora dia 13. oktébra 2004.

Hof van Cassatie van Belgie Ziada Stidny dvor, aby rozhodol o
nasledujicich otazkach:
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,1. Je potrebné vykladat ¢lanok 54 Dohovoru z 19. jana 1999,
ktorym sa vykonava Schengenskd dohoda v tom zmysle, Ze
moze byt uplatneny belgickym organom vo vzfahu k
osobe, ktord je stthand v Belgicku po 25. marci 2001 pred
trestnym sidom za rovnaké trestné Ciny, ako su tie, za
ktoré bola odstidend rozsudkom nérskeho trestného stdu
dna 2. oktébra 2000, pricom trest za ne uloZeny bol uz
vykonany, aj v tom pripade, ked podla ¢linku 2.1 Doho-
voru z 18. médja 1999 uzavretého medzi Radou Eurdpskej
tnie, Islandskou republikou a Nérskom o sposobe, akym sa
Island a Noérsko zicastnia na vykondvani, uplatiiovani
a rozvoji schengenského acquis a najmad ¢lanku 54 Doho-
voru o podpisani Schengenskej dohody, md byt vykond-
vany a uplatinovany Nérskom az od 25. marca 2001?

2. Je potrebné ndsledne vykladat ¢lanok 54 Dohovoru z 19.
juna 1999, ktorym sa vykondva Schengenskd dohoda,
v spojitosti s ¢lankom 71 toho istého dohovoru v tom
zmysle, Ze trestné ¢iny drzby za Géelom vyvozu a dovozu,
ktoré sa vztahuji na tie isté omamné prostriedky a psycho-
tropné latky akéhokolvek druhu, vritane marihuany,
a ktorych vyvoz a dovoz je trestne stthany v roznych
Statoch, ktoré podpisali Dohovor, ktorym sa vykondva
Schengenskd dohoda, alebo v ktorych sa schengenské
acquis vykondva a uplatiiuje, maja byt v zmysle uvedeného
¢lanku 54 povazované za tie isté Ciny?*

Zaloba podani diia 15. oktobra 2004 Komisia Eurépskych
spololenstiev proti Belgickému kralovstvu

(Vec C-437/04)

(2004/C 300/69)

Komisia Eurdpskych spolocenstiev, v zastipeni: J.-F. Pasquier,
splnomocneny zastupca, ktory si zvolil adresu na dorucovanie
v Luxemburgu, podala dita 15. oktébra 2004 na Stdny dvor
Eurépskych spolocenstiev Zalobu proti Belgickému kralovstvu.

Komisia Eurépskych spolocenstiev navrhuje, aby Stdny dvor:

— urdil, ze Belgické kralovstvo zavedenim dane porusujicej
danovii imunitu Eurdpskych spolocenstiev si nesplnilo
povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢lanku 3 Protokolu
o vysaddch a imunitdch Eurépskych spolocenstiev;

— zaviazal Belgické kralovstvo nahradit trovy konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Zavedenie regiondlnej dane, ktord zatazuje uzivatelov nehnutel-
nosti a opravnené osoby z vecnych prav k ur¢itym nehnutelno-
stiam nachddzajicim sa uzemi Région de Bruxelles-Capital na
zdklade regiondlneho nariadenia z 23. jila 1992 predstavuje
porusenie dafiovej imunity Spolocenstiev uvedenej v ¢lanku 3
Protokolu o vysaddch a imunitdch Eurépskych spolocenstiev zo
dna 8. aprila 1964. Uvedené nariadenie oproti predoslej Gprave
zavadza popri zdaneni uzivatelov nehnutelnosti aj dan, zatazu-
jucu vlastnikov v pripade uzivania nehnutelnosti prevysujicej
urcitd plochu na podnikatelské ticely. Ako ukazuji pripravné
prace na nariadeni zo dna 23. jila 1992, toto zdanenie vlast-
nikov v skutocnosti predstavuje urcitd pravnu konstrukciu na
obidenie danovej imunity, ktord sa vztahuje na urcity pocet
osob alebo institdcii uZivajicich nehnutelny majetok. Sa to
totiZ prdve tieto osoby a medzi nimi tiez Spolocenstvd, ktoré
st v skutocnosti ekonomicky zatazené datiou ¢i uz z dovodu
zmluvnych dojednani v ndjomnych zmluvdch, podla ktorych
zndSajii vietky dane ¢i poplatky zataZzujice nehnutelnost, ak od
tejto povinnosti nie je oslobodeny samotny prenajimatel alebo
z dévodu dopadu dane na cenu ndjomného. Pritom podla judi-
katary Stdneho dvora kazdé pravne ustanovenie, ktoré bez
toho aby vyslovne stanovovalo dafiovi povinnost Spolocenstva,
mé za nasledok a zrejmy ciel, aj ked nepriamo avsak nevyh-
nutne, dafovo zatazif SpoloCenstvo, je porusenim zdsady
imunity.

Zaloba podani diia 21. oktobra 2004: Spanielske kralov-
stvo proti Rade Eurdpskej tinie

(Vec C-442/04)

(2004/C 300/70)

Spanielske kralovstvo, v zastipeni: Enrique Braquehais Conesa,
Abogado del Estado, ktory si zvolil adresu na dorucovanie v
Luxemburgu, podalo dna 21. oktébra 2004 na Sidny dvor
Eurdpskych spolocenstiev Zalobu proti Rade Eurdpskej tnie.

Spanielske krélovstvo navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil ¢ldnky 1 aZ 6 nariadenia Rady (ES) ¢. 1415/2004 (!) z
19. jala 2004, ktorym sa urcuje maximalne ro¢né rybarske
silie pre urcité rybolovné oblasti a rybolovné pdsma,
ktorym sa vykondvaja ¢lanky 3 a 6 nariadenia Rady (ES) ¢.
1954/2003 (%) zo 4. novembra 2003 o riadeni rybarskeho
tsilia tykajiceho sa urcitych rybolovnych oblasti a zdrojov
spolocenstva, ktorym sa meni a dopliia nariadenie (EHS) ¢.
2847/93 (*) a zru$uji nariadenia (ES) ¢. 685/95 () a (ES)
2027/95 () a

— zaviazal Zalovaného nahradit trovy konania.



